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Tavolmaradasat bejelentette:

Kelemen Attila képviselb

Vig Zoltan — koszonti a képviseld-testilet tagjait és a meghivott vendégeket.
Megallapitja, hogy 13 képviseld jelen van, az Ulés hatarozatképes, azt megnyitja.

Polgarmester ar javasolja, hogy napirendi pontokhoz meghivott vendégek kérésére
elsé napirendi pontként a L&rinci varos kodzrend-kozbiztonsagi helyzetérél szélo
beszamold, masodik napirendi pontként a Hevesi Acél Kft. terlletén térténd
tevékenységi korok meghatarozasarol szoélo elbterjesztés, harmadik napirendi
pontként az ETERCEM Kift. telephelyével kapcsolatos tulajdonosi szandékokrol szélo
tajekoztato és a 2009. évi Osszesitett kdzbeszerzési tervrél szolo napirendet
kovetéen Lérinci Varos Onkormanyzata tulajdonaban 1évé utak feluletén keletkezett
uthibak megszintetésérdl szold kdzbeszerzési eljards meginditasaval kapcsolatos
el6terjesztés kerlljon megtargyalésra.

A napirendi pontokkal kapcsolatban tobb mdédositdé javaslat nem hangzott el, igy
polgarmester Ur szavazasra bocsatja modosito javaslatat.

A képvisel6-testilet
13 igen

szavazattal a javasolt modositassal jovahagyta a napirendi pontok targyalasat a
kovetkezb hatarozat szerint.

Ldrinci Varos Onkormanyzata Képvisel  é-testiiletének
hatarozata

A képvisel o-testilet 2009. marcius 26-i Ulésének
napirendi pontjairol

1./ Beszamolo a Lérinci varos kozrend-kdzbiztonsagi helyzetérél 2009. évben

2./ El6terjesztés a Hevesi Acél Kft. terliletén torténé tevekenységi korék meghataro-
zasarol

3./ Tajékoztaté a volt ETERCEM Kift. telephelyével kapcsolatos tulajdonosi szandé-
kokrol

4./ El6terjesztés a talajterhelési dij helyi szabalyaikrol szol6 rendelet megalkotasarol



200

5./ El6terjesztés a pénzben és természetben nyujtott szocialis ellatasokrol sz6l6
5/2008. (lll. 27.) 6nkormanyzati renddelet hatalyon kivil helyezésérdl, 0j rendelet
elfogadasarol

6./ El6terjesztés a kozoktatasi intézmeényeket érinté adatszolgaltatasrol és a sajatos
helyzet fogalmanak meghatarozasaroél szo6l6 rendelet megalkotasardl

7./ Eléterjesztés a képviseld-testilet és szervei Szervezeti és Mikodeési Szabalyza-
tarél sz6lo6 1/2009. (1l. 09.) dnkormanyzati rendelet modositaséarol

8./ El6terjesztés a petdfibanyai tanmdlhely értékesitésérdl, a 180/2008. (XII. 18.) onk.
hatarozatban foglalt feladatok elvégzésérdél, valamint Lérinci Varos Onkormany-
zata vagyonarol és a vagyongazdalkodas szabalyairdl sz6l6 6/2008. (lll. 27.) 6nk.
rendelet médositasarol

9./ Beszamolo Lérinci varos kdzrend-kozbiztonsagi helyzetérdl 2009. évben

10./ El6terjesztés a Lérinci Varosi Kulturalis, Sportintézmény és Koényvtar 2008. évi
beszamoldjanak és 2009. évi munkatervének jévahagyasarol

11./ Beszamold a Lérinci Varosi Televizié 2008. évi gazdalkodasarol és munkajarol
12./ Beszamol6 a Lérinci Véarosi Ujsag Szerkesztébizottsaganak 2008. évi
munkajarol

13./ T4jekoztaté az dnkormanyzati tamogatasban részesulék (szervezetek, egyesu-

letek) tAmogatési 6sszegenek felhasznaldsardl

14./ El6terjesztés Lérinci Varos Onkormanyzata 2009. évi koltségvetését érinté valto-
zasokrol

15./ El6terjesztés Lérinci Varos Onkormanyzatanak 2009. évi 6sszesitett kozbeszer-
zési tervérél

16./ El6terjesztés Lérinci Varos Onkormanyzata tulajdonaban 1évé utak feliiletén
keletkezett athibak (katydk) megszintetésérél szolé kozbeszerzési eljaras meg-
inditasarol

17./ El6terjesztés Lérinci varos 2009. évi kdzfoglalkoztatasi tervének elfogadasardl

18./ El6terjesztés Lérinci Varos Polgarmesteri Hivatala 2009. évi teljesitménykove-
telmények alapjat képezé célok meghatarozasarol

19./ El6terjesztés a bolcsédék és kdzoktatasi intézmeények infrastrukturalis fejlesz-
tése, valamint kzosségi buszok beszerzése tAmogatés igénybevételének fel-
tételeirél sz616 8/20009. (1. 26.) OM rendeletben megnevezett forraslehetéség
megpalyazasarol
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20./ El6terjesztés az erémdii korzet haziorvosi allaspalyazatdnak ismételt kiirasarol
21./ El6terjesztés a Zagyvasag Helyi Vidékfejlesztési Egyesuletének fizetend tag-
dijrél és annak Utemezésérdl

22./ El6terjesztés az olasz Santa Maria di Licordia testvérvarosi program tajékoz-
tatasarol

23./ El6terjesztés a Lérinci, Keleti u. 2608. hrsz.-u épitési telkének értekesitésérél

24./ El6terjesztés a Lérinci, 067/28. hrsz.-0 ingatlan értékesitésérdl sz6lo 181/2008.
(XIl. 18.) 6nkorméanyzati hatarozatban foglalt feladat elvégzésérél és az ingatlan

vételaranak megallapitasardl

25./ El6terjesztés a Lérinci, Erdm tér 31. épuletben 1évé Ures bérlakasokra beadott
palyazatokrol

26./ El6terjesztés Orban Lajos 3011 Heréd, Bajcsy-Zs. u. 2. szam alatti lakos kérel-
méroél

27./ El6terjesztés a Matravidéki Horgaszegyesiulet kérelmérél a Horgasztanyan talal-
hato két fahaz felljitasara

28./ El6terjesztés a Rakos Jarmigyarto és Fémipari Kft. kérelmérdl elidegenitési
tilalom torlésére

29./ El6terjesztés Ell Istvan Lérinci, Haman K. u. 17. szam alatti lakos kérelmérdl
30./ El6terjesztés Toéth Istvan Lérinci, Sagvari u. 65. szam alatti lakos kérelmérél

31./ El6terjesztés Janosi Laszlo és Kelemen Attila 6nkormanyzati képvisel6k indit-
vanyarol

32/Egyebek

. NAPIRENDI PONT

Beszamold L 6rinci_varos kozrend-kdzbiztonsagi _helyzetér 8l (Beszamold
irasban csatolva.)

Vig Zoltan - ko6szonti dr. Gyetvai Tibor rend6ér &6rnagy urat, a Hatvani
Rendérkapitanysadg megbizott kapitanysagvezetéjét, aki a kovetkezd kiegészitést
teszi a beszamoléjukhoz:
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Dr. Gyetvai Tibor_ — a rendérségnél a statisztika nem mindig azt tartalmazza, amit az
adott idészak fed, hiszen vannak olyan statisztikai szamok, amelyek késébb kertlnek
roégzitésre a rendszerben, igy késébb is mutatkoznak meg a szamok. A beszamolo 4.
oldalan az elkovetett blincselekmények szamanal 2007-ben 174 db és 2008-ban 197
db blincselekmény volt. Ez egy 20 darabos emelkedés Lérinci varosaban.

Megkdszonom Lérinci varosanak azt a tamogatast, amit a renddrkapitanysagnak
nyujtott, ezen belll is a korzeti megbizottaknak, hiszen az Onok segitsége és
tamogatasa nélkil még a hatékonysagunknak ezt a fokat sem tudnank mindig
tartani.

Lérinciben 3 korzeti megbizotti statuszunk van, jelenleg mind a harom bet6ltott,
viszont az egyik kollégank tartds betegallomanyban van és jelen allapot szerint 6 mar
nem fog aktivan dolgozni. Azon dolgozunk, hogy amikor 6 véglegesen kimegy a
rendszerbdl, nyugdijba megy, akkor az 6 helyére egy fiatal kollégat szeretnénk hozni
Lérincibe, és hosszabb tavra terveznénk vele a k6z6s munkat, igy mind a harman itt
lennének, ami azt jelentené, hogy a lakosséag-rendér arany a korzetiinkben
viszonylag elfogadott. Februar 16-t0 egy rendszeres mozgo jarércsoport
tevékenykedik az illetékességi tertletinkdn, ezen belll is frekventalt hely Lérinci,
tehat ide is kijonnek a kollégak és rendszeresen ellenériznek. Ugy gondolom, hogy
torvényesen intézkedve kollégaim mogé mindig is kiallok, és ezutan is ki fogok allni.
A torvénytelenséget nem tiréom senkitél, ugyanis ha igy dolgozik valaki, akkor nem
vagyunk kilénbek, mint aki ellen harcolunk. (Kapitany Ur bemutatja a jelenlévé két
korzeti megbizottat: Lévei Tamas torzsérmester urat, illetve Muranyi Gabor
torzsérmester urat.) Barmi gond, probléma van, 6ket meg lehet talalni. Biztos vagyok
benne, hogy intézkedni fognak abban a hataskdrben, ami 6ket megilleti. Ha mas
jelleg probléma, gond van, akkor a kapitanysagon, az tgyeleten kell jelezni, én is
nagyon szivesen allok rendelkezésre, amennyiben a programom ezt
megengedhetévé teszi. Még egyszer kdszondm azt a tdmogatast a képvisel6-
testlletnek, polgarmester arnak, amit a rendérség iranyaban tett, és bizom benne,
hogy ez az egyuttmikddés ugyanolyan harmonikus lesz a kdzeljovében, illetve a
jovében is.

Kiss Lajosné - kérdése: a 3 rendér, aki a telepulésen tevékenykedik, itt tart
szolgalatot, vagy netan idénként berendelik 6ket, atrendelik mashova, tartdésan
szamithatunk-e arra, hogy itt lesznek?

Janosi Laszl6 - nagyon orlltem, amikor kapitany ar kinevezésre kerilt, hiszen a
g0dolléi renddérkapitanysag allomanyabdl kerllt hozzank, és miutan édesapam 30
evig szolgalt a godolléi renddérkapitanysag allomanyaban, 6sszehasonlitasi alapot
tudok tenni a hatvani kapitanysag, illetve a godolléi kapitanysag munkéja kozott. A
g0odolléi kapitanysag munkaja szamomra mindig etalon volt. Ebbél kifolyélag midta
kapitany ur, illetve a fékapitany Gr a posztjan van, vartam volna pozitivabb dolgokat
az elmult idészakhoz képest. A szubjektiv véleményem, hogy nem igazan latom és
nem igazan tapasztalom. 2008. majusaban az On el6dje tartott egy hasonld
beszamolot Lérinci varos kbzbiztonsagi helyzetérdl és mar ott is feltettem a kérdést,
hogy mi van a Kkozterlleti jarérszolgalattal? Akkor kaptunk egy hatarozott
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megerdsitést, hogy igen ez meg fog valosulni, de az allomanyi létszam nem
engedi meg stb. Az utébbi idében én nem tapasztalom ezt. Kapitany ar emlitette a
februar 16-t0l itt is dolgoz6 jarércsoportot. En tobbszor lattam &Sket, azonban a
megitélésem az volt, hogy ez a jarércsoport mikrobusszal kijott Lérinci varosaba, és
az Arpad uton vagy itt a kdzpontban az AFESZ elétt megallt, kiszalltak a rendérok,
végeztek egy kozuti jarmuellenérzést és egy 6ra mulva el is mentek. Fontos lenne az
emberek biztonsagérzetének a javitasa a tekintetben, hogy a rendéroket az utcakban
is lassak. Megkert egy l6rinci lakos, hogy mindenképpen emlitsem meg kapitany
urnak, hogy kb. masfél, két héttel ezelbtt szeretett volna feljelentést tenni. Eljott a
korzeti megbizotti irodara, nem voltak itt a rendérok, beszolt a 107-es telefonra 4-5
alkalommal, az 6todik alkalommal azt mondta valaki a 107-es telefonrol, hogy ha
még egyszer zaklatja, akkor kikapcsoltatia a telefonjat. Nagy nehézségek aran
sikerllt a hatvani renddrkapitdnysaggal kontaktust teremteni kdzponti telefonon
keresztll, és igéretet kapott a hdlgy, hogy kikildenek egy rendérjarért, mert a helyi
korzeti megbizottak tovabbképzésen vannak, azért nem talaltak a telepulésen koérzeti
megbizottat. A holgy két és fél orat fagyoskodott a kozosségi haz elbtt, és a
kovetkezd napon elment a hatvani rendérkapitanysagra €s megtette a feljelentését.

Kérdésem: kapitany ur terveiben szerepel-e a kozterlleti jarérszolgalat minéségi
javitasa? Amennyiben betodltésre kerll ez a statusz, akkor tudhatjuk-e azt, hogy ha
valaki idefordul a helyi korzeti megbizottakhoz, akkor itt talal is rendért? Esetleg
célszerli lenne valami informé&ciéval ellatni, hogy ne csak a 107-re tudjanak
telefonalni az emberek. Nekem is van egy vendéglatdo Uzletem. A tavalyi és a
mostani beszamoldban is benne van, hogy fokozottan szeretnének ellendrizni. El is
varnank Onoktél. En se az azt megeldz6 idészakban, se az azt kovetd idészakban
pl. a sajat Uzletemben sosem tapasztaltam azt meg, hogy ellenérzés céljabdl
bejonnek a rendérok. Vendéglatésként mondom, szikség van arra, hogy
szuroprébaszerlen ott is ellenérizzenek. Szeretném megkérdezni, hogyan itéli meg
kapitany ar, amit szemmel lathatdlag tapasztalunk Lérinciben is, hogy a kabitészer
fogyasztas, illetve terjesztés ha burkoltan is, de mikodik? Mit szeretnének ezzel a
kérdéskorrel kezdeni?

Horvath Jézsef — |l6rinci allampolgar — minden évben problémank van a
motorosokkal. Kb. délutan 3 ératél, amikor a tanitasnak vége, szamtalan esetben
nem megengedheté modon hasznaljak a gyerekek az uttestet. Ez a terllet nem arra
valé, hogy motorozzanak. Kérésiink az lenne, hogy 3 6ra utan legalabb egyszer
tegyék meg azt, hogy koérbemennek a telepen, biztos fognak talalni olyat, akit
érdemes megéllitani.

Mivel egyiranyu utrél van sz6, megvannak a szabdalyai, hogy hogyan lehet parkolni.
Ahogy jon a jo id6, egyre tobb aut6é parkol az attest bal oldalan, ezzel akadalyozva a
forgalmat, tlizoltéautd, nagyobb szallité jarmi nem tud elmenni. Szeretnénk latni a
birsdgolasi cédulakat ezeken az autokon, meg kellene probalni ezzel kapcsolatban is
rendet tenni.

A masik probléma, van nekiink hatul a lebombazott, lepusztult teriletiink, ahol
garazsok, kulonboz6 mezégazdasagi épuletek vannak azokbol az idékbél, amikor
még kertek voltak. Ezt a részt leraboltak, tonkretették. Allitblag ezt a teriiletet
megvették, a tulajdonosnak kellene rendet tenni. Bejon a j6 id6, a rablas tovabb
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folytatodik, duljak szét az épulleteket, hordjak, viszik, ami  mozdithatd,
firészelnek stb. Ezzel kapcsolatban varhaté-e el6relépés.

Réadai_Laszl6 - l6rinci allampolgar — egy kozlekedésbiztonsaggal kapcsolatos
anomaliara hivja fel a figyelmet. Egyszer téma volt a sajtoban vagy a tévében a
malom elétt varakozé teherautok problémaja, amelyek kdzlekedési kaoszt okoznak.
Ugyanilyen helyzet van az erémdii kanyarban, a mitragya tzem elétt. A varakozo
gazdalkodok a poétkocsis vontatoikkal parkolnak az aton, nem lehet elmenni
mellettik. Ezzel kapcsolatban kellene valamit tenni.

Kertész Istvan_— I6rinci allampolgar — a varos kdzpontjaban levé allomaseépulet oly
modon tonkre van téve, hogy mar nem alkalmas varéteremnek hasznélni. Nagyon
szét van rombolva, itt van szem el6tt, és mégis ilyen allapotban van. A korzeti
megbizottak nap mint nap ott jarnak el a garazs hasznéalata miatt.

Lérinciben az utak védelmére kihelyezték a sulykorlatozé tablakat. Egyetlen
alkalommal nem lattam, hogy intézkedés tortént volna azokkal a
tehergépjarmivekkel szemben, amelyek célforgalom nélkul kézlekednek ezen az
aton. Minek a renddérség, ha nem hasznaljak a szankcidkat. Nekiink nem arra kell a
rendérség, hogy kialljanak a fétérre, kiszalljanak a mikrobuszbdl, és jelen vannak.
Akkor legyenek jelen, amikor bejon a nagy teherautd. Az addfizet6k pénzebdl
megjavitottuk az utat, tonkreteszik a fuvaroztatd cégek, szinte hetente itt parkolnak a
nagy szallitd jarmivek az utcdn. Ha mi rank kotelezd, hogy betartjuk a
sebességkorlatozast, egyéb KRESZ szabalyokat, akkor rajuk is legyen koételezé, és
lassuk, hogy van korzeti megbizott. Nagyon hianyolom ezt a jelenlétet.

Dr. Gyetvai _Tibor_ — valasza: a vardéterem nem a rendérség tulajdona, hanem a
MAV-é. Ha a MAV nem fordit r4 dsszeget, illetve nekiink nem jelenti be, hogy ez a
varéterem milyen allapotban van, akkor nekiink nincs jogunk, kotelezettségink arra,
hogy ezzel barmit tegylnk. De ugyanez vonatkozik a lebombéazott éplletekre az
erémi kornyékén. Ha a tulajdonosi jogokat gyakorlok nem tesznek iranyunkba
bejelentést, akkor mi nem tudjuk, hogy ezt a tulajdonos végzi, nem a tulajdonos, a
tulajdonos megbizdsabdl vagy egyaltalan ki végzi. Ha err6l nekink nincs
tudomasunk, akkor gyakorlatilag ezekben nem tudunk Iépni.

Szabalytalan megallassal kapcsolatban a kérzeti megbizott kollégak itt vannak, 6k
tudjak, hogy ezzel kapcsolatban mit lehet Iépni. Természetesen ha ezeknek a
kamionoknak nincs célforgalma, illetve a sulykorlatozast nem Iépik tal, akkor csak
egy olyan jogalapot kérnék, ami alapjan intézkedhetnek a kollégak. Ha nem kévetnek
el kdzlekedési szabalysértést, akkor a rendér nem magyarazhatja meg, hogy milyen
szabalysértés miatt fogja megblntetni 6ket. Tehat kitaldlni mi nem tudjuk a
jogszabalyokat, nekiink az irott jogszabaly alapjan kell dontendnk, illetve ha
megallapitjuk, hogy elkdvetnek valamit, akkor szankcionalni kell.

Motorosokkal kapcsolatban: sajnos volt életemben olyan, amikor motorost szeretett
volna rendér kollégam megallitani, a felkarja, kulcscsontja banta, amit kb. 4 hénapos
betegallomany kdvetett. Mi nem Uthetjik le a motorost a motorrdl, szabalyos rendori
karjelzéssel megallithatjuk. Ha 6 ennek nem tesz eleget, akkor igazabdl a jogszabaly
az Uldozést sem teszi lehetévé. Felhivom a szulék figyelmét, hogy ha valaki tudja,
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hogy az 6 fia motorral kozlekedik, akkor itt ennek a felelésségét is valahogy meg
kellene vizsgélni, hiszen nem biztos, hogy olyan motorokat kell a gyerekek ala tenni,
ami veszélyezteti a kozlekedést. Természetesen megigérem és elvarom a
kollégdimtol, hogy folytassanak ellenérzéseket az erémi teriletén is ilyen
szempontbdl, viszont ha nem tudjuk egyértelmiien megallapitani, hogy ki vezette a
motorkerékpart, nincs rajtuk hatosagi jelzés, akkor nincs lehetéségunk arra, hogy
barmiféle szankciat, illetve eljarast kezdeményezzink veliik szemben.

Tudomasom szerint egyiranyu aton jobb oldalon és bal oldalon is lehet parkolni,
természetesen akkor, ha az uttest erre alkalmas. Ha ez nem megfelel, akkor a
kollégak fognak cetlizni, és meg fogjuk tenni azokat a kozlekedési intézkedéseket,
amik jogunkban allnak.

Kicsit ellentmondast érzek a képvisel6k inditvanyaban a kozterileti jelenléttel
kapcsolatban, illetve, hogy elérhetd legyen a rendér a kmb irodan. Ha a kmb irodan
al a rend6ér, akkor nem lesz kozterlleti jelenlét. Ha kint van koztertleten, akkor
viszont nem lehet az irodaban elérni. Egyszerre nem tudnak tobb helyen lenni.
Folyamatban van, hogy valamennyi kolléganak , a I6rincieknek is mobiltelefon lesz a
birtokukban, ami szolgalati készllék, és elérhetdk lesznek barmikor. Természetesen
alapvetéen mindenkinek tudomésul kell venni, hogy nekik is van munkaidejuk, 40
ords a munkahetik. Tobbletszolgalat elrendelésére a fékapitany ar intézkedése
alapjan helyben csakis én vagyok jogosult. Természetesen ha indokolt, a kollégak
szolgalatba fogjak helyezni magukat, és intézkedni fognak. Vannak olyan jellegl
bldncselekmények, amelyek azonnali intézkedést igényelnek, és akkor nem érdekel,
hogy a kolléga éppen a pihendidejét tolti, akkor igenis szolgalatba fogja magat
helyezni az én utasitdsomra, vagy a helyetteseim utasitasara és dolgozni fognak. Azt
is meg kell érteni, hogy vannak olyan cselekmények, amelyek nem teszik indokoltta
azt, hogy 6ket azonnal berendeljuk és intézkedjenek. Tudom azt, hogy mindenkinek
a sajat sérelmére elkdvetett cselekmény a legsulyosabb, és nem igazan érdekli, hogy
mi torténik a szomszédjaval, és itt van a legnagyobb probléma, mert mindenki csak a
sajatjaval torédik. Ha torédnénk kicsit a szomszédunkkal is, egy picit azokkal, akik
elesettek, vagy blincselekmény aldozataiva vélhatnak, és probalunk ilyen jelzést
tenni akar a hivatal, akar a rendérség fele, akkor nagyon sok bincselekményt meg
tudnank akadalyozni. Hiszen tudnank elérelépni az Ggyben. lgaz, hogy még csak 7
honapja vagyok itt, de egyetlen egy jelzést nem kaptam senkitél, hogy valaki
veszélyeztetett kdrnyezetben él. Szeretném megkérdezni, hogy kinek a feleléssége
is ez? Természetesen miénk a felel6sség, ha megtorténik valami, akkor lépntnk kell
benne. De azt is latnunk kell, hogy vannak olyan tarsszervek, csaladsegitd,
haziorvos, 6vond, pedagogus, akik igenis megtehetnék azokat a lépéseket, vagy
legalabb javaslatokat, hogy segitsék a munkankat, nemcsak a miénket, mert ezzel az
ovéké is konnyebb lenne. En szeretném a legjobban, ha a kozteriileti jelenlét
megvaldsulna, és mindenhovd, a frekventalt helyekre renddroket tudnank allitani.
Jelenleg a kapitanysagunk létszamabdl 17 db hivatasos rendér hianyzik. Ez kb.
20 %-a a kapitanysadgnak és ennek a betoltése folyamatban van, de a dontés nem
mindig a mi kezinkben van. Azt is latnunk kell, hogy a 3 koérzeti megbizott az
Lérincibe van vezényelve. Ez azt jelenti, hogy vannak olyan feladatok, amikor nekik
adott esetben Horton, Boldogon, Egerben vagy Budapesten kell szolgalatot
teljesiteni, hiszen a rendérségi torvénylnk, a szolgalati szabalyzatunk erre
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lehetéséget ad, illetve adott esetben  kotelezd is. Nem mi dontlink arrdl, hogy
O6ket mikor vezényeljik el, erre parancsot kapunk, és mivel mi parancsuralmi
rendszerben dolgozunk, végre kell hajtanunk és nem mindsithetjik. Ha nincs semmi
olyan indokolt feladat, akkor én nem engedélyezem a korzeti megbizott mas
feladatra torténé igénybevételét, mert 6 azért van a telepulésen, hogy ott dolgozzon,
ott toltse el a szolgalati idejét. Kifejezetten indokolt esetbe térténik meg az, hogy ha
barmelyiket a tertletrdl elvezényeljik, és adott esetben sziikséges is, hiszen vannak
olyan tovabbképzések, amelyeknek a mddjara mi nem tudunk lehetéséget
biztositani, ennek vannak specidlis egységei, specialis kiképzok, akik ezt
végrehaijtjak, gondolok itt a I6vészetre, akar csapatszolgalati kiképzésre, pedagogiai,
szocioldgiai ismeretekre, hiszen erre is sziksége van a renddrnek, illetve alapvet6
orvosi ismereteket is el kell sajatitani egy-egy helyszinen. Ezt mi nem tudjuk
megoldani, és mivel a térvénylnk lehetévé teszi, az ilyen oktatasokat is szolgalati
feladatnak kell mindsiteni.

Az elmult idében igen jelentds volt azoknak a szédma, akiket kabitészerrel
kapcsolatos blincselekmények miatt eljaras ala vontunk, és ebben voltak l6rinciek is
€s mas telepilésen is dolgozdék is. Csaladi kapcsolataban volt, aki rendérként
dolgozott, akkor Janosi Ur is bizonyéara tudja, hogy vannak olyan blincselekményi
formék, amelyeket nyilt eszk6zokkel nem lehet felszdmolni. Ez kifejezetten e kdzé
tartozik, tehat itt fontos olyan operativ eszkdzdkkel dolgoznunk, ami nem latszatos,
nem nyilvanos, hanem bir6i engedélyhez kotott eszkdzok és ezeket ha alkalmazzuk,
akkor igy lehet eredményt elérni. En azt gondolom, hogy 1 gramm marihuana is
karos, azt is meg Kkell fognunk, és ha tudjuk bizonyitani, akkor eljarast
kezdeményeziink és meginditjuk a buntetéeljarast. Megigérem, hogy a vendéglato
helyre be fognak menni a kollégak.

Osszehasonlitas: nekem ez mindig egy sarkalatos pont. Godollé durvan 90 ezer
lakosu kapitanysag, Hatvan 55 ezer. A kettét nem lehet dsszehasonlitani. Mas
terlleti viszonyok, mas athaldézat vonatkozik rank. lgaz, hogy ugyanazok a
jogszabalyok vannak, de mas a lakossagi dsszetétel, mas a struktura, ezt nem lehet
0sszehasonlitani. Tehat azok a blincselekmények, amik néalunk jellemzéek, azok
adott esetben Godollére nem jellemzéek. Godollét athalozza az MO-as, M3-as,
nekink csak egy M3-asunk van durvdn 20 km-es szakasszal, 6ket Budapest
vonzaskorzete lényegesen jobban érinti, benniinket kevésbé. Az 6sszehasonlitas
mindig egy relativ fogalom, s mindig azt lehet az 6sszehasonlitasba beletenni, amit
én szeretnék. Ossze Ilehet hasonlitani, hogy nalunk sokkal kevesebb
blncselekményt kbvettek el, mint Godollén, de nem lehet 6sszehasonlitani a kett6t
egymassal. Még a terlletinkdén sem lehet két azonos Ilélekszamu telepulést
0sszehasonlitani, hiszen adott esetben pl. Ecséd és Csany ugyanaz a terilet
kapitanysagilag, de lényegesen mas problémakkal kiiszkddik, és ezt nem lehet egy
napon emliteni. Nekem ez a szubjektiv véleményem.

Janosi _L&szl6  — reagdl: természetesen nem ugy gondoltam, hogy a két terileti
kapitanysagot kell 6sszehasonlitani, én a rendéri munka minéségét prébaltam volna
meg Osszehasonlitani. Gondolok itt olyanra, hogy annak idején a godoll6i
renddérkapitanysagnal reggel fél 8-kor a renddér ki volt vezényelve a kilénféle
iskolakhoz, ez a hatvani kapitanysagnal sosem volt. Ezeket jobbitd6 szandékkal
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mondom. Természetesen a sajtobodl, kulonféle televiziés hiradasokbdl az
allampolgar is értestl arrdl, hogy a rendérség allomanya nincs teljesen feltéltve,
oriasi rendéri hianyok vannak. Persze mindig elmondja az orszagos fékapitany ur is,
hogy erre vannak kilonféle programok, hogy hogyan szeretnék feltlteni. A magyar
allampolgart ez nem igazan fogja sosem kielégiteni. Ez mindig magyarazatként hat.
Azért is emlitettem meg Onnek ezeket a dolgokat, mert amikor a fékapitanyanak
referal az itt elhangzottakrol, akkor ez mindig kertljon napvilagra, mert valészin(leg
Lérinci polgarmestere nem fog tudni felvenni 6t rendért. Ez egy jobbitd kritikai
eészrevetel a kapitany ur részére, hogy ezt megfelel6 felettes parancsnokainak adja
tovabb és eljusson a I6rinci emberek hangja az ORFK Teve utcai éplletébe is. Arra
nem kaptam valaszt, hogy szandékozik-e a kapitany ur abban valamit tenni, amit a
lakossag képviseli is elmondtak, hogy ez a mobil csoport ne csak az Arpad Gton
alljon meg, és abban mertljon ki az ellen6rzés, hogy megallitanak par autét, hanem
igenis ez az ellen6érzés komplexebb legyen, utcdkba is jarjanak a rendérok. A
kozterlleti jarérszolgalattal kapcsolatosan kapitany ar erre az egyre igéretet tudott
tenni, ezt nagyon készondm, el is varjuk, hogy a szérakozéhelyeket is vessék gorcsé
ala, mert sajnalatos modon az alkoholos befolyasoltsag agressziv viselkedést valt ki,
€s nem biztos, hogy mindig a vendéglatéegység tulajdonosa ugy fel tud lépni, vagy
felléphet, ahogy a rendér. Tisztdban vagyok azzal, hogy kabitészer dolgokban
operativ eszkdzok szikségesek, de nem kimondottan erre gondoltam, hanem
lakossagi kezdeményezeésre arra, hogy kulonféle akciok szervezésével, siritésével
esetleg gondolkodik-e kapitany ar, mert megitélésem az, hogy a renddérségnek
nemcsak binildézési feladatai, hanem blinmegelézési feladatai is vannak. El is
mondta kapitany ur, hogy vannak tarsszervek, pedagogusaink stb., nagyon sokat
szenvednek a pedagogusaink ebben a kérdéskorben, szinte napi rendszerességgel
kizdenek meg a munkajuk soran és kiizdenek meg a két ellentétes sziléi oldallal, és
nekik nincs olyan hatdsagi jogkorik, mint Onoknek. Onoknek ad lehetéséget pl. a
blinmegelézésben is. Tervezi-e kapitany ar a jov6ben kilonféle atfogd akcidk
szervezéseét? Minket kifejezetten Lérinci érdekel és nem a kornyezé telepulések, és a
rendéri jelenlét az utca emberében is meglegyen akar napkdzben, akar az esti
orakban. Az elmult idészakban nagyon sok volt itt napkdzben is a betdrés. Igaza van
Onnek abban, hogy az emberek is tehetnek errél. En azt gondolom, hogy ez a
feladat a Magyar Koztarsasag renddérségéé elsésorban, hiszen az addfizetd
allampolgarok pénzébdl fenntartott rendérségnek tobbek kozott ez a feladata. Lehet
itt a felelésséget tovabbharitani, bizonyara igaza is van, én is toleralom ezt, de
minket elsésorban az érdekel, hogy a rendérség mit szandékozik tenni, milyen Uj
programok vannak az Onok lehetéségei kozott, vagy esetleg olyan (j innovativ
dolgok, amelyeket On mint Gjonnan kinevezett kapitany, meg szeretné honositani.
Ha ezek kritikak, akkor fogadja j6 szivvel kapitany uar, jobbitdlag szerettem volna
elmondani azért, hogy a I6rinci emberek hangja ne csak itt a teremben hangozzon el,
hanem elhallatszodjon oda, ahol val6jadban erre az illetékesek vannak.
Természetesen tisztaban vagyok azzal, hogy On is parancsokat teljesit.

Dr. Gyetvai Tibor - kdszonjuk a jobbitd szadndéku észrevételeket, természetesen a
fékapitany urnak el fogom mondani. Van egy ORFK vezetdi utasitas, ami azt irja eld,
hogy iskolakezdéskor kotelezéen ki kell menni gyalogatkel6helyekhez szeptember
honapban. A godolléi kapitanysagon volt egy belsé utasitas egész évre vonatkozoan,
az iskolasziinetek kivételével. A hatvani kapitanysagon nem volt olyan baleset, amely
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gyalogatkel6helyen, iskolakezdéskor  kovetkezett volna be. Ergo nem tartom
szukségesnek és indokoltnak, hogy egy rendér egy gyalogatkel6helynél alljon,
amikor nem indokolt, hogy ott legyen. Ekkor igy ugyanugy a kozteriletrél venném el
az er6t. Ez az én dontésem és vallalom is, hogy én nem hosszabbitom meg az
iskolakezdéskor azt a lehetéséget, illetve utana oktébertél, hogy egy rendér kint
alljon a gyalogatkeléhelyeknél, mert akkor mindenki tudni fogja, hogy reggel 8 6réig
ott fog lenni a renddér és utana el kell menni adminisztralni, tehat onnantol kezdve
szabad a préda.

Természetesen van feladatunk a blinmegel6zésbhen, a kdzelmaltban kildtink is ki
egy széréanyagot polgarmester urhoz. Az elmalt id6kben nagyon sokszor eléfordult
nappal a ,besurranasos” elkdvetés. Prébaljuk felhivni az idések figyelmét arra, hogy
nem szabad senkinek hinni, nem szabad senkit beengedni a lakasaba és senkiben
nem szabad bizni, mindenkit gyanusnak kell tekinteni és figyeljenek oda. Elrendeltem
a kollegaimnal, hogy aki ,felvetédhet”, mint ilyen jellegl elkévetd, akkor adatot kell
roégziteni igazoltatdsnal. Adott esetben a tehergépjarmivet le kell fényképezni a
kulonos ismertetbjelekkel, errél van egy dosszié nalunk, és akinél elkdvetnek egy
ilyen jellegl cselekményt, automatikusan tudjuk mutatni, hogy volt-e pl. egy autd,
amelyen butorszallitas volt felirva, vagy sarga volt az eleje stb., mert nagyon sokszor
idéskoruak az aldozatok, és csak arra emlékeznek, hogy volt-e valami ismertetdjel,
nem arra, hogy mi volt a rendszam és nem tudnak egy egyértelmi arcképrél
felismerést végrehajtani. Természetesen ezek mikodnek.

Az, hogy akcidkat csindljunk, ezzel a minusz 17 fével végre tudjuk hajtani azokat a
kotelezé feladatainkat, amik most vannak. Igéretiink van arra, hogy emelkedik a
kapitanysag létszama, és ezzel csdkkennek a terhek a meglévé kollégainkon,
természetesen tudunk akciokat szervezni. Egyébként ez a hat ember, aki kijon
teriletre, minden nap akcidban van, de mind a 13 telepllésen, és Lérinci is
frekventalt telepilés. Mindenhol szeretnénk, ha minél tobbszér és minél
hatékonyabban lennének kint a renddrok. Jelenleg is &tdolgozas alatt van ez az
egész folyamat, tehat nem azt szeretném, hogy hat rendér egy helyen legyen,
hanem hat rendér harom helyen legyen az adott varosban, hiszen az mar harom
pont, ahol lehet ellendrizni, €és annak nem latom értelmét, hogy ketté emberrel akciot
csindljunk. Az nem akcid, hanem kint van a terileten két rendér. Egy akcidnak az a
feladata, hogy legyen 10-15 rendér és ténylegesen egy adott telepulést ,meghuzni”,
hiszen egy 6ranél tébbet tdlteni egy telepllésen, ezt bebizonyitotta az élet, hiszen
onnantdl kezdve elterjed a hir, és azok, akik veliink szemben allnak, nem mozdulnak
ki a lakasukbdl, otthon maradnak, majd masnap elindulnak. De arra a napra
biztositottuk a rendet és a fegyelmet, kdzbiztonsagot. Ha barki hasonld helyzetbe
kerll, mint a Janosi ar altal emlitett holgy, akkor a feljelentésnél legyen szives azt
k6zoIni az akkor panaszt felvevd renddrrel, hogy tegnap két és fél éran keresztil
varakozott, vegyék bele a jegyz6kdnyvbe, és én intézkedni fogok, mert ez mar az én
hataskorom, és nem szeretném azt, hogy barmelyik kollégamat a trehanysag
barmilyen kis jele is eltantoritand attél, hogy tisztességesen végezze a munkajat. A
tervem, hogy valoban egy hatékony kozterileti jelenlét legyen. Nagyon szeretném
elérni, hogy folyamatosan kint legyenek a kollégaim, mert ha kint vannak, kevesebb
cselekményink van, ha kevesebb a cselekmény, akkor kevesebb az adminisztracio.
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Kardos Marton_ — |6rinci allampolgar —  figyelmesen elolvasva a beszamolot,
egy bizonyos megnyugvas vesz erét az emberen, tekintettel arra, hogy az itteni
renddérok altalaban mindent elkbvetnek a rend és nyugalom biztositasa érdekeben,
masrészt pedig megallapithatd, hogy vannak ugyan nehézségek, de kiléndsebb
hibak nem észlelheték a terileten. Ha a lakossagot megkérdezzik, hogy milyen
Lérinciben a kozbiztonsag, akkor korant sem ilyen egyértelm(i a valasz. Egy par
héten belll elég nagy visszhangot valtott ki az a betdréses lopassorozat, ami a
varosban tortént. Pl. az Arpad Gton, amig a hazakban fent aludtak, kiuritették a
lakasokat, betortek kertekbe, garazsokba, kilonb6zé dolgokat vittek el. Egy idésebb
néninek a Mikszath utcaban, mikdézben nyugodtan aludt, a nyari konyhaban
kiiritették a hitészekrényeét, 20-30 ezer forint kar érte. Ez nem azt jelenti, hogy
nyugodtak lehetiink. Ez mutatja a kdzallapotot. Onmagéban az, hogy mernek fényes
nappal odaallni a tanyak mellé és pl. a hazrdl leszedik az aluminium tetét, elhordjak a
csoveket, vagjék ki a fakat stb. és semmi nem torténik. Az egyik helyen egy embert
lattam, aki vagja a fat. Kérdeztem, kinek az engedélyével vagja? Nem mondott
semmit. Telefonadltam a rend6rségre, de a renddrszolgalat azt mondta, hogy
pillanatnyilag 6 nem tud jonni, telefonaltunk Hatvanba, de mire a rendérék Lérincibe
értek, mar nem volt ott az elkdveté. A nyomozas lezarult eredménytelenil. Nem
félnek, hogy valami kévetkezménye lenne.

A réadioban, tévében hallani, hogy az erdégazdasagok panaszkodnak, hogy vagjak ki
a fakat. A valasz az, és ez igaz is, hogy nem lehet minden fahoz rendért allitani. A fat
értékesitik. Latni az Ujsagokban olyan hirdetéseket, hogy tavalyi aron szallitanak
cserfat, bukkfat stb., szekérrel hordjak ide eladni. Egyszer meglopjak az
erdétulajdonosokat, utana pedig meglopjak az itteni lakosokat. (Tovabbi példakat
emlit Kardos ur.) Ha latjak a rendérok, hogy jonnek teherautéval fat arulni, a rendér
allitsak le, kérdezze meg, hogy honnan hozza a fat, hova veszi, mivel dokumentélja
stb. Ha megfelel6 kapcsolat lenne a masik megye rendérségével, mert
Batonyterenye kornyékérdl hozzak a fat, akkor tobbféle blincselekményt lehetne
felderiteni.

Emlitette kapitany ar, hogy mindenki csak a sajatjaval torédik. Ebben igaza van, de a
jelenlegi jogszabalyok nem 6szténdéznek arra, hogy térédjenek massal is. (Ujabb
példat emlit Kardos ur.) Sok tertleten volna tennivalé azért, hogy a kdzbiztonsag
megfeleljen. Kapitany ur elmondta, hogy mobiltelefonnal lesznek a jarérok ellatva. Ez
erthetd és jo is, hiszen bent az irodan nem Ulhetnek allandoéan. De az a kérésink,
hogy ha hivjuk vezetékes telefonon az 6rsot, akkor legyen atirdnyitva a mobilra a
hivas.

Dr. Gyetvai Tibor_ — reagal a felvetésekre: meg lesz szlintetve az 6rson a telefon,
tehat az 6rs6t mar nem lehet hivni, mobiltelefonok lesznek, és azon lehet elérni a
kollégakat. Amint meglesz a telefonszam, ki lesz fliggesztve az épuletre, a sajtoban,
a lérinci televizidban, képujsagban meg fogjuk jelentetni, mindenki hozza fog férni.
Ugy gondolom, a jogszabéalynak maganak nem kell 6szténdzni, ez a sajat magunk
védelmében kellene, hogy el6térben legyen, hiszen ma még csak a szomszéd, de
holnap én kerllok sorra cimszoval. Azt gondolom, hogy illik széIni. Az a minimum,
hogy bejelentést teszlink, hogy ez torténik, ha nincs a kollégaknak mas intézkedési
kotelezettseguk, akkor biztos, hogy ki fognak jonni. Az, hogy az Ugyészség hogyan
dontott, az 6 dontésuk benniinket kotelez. A blntetdeljarasrol szolé térvény alapjan
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bennliinket az ugyészség feligyel, a mi  munkankat &k ellenérzik, ha 6k
dontottek, mi velik szemben nem mehetiink. Az, hogy milyen kdvetkezménye van
egy ugynek, az pedig a birésag donti el. Mi lefolytatjuk az elézetes eljarast, attesszik
az ugyészségre, vagy eppenséggel az d6nkormanyzathoz, ha szabalysértés, és utana
bennlnket értesitenek, hogy mi a dontés, de legtdbb esetben nem. Az, hogy a
varosban szajhagyomany terén mik terjednek, hogy mik torténtek, errdl érdekes
szocioldgiai vizsgalatok vannak, hogy ha a varos egyik végén elinditok egy
mondatot, az a masik végére érve miveé fajulhat, és ennek az igazsagtartalma lehet,
hogy mar réges régen nem fedi a valésagot.

Jelenleg van Magyarorszagon eérvényben egy hazalo-kereskedelemrdl szol6
kormanyrendelet, amely engedélyezi azt, hogy aki ezt a hazal4-kereskedelemrél
sz0l6 engedélyt kivaltjia, az elvileg a Magyar Koztarsasag terlletén hazalo-
kereskedelmet folytathat. Az el6z6ekben mér mondtam, hogy ha a kollégak
talalkoztak olyan autOval, aki esetleg szamba johet arra, hogy becsaphatjak az
id6seket, megéllitottuk, valamennyi benne l6t ellendriztiink, lefényképeztik az autot.
Ellenérzik a menetlevelet, fuvarlevelet, hiszen az ezzel elkdvetett szabalysértések
most mar kdzigazgatasi birsag hataskorébe tartoznak, és nekiink ahhoz van jogunk,
hogy ezt ellendrizziik. Azt, hogy honnan szerzi be a fat? Kettd éve vettem 3 m® fat,
megvan a szadmlam és meég a fa is megvan a mai napig, mert nem tizeltem el. Ha
most ezt feldarabolnam, és elkezdeném szallitani, van réla egy kétéves szamlam és
arulhatndm, ha lenne hazal6-keresked6é engedélyem. Lehet, hogy harom erdét is
kivaghattam volna, de van egy szamlam, amivel tudom igazolni, hogy valamikor
torvényesen vettem fat. Azt a helyszinen nem fogja tudni eldénteni egyetlen rendér
sem, hogy a fa honnan szarmazik. Azt gondolom, hogy mindannyian megvennénk a
fat, ha tudnank, hogy adott esetben 1 m? fa 10 ezer forint, de nekem 3 ezer forintért
eladjak, ki az, aki nem venné meg? Mindannyian megvennénk, mert tudjuk, hogy
olcsébb, mintha redlisan hozzajutnank. Ezeknek a hazalb6-kereskedbknek, akik
hozzak a fat, csak azt kell felvetni, hogy menjink ki a lérinci TUZEP telepre,
lemazsaljuk, amikor lemegytink, az Ures autot is visszamazsaljuk, szerintem egy sem
fogja odaadni. Mindenki azt mondja, k6sz6ném, igy mar nem Uzletelek. Az emberi
hiszékenység hatartalan. Az mar kabzsisag, hogy belemegylnk olyan Ulzletekbe,
amelybdl az életben nem fogunk jol kijonni, és ebben sajnos nem tudunk segiteni.
Mert ezeknél az Uzletkotéseknél senki nem hivja oda a rendért, hogy pl. 10 ezer
forintért vennék 20 ezer forintos fat, és ellenérizzik le, hogy mennyibe kertl, vagy
hogy legalis-e. Csak akkor hivnak benninket, amikor kidertlt, hogy a famennyiség
13 g, nem 29 g. Az emberi felelésség nagyban hozzajarul ahhoz, hogy sajnos
elkdvettek 197 blincselekményt Lérinciben. Ez nemcsak Lérincire jellemz8, hanem
mindenhol Magyarorszagon. Ha az emberek hivnak benninket, ki fogunk menni.

Vig Zoltan — mindenkinek megkdszondm a segité szandéku és a kritikai szandeku
felvetéseket kapitany ur felé. Az elmult idészakban két forumon vettem részt, az
egyiket a megyei fékapitany Gr hivta 6ssze, a masik a hatvani rendérkapitanysag
beszamoldjardl szélt. Mindkettdn felszélaltam és elmondtam azokat az
eszreveteleket, amelyek az elmult testileti GUléseken mar elhangoztak. Megirtam a
leveleket a hatvani kapitdny urnak, a megyei, sét az orszdgos fékapitany darnak is,
mivel a testllet felhatalmazott, hogy kérjek intézkedést. Kapitany ur tajékoztatott,
hogy meg fogom kapni a valaszt, amit a testllettel ismertetni fogok. Kapitany uar



211
elmondta, hogy nincs a koérzeti megbizottaknak mobiltelefonjuk.
Felajanlottam, hogy mindharom kérzeti megbizottnak megvesszilk a mobiltelefont.
Erre kapitany ur reagalt, hogy ezt nem kell nekik megvenni, mert elvileg ezt nekik
helybél kell intéznidk.

Amikor a megyei fékapitany ar 6sszehivta Hatvanba a polgarmestereket, pontosan
akkor volt a legtébb betorés, amirél Kardos Ur is beszélt. Akkor fel is vetettem, hogy
Lérinciben megnovekedtek a blincselekmények. Tettem egy igéretet, hogy azzal
tudjuk tAmogatni a rendérséget, hogy a feltart blincselekmények egy bizonyos részét
visszaforgatjuk a rendérségnek. Ezt orommel vette kapitany Ur és a megyei
fékapitany Ur is, azt mondtak, hogy aktivan fognak tevékenykedni, hogy minél tobb
feltart bincselekmeény legyen.

Az eré6mdii probléméakkal kapcsolatban nem Gyetvai Tibor kapitdny udrnak irtam
levelet, hanem Kis Géabor Urnak, egy darabig voltak is ellenérzések. Az ittlevé korzeti
megbizottakat kérem mindnyajunk nevében, hogy ezeket az ellenbérzéseket
folytassak az er6mli lakotelepen, probaljanak intézkedni.

Radai ur felvetette a selypi malom elétt parkolé kamionokat. Amikor Pasztor ur volt
még a korzeti megbizott, tobb bejelentés érkezett hozzam is, két alkalommal
szoltam, hogy intézkedjenek, mert 6-7 kamion all sorban. Visszahivott telefonon
P&sztor ur, hogy nincs ,Megéalini tilos!” tabla kitéve. Olyan helyen élltak meg, ahol
elvileg meg lehet allni, tehat nem nagyon lehet ebben a tekintetben korlatozni. A
Kbdzutkezeld Kht.-tdl is kérink intézkedést, hogy egy ,Megélini tilos!” tabla keriljon
elhelyezésre. Ez Uigyben probaljunk meg egydutt fellépni.

Azt gondolom, hogy dsszességében kapitany Urnak és a korzeti megbizottaknak is
megkoszonhetjik a mai viszonyok kozoétt azt a nagyon nehéz munkét, amiben 6k
részt vesznek, mert mint Kardos ur hozzaszoélasabol is érezhetd volt, ma sajnos
nincs gatja a blnozésnek, hiaba van sokszor rendéri jelenlét is, vilagos nappal is
elkovetik a blncselekményeket, és nagyon nehéz kortlmeények kozott kell nekik
dolgozni.

A napirendi ponthoz tébb hozzaszélas nem |évén, polgarmester ur kéri a képvisels-
testlletet, hogy szavazassal vegye tudomasul Lérinci varos kdzrend-kozbiztonsagi
helyzetérdl sz6l6 beszamolot.

A képvisel6-testilet

12 igen,
1 tartdbzkodas

szavazattal tudomasul vette a beszamolot és a kdvetkezd hatarozatot hozta:

Lérinci Varos Onkormanyzata Képvisel  6-testiiletének
19/2009. (Ill. 26.) 6nkormanyzati hatarozata
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Lorinci varos kozrend-kozbiztonsagi helyzetér 6l
sz0l6 beszamolorol

Lérinci Varos Onkormanyzatanak KépviselS-testillete megtargyalta Lérinci varos
ko6zrend-kdzbiztonsagi helyzetér 6l sz0lo beszamolot és azt tudomasul vette.

[I. NAPIRENDI PONT

Eloterjesztés a Hevesi Acél Kft. terlletén tortén 6 tevékenysédgi korok
meghatarozasarél (Eléterjesztés irasban csatolva.)

Elek Lajos_ - réviden ismerteti az el6terjesztést, és a kovetkezd kiegészitést teszi: ha
ugy dont a képvisel6-testiilet, hogy hozzajarul ahhoz, hogy a Hevesi Acél Kft. az a)
pontban felsorolt tevékenységeket folytathatja, illetve a megosztast elvégeztetheti, és
viseli a koltségeit, akkor is kell rendezési tervet médositani. Ha a testllet ugy dont,
hogy a c) pontban megjel6lt tevékenységeket is folytathatja, akkor nemcsak azért kell
a rendezési tervet modositani, mert a telekhatérok valtoznak, hanem azért, mert ipari
Ovezetbe kell atsorolni azokat a teriileteket, ahol ezeket a tevékenységeket szeretné
folytatni. A tablazat elkészitésénél azt vettik figyelembe, hogy a kérnyéken vannak
lakoéplletek is, és a lakdépiileteket ne zavarjak ezek a tevékenységek.

Molnar_Karoly — Hevesi Acél Kft. képviseletében — amit kért télem a képvisel6-
testlilet, azt teljesitettem, szeretném megkérdezni, hogy ez mennyibe fog kertlni ez a
Hevesi Acél Kft.-nek? Hoztam a nyilatkozatot is, amit kértek t6lem. Mi van akkor, ha
elfogadjuk, amit a testilet megrajzoltatott, mi lesz ezekkel az épuletekkel?
Megengedi az 6nkormanyzat, hogy azokba ipari Gzemeket telepitsink?

Elek Lajos - valasza: aki annak idejen készitette a varosrendezeési tervet, azzal
egyeztettiink az arral kapcsolatban. Ok latatlanban — amikor elmondtuk, hany telket
szeretne kialakitani a Hevesi Acél Kft. — azt mondtak, hogy nagysagrendben kb. 1,5-
2 millié forint korili 6sszegbe keril ez a munka, a megrajzolas, egyeztetés a megyei
epitészekkel, tobb kdzmeghallgatas, illetve egy végleges rajz, illetve annak az
engedélyeztetési folyamata ennyibe kerllne. A rendezési terv logikdja - és ez az
egész varos rendezeési tervére vonatkozik — egy hosszu tavu elképzelésrél szol.
Jelenleg a rendezési tervben nemcsak itt, hanem mashol is van ilyen probléma.
lletve ezek nem problémak, ezt ugy kell felfogni, hogy hosszu tavon a rendezési
tervet amikor a képvisel6-testiilet, illetve a lakossag elfogadta, akkor ezt a koncepciot
tlzte ki célul. Tehat azok az éplleteket, amelyek most megvannak, és ha nem kér
épitési engedélyt a tulajdonos, igy ahogy van, hasznalhatjia a cég. Ha épitési
engedélyt kér, tehat valami Ujat szeretne épiteni, akkor a rajzon besatirozott
terlletekre fog kapni épitési engedélyt, mert ezek a beépitési vonalak. Ha médositani



213
akar a késébbiek soran, akkor le kell neki bontani, és az Ujat sajnos ezen az
épitési vonalon belll lehet épiteni.

Vig Zoltan — azt gondolom, hogy ha a 2. pontot hagyjuk jova, elérjik azt a célt, hogy
ott rendezett korilmények legyenek. A testilet azért fél ettél a lehetéségtdl, mert
abban a pillanatban, amikor ezt a dolgot felszabaditjuk, akkor a lakossag védelmét
mar nem fogjuk tudni ebben a tekintetben biztositani. Nagyon kdzel vannak olyan
lakéteriletekhez, amelyek nyugalmat nekink, mint képvisel6-testiletnek
biztositanunk kell. De ha a rendezési terv modositasahoz hozzajarulunk, az dvezeti
besorolason nem valtoztatunk, és tulajdonképpen az a) pontbdl és a b) pontbdl
egyes tevékenyseégi kéroket lehetne folytatni, akkor azt gondolom, ezzel is segitséget
tudunk nyujtani a Hevesi Acél Kft.-nek. Bizottsagi Ulésen feszegették, hogy milyen
veszteség érheti, vagy nem érheti a varost. Ugy gondolom, hogy lehet8séget
biztositottunk mindenki szadméra. Itt vannak, akik megvasaroltak az ETERCEM-et,
mar most szeretném felhivni a figyelmiket, hogy ha meg akarjak bontani a tertletet,
ezt a koltséget most kozdsen lehetne vallalni, és akkor a Hevesi Acél Kft.-nek sem
lenne olyan nagy a koltsége. Lérinci szamara fontos, hogy legyenek vallalkozasok,
Uzemek, olyan m(ikdddé cégek, akik az addbevételt biztositjak. Azt viszont tudomasul
kell venni, hogy a lakossag nyugalma mindennél fontosabb.

Palinkas Péter — azért nem fogom tamogatni az eléterjesztést, mert nyilatkozott a
Hevesi Acél Kft., hogy az addtartozasat az onkormanyzat felé nem rendezte. En Ggy
gondolom, hogy amikor itt volt a konyvvizsgaldé és targyaltuk a koltségvetési
koncepciot, elmondta, hogy egyetlen vallalkozénak sem adhat6 kedvezmény és
megkulonboztetett helyzetbe sem hozhatja az 6nkormanyzat.

Szendré Ferenc — a tevékenysegi korokbél a 4/12-es tételekkel, a 4/14-es
tételekkel, a 4/17-es tételbdl kettdvel egyetértek, a tobbivel nem értek egyaltalan
egyet.

Princz Adam - az 1.sz. melléklet ,A” pontjaba foglalt tevékenységeket jelenleg is
folytathatnd a GKSZ besorolas alatt a tertlet tulajdonosa, illetve a téle tertletrészeket
bérlék. A ,B” tevékenységekre vonatkozik az, hogy bizonyos megkotésekkel, tehat
zaj, por, rezgés, egyéb megkodtések mellett ezek a tevékenységek folytathatok, illetve
a ,C” tevékenységek kategéria az, ami a GKSZ besorolasu tertletben nem
folytathat6. Igazabol az dnkorményzatnak és a hivatalnak az engedélyezés soran
azon tul, hogy a teriletet kijeldli bizonyos besorolasba, akar GKSZ, akar ipari
terlletként, esetleg tesz kilonb6z6 megkotéseket, de elsGsorban a beépitési
szazalékokra, magassagokra, tehat elsésorban az épités tekintetében. Azon tul
természetesen a tulajdonos a megfeleld jogszabdlyi el6irasok betartasa mellett
ezeket a tevékenységeket folytathatja. Tehat igazabdl azt latni kell, hogy az
onkorméanyzatnak, a testlletnek sincs mindenbe beleszolasi joga egy adott
tevékenység kapcsan. Az, hogy ezekbél a tevékenységi korokbdl melyik a
szimpatikus, vagy kevésbé szimpatikus, Ugy gondolom, hogy igazabdl csak az
alapjan tudja megitéini a képviselé-testilet, hogy milyen besorolasi Ovezeteket
hataroz meg, azon belll pedig a tulajdonos nyilvan a jogszabalyok betartdsa mellett
ezeket a tevékenységeket folytathatja. Ez mar a tulajdonosi szabadsag kategoriaja.
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Peterke Zoltan - véleménye: a  bizottsagi Ulésen hevesen tdmadtam a
Hevesi Acél Kft. ez iranyu elképzeléseit. De azt is tudomésul kell vennink, hogy
Lérinci varosaban van egy cég, aki tulajdonképpen talélésben probal tuljutni.
Polgarmester Ur javaslata a 2. pont. Ezt mindenképpen jonak tartom és tamogatom.
A Hevesi Acél Kft.-nek meg kell adni a lehetéséget. Amit Palinkas ur elmondott,
felvetettem bizottsagi Ulésen. De ennek ellenére megvaltoztatom a véleményemet,
€s tAmogatom a 2. pontot.

Kiss Lajosné - véleménye: ha a 2. pontot tamogatjuk és az ,A” besorolasnak
megfelel6 tevékenységet segitjik elé, ez nemcsak a vallalkozénak, hanem a
lakosoknak is j6 lehet. Ha beindulnak a vallalkozasok, akkor lesz munkalehetéség is,
igy a 2. pont elfogadasat javaslom.

Janosi_Laszl6  — véleménye: orulok, hogy a bizottsagi Ulést kovetéen egy-két
képvisel6 revidialja allaspontjat az ott elhangzottakkal kapcsolatosan. Tekintettel
arra, hogy nem fogunk sérteni adotitkot, hiszen a Hevesi Acél Kft. képvisel6je sem
kért zart Ulést, én azt gondolom, hogy talan a bizottsagi tlésen a Heves Acél Kft.
képvisel6éjének volt egy mondata, amely eléggé szerencsétlenll volt megfogalmazva
az adotartozassal kapcsolatosan. A mondat mogé nézve gondolom, hogy mire
szeretett volna ravilagitani, de nem ugy hangzott el, és egy kicsit vakvaganyra vitte a
bizottsagi Ulésen elhangzottakat. Megitélésem szerint a Hevesi Acél Kft.-nek is az az
érdeke, hogy mindenképpen megfelelé termelé tevékenységet folytasson, és a maga
vagyonaval ugy gazdalkodjon, ahogy egy jo vallalkozashoz illik, és természetesen jo
addfizetéje szeretne maradni Lérinci varosnak ezutan is. En azt gondolom, a Hevesi
Acél Kft. be fogja fizetni az addjat most is és a kovetkez6 években is, hiszen az
onkormanyzatnak egyébként is lenne szankcidja annak érdekében, ha esetleg nem
fizetné be. Nagyon o6rilok Peterke alpolgarmester Ur hozzaszolasahoz, én is azt
tudom elmondani, hogy egy ilyen jellegi kezdeményezés mellé oda kell allni,
természetesen megfeleld garanciak beépitésével 0gy, ahogy polgarmester ar
mondta. Véleményem szerint a Hevesi Acél Kft.-nek sem érdeke, hogy olyan
tevékenységet folytasson, ami jogszabalyokba utkézni. Fontos lenne, hogy helyben
létesilt ipari Uzemek, Uj addfizeték jelenjenek meg, munkahelyek teremtédjenek az
embereknek. En csak megkoszonni tudom, hogy képvisel6tarsaim felulvizsgaltak
allaspontjukat, és bizom abban, hogy ebbél az addkérdésbél nem lesz semmiféle
vita, szerintem ez egy szerencsétlen mondat volt €s nem tobb.

Princz_Adam_ - természetesen az ad6zé6 a sajat adojarél, mint adotitokrol
nyilatkozhat barmikor. Az elmult testileti Glésen nyilvanossagra kerilt az adéz6
részérél egy szam. En mint adohatosag ebbe nem kivanok belefolyni, és a
testiiletnek sem errél kellene beszélgetnie. Nyilvan a hivatal megtesz mindent azért
barmely ad6z6 esetében, hogy az adotartozasok teljesitésében eljarjon, illetve azt
érvényesitse akar inkasszo utjan is. Magaval az el6terjesztéssel kapcsolatban annyit
szeretnék elmondani, hogy a 2. hatarozati javaslat szerint gyakorlatilag egy olyan
birtokviszony alakulna ki a Hevesi Acél Kft. kérelme alapjan, ami nyilvan jobban
tukrozi a jelenlegi beépitési allapotot akar az utak, akar az épuletek tekintetében,
tehat a cég késébbi értékesitési vagy egyéb szandékat eld fogja segiteni a 2.
hatarozati javaslat. Az elsé hatarozati javaslat, ahogy a bizottsagi Ulésen is
elhangzott, gyakorlatilag ugymond konzervalja azt az allapotot, amely szerint egy
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terlletrészként lehet gyakorlatilag  megtartani, tehat felaprézni nem lehet,
mert nyilvan éplleteket nem lehet telekhatérral kettévagni, tehat célszer(tlen lenne.

Naqy Laszlé — a Pénzligyi Bizottsag tlésén én voltam az egyik legnagyobb ellenzéje
az ugynek az emberek egészségének védelme érdekében. Bizottsagi Glésen néhany
olyan mondat is elhangzott a Hevesi Acél Kft. képviseldjétél, ami nem adott nagy
bizakodast az embernek a jovét illetéen. Azonban &6k is dolgoztak az tgyon,
gondolkodtak, és én is ugy gondolom, hogy lehetetlenné nem kell tenniink ezt a
céget, de kezliinkben kell tartani az iranyitast, hogy nehogy olyan tevékenység folyjon
ott, ami a lakossagnak karosodast okoz. A 2. hatarozati javaslat elfogadasat
javaslom.

Vig Zoltan — minden képvisel6 szamara nagyon fontos az, hogy van egy adotérvény,
amely mindenkire egyforman vonatkozik. Mindenkinek megvan a kételezettsége, ha
az ,egyeseknek” be kell fizetni marcius 15-ig, akkor a ,ketteseknek” is marcius 15-ig
be kell fizetni az addt. Lérinci varosa csak abbdl a pénzbél tud gazdélkodni, amit
addfizet6 allampolgarok, vallalkozasok befizetnek.

Bizottsagi Ulésen nagyon nagy vitak alakultak ki, ami nem volt j6 senki szamara. A
polgarmesternek, a képvisel6-testiletnek és az itt éléknek nagyon fontos, hogy az itt
mikodé vallalkozasok, tzemek és akik itt tevékenységet folytatnak, hogyan tudnak
egyutt dolgozni, egyutt gondolkodni, fontos az, hogy mindenki szaméara
megelégedettek legyenek ezek a vallalkozasok és féleg a lakossag szamara, hiszen
mi a lakossagot képviseljik ebben a témaban. Amikor polgarmesterként elmegyek
egy selypi kbzmeghallgatasra, egy nyugdijas klubba, és nem hallok mast, csak azt,
hogy mi van a Hevesi Acélnal, akkor a képviselé-testiletnek ebben a tekintetben kell
meérlegelni. Nem lehet elmenni a jardan, vastagon van a sar, amin el kell
gondolkodni, hogy nekiink kell-e megoldani, vagy a koztertileti rendeletiink alapjan
az ott mikodé cegnek kell a haza elétt a rendet, tisztasagot megvalositani.

A 2. pontot ugy szeretném feltenni szavazasra, hogy a telekalakitdssal kapcsolatban
a rendezési terv modositadsahoz hozzajarul a képviselb-testiilet azzal a megkotéssel,
hogy a Hevesi Acél Kft. a koltséget vallalja, illetve a képvisel6-testilet megbizza a
polgarmestert, hogy a rendezési terv mobdositasat készitse el6, és a
telepllésrendezési megallapodast terjessze a képvisel6-testilet elé.

A képvisel6-testilet
11 igen,
1 nem,
1 tartézkodas
szavazattal a javasolt modositassal jovahagyta az el6terjesztés szerinti 2. hatarozati

javaslatot és a kovetkezé hatarozatot hozta:

Lérinci Varos Onkorméanyzata Képvisel  6-testiiletének
20/2009. (lll. 26.) 6nkormanyzati hatarozata
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A Hevesi Acél Kft. tertiletén tortén 6 tevékenységi korok
meghatarozasarol

Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete megtargyalta a Hevesi Acél
Kft. (L&rinci, Cukorgyari u. 2.) kérelmét.

A képviselb-testilet a telekalakitdssal kapcsolatban a rendezési terv médositasahoz
hozzajarul azzal, hogy a Hevesi Acél Kft. a koltségeket vallalja.

A képviselb-testilet megbizza Vig Zoltan polgarmestert, hogy a rendezési terv
modositasat készitse el6, és a telepllésrendezési megallapodast terjessze a
képvisel6-testilet elé.

Hataridd: 2009. aprilis 15.
Felelds: Princz Adam jegyz6

[IIl. NAPIRENDI PONT

Tajékoztatd a volt ETERCEM Kft. telephelyével kapcs olatos tulajdonosi
szandékokrol

Vig Zoltan — kdszonti a Huntyre Kft. tulajdonosat, Rusznyak Daniel urat.

Rusznyak Daniel — az én cégem vasarolta meg a volt cementgyarat. A tajékoztatast
nem tudom megadni arrol, hogy mit szandékozok tenni a terllettel. Amikor a tertletet
vasaroltam, volt elképzelésem, ma mar nincs. Ebben a gazdasagi helyzetben a
tereprendezésig tudok eljutni. Szem elétt fogom tartani nyilvan, hogy a
munkahelyteremtés fontos, egyeztetni fogok a polgarmester Urral, de nem tudom,
hogy tudom-e értékesiteni, hasznositani, nem tudok semmit mondani egyelére.

Peterke Zoltin — az On valasza nagyon furcsa. Ha On nem tudja, akkor ez a
grénium mit tudhat, hogyan gondolhatja a jovét? A Hevesi Acél Kft. képvisel6jétél
hallottuk, hogy k6zbsek a céljaink, az elképzeléseink. Az 6 beszédébdl nekem az jott
at, hogy a jovénk is kozos. Az On beszédébdl viszont pont az ellenkezéje, hogy nincs
jovéképe annak a cégnek, akit most On képvisel itt.

Rusznyak Daniel — amikor ezt a terlletet megvasaroltam, volt elképzelésem, mit
szeretnék itt csinalni, kbzdsen. Azéta egy gazdasagi valsag van. Ebben a valsagban
barmit vallainék, hazudnék, ami nem szokasom. En mint tulajdonos, azt tudom
igérni, hogy amint tudom, hogy mit tudok csinélni, fejleszteni, ami mindenkinek jé
lesz, akkor egyeztetiink, és el fogom mondani. Addig igérgetni, felelétlen dolgokat
mondani nem fogok és nem is szeretnék.
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Kiss Lajosné - - mindannyian vagyunk annyira tajékozottak, hogy ez egy
veszélyes terilet. Szeretném megkérdezni, hogy jelenleg mi torténik ott, kell-e
félnink a porszennyezddeéstél, valamiképpen probal-e ott rekultivaciot csinalni,
prébalja a terepet rendezni Ggy, hogy legaldbb nekink annyi hasznunk legyen ebbdl,
hogy nem kell félteniink a lakosainkat. Mert j6 par évvel ezelbtt olyan szennyezbédés
kerdlt ki arrdl a tertletrél, hogy féltettik a lakosaink egészségét.

Palinkads Péter — kérdése: amikor vasarolta a terlletet, milyen kotelezettséget vett
magéara? Ugy gondolom, hogy rekultivaciés kotelezettség biztosan van erre a
tertletre, hogy milyen allapotra kell helyrehozni. Gondolom, kapott erre hataridét is,
ha nem, akkor mikorra tervezi a terulet rekultivalasat? Az, hogy utana mit kezd vele,
az az On dolga, és az On gazdasag tevékenységét fogja majd segiteni. Megértem,
hogy ebben most nem kivan nyilatkozni. Kérem, nyilatkozzon arrol, hogy mikorra
varhatd a terilet ilyen iranyd rendezése, hogy a kornyezetvédelmi szempontbdl a
lakosokat megnyugtassa.

Rusznyak Daniel — nyilvan barmilyen bontast engedéllyel végzink a
kornyezetvédelemnek megfeleléen. Nem nem kivanok nyilatkozni. Kaptam
megkeresést kilonbozé aruhazlancolatoktdl, mai napig van uzleti lehetéség benne,
ezeért is fogtam bele a bontasba. Nem kis kdltség. Ebben a pillanatban, amit szem
elétt kell tartani, az a kdrnyezetvédelem és az, hogy valtozzon a gazdasagi helyzet.

Stolmar Aladar_ — I6rinci allampolgar — egy fényképfelvételt mutat. Tegnap elég erés
északi szél fajt, és hordta errdl a tertletrél a port Selypre, és biztosan egészen a
Polgarmesteri Hivatalig is elhordja. Szeretném megkérdezni, hogy az ANTSZ
engedély megvolt-e erre a bontasra, illetve az azbeszt mentesités megtorténtérdl
milyen igazolasokat tudnak bemutatni, mert nagyon j6 lenne, ha bemutatnak. Itt van
egy azbeszt |égszennyezési irAnymutatas. Ez az izem volt Magyarorszagon az, ahol
a fellelhetd azbesztszennyezésnek kb. 80 %-at termelték. Szeretném tudni, hogy az
azbesztnek, ami ezen a helyen kerilt feldolgozasra, van-e maradvanya és hogyan
kerilt mentesitésre.

Rusznyak Daniel — ezt a céget par honapja vasaroltam meg, mar akkor rendelkezett
bontasi engedélyekkel. Talan két terlilet volt érintett az azbesztmentesitéssel
kapcsolatban. Most vagyok masodszor itt, nem jarok ki a helyszinekre. Tudomasom
szerint amit eddig lebontottunk, arra volt engedélylink. A cég megvasarlasanal tébb
jogasz dolgozott azon, hogy atnézi a papirokat, mindent rendben talaltunk,
kornyezetvédelmi szempontbdl semmilyen veszély nem fenyegeti a véarost, a
koérnyéket. A dokumentaciok megtekintheték a cégunknél.

Vig Zoltdn — amikor a bizottsag vizsgalta a Hevesi Acél Kft. kérelmét, ugyanilyen
mércével vizsgalta, az volt a cél, hogy a lakossag egészségét megvédjik, a zaj és
koérnyezetvédelmét biztositsuk. Az biztos, hogy a Heves Acélnal ezek a dolgok mar
masként csapddtak, de ha olyan tevékenységet folytat, ami a lakossagra karos
hatassal lehet, ahhoz nem jarulunk hozza. Ezért nem akartuk azt a lehetéséget
felszabaditani, hogy Ovezeti besorolast médositunk. A testilet azért kérte, hogy
jojjenek ide, szamoljanak be, adjanak tjékoztatast arrél, hogy ez a cég, aki
megvasarolta a teriletet, milyen tevékenységet kivan folytatni, hogyan mentesiti a
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terlletet. Bizom benne, hogy el6bb- utdbb ez a terllet azbesztmentesitve
lesz és itt is megindul valami mozgas ugyanugy, mint a masik terileten. Aki szeretné
megneézni az iratanyagot, az a cégnél megnézheti, az igazgato ur nyilatkozott, hogy
rendelkeznek vele.

Stolmar_Aladar_— nagyon szeretnék latni pl. akkreditélt laboratériumtol egy levegd
mintavédelmi meérési eredményt. Gondolom, mielébb megvasaroltak a terlletet,
beszereztek ilyen mérési eredményeket, hogy az azbeszt hogy all ezen a tertleten.

Janosi Laszlé - kérdése jegyz6 Urhoz: Stolmar ar részérdl felmertlt a kulonféle
dokumentaciok megnézése, €s polgarmester Ur is elmondta, hogy a cégnél meg
lehet nézni. En azt gondolom, hogy nem kellene elmenni a céghez, hiszen
valészinlileg L&rinci adta ki a bontasi engedélyt, tehat L&rincinek kellene errdl
valamiféle teljesitésigazolasokkal, vagy barmivel rendelkezni. Van-e ilyen? Esetleg
ezeket a hivatal épuletében meglehet-e tekinteni, vagy be tudja-e az dnkormanyzat
mutatni, mint épitési hatdsag.

Princz Adam_— két oldala van a dolognak. Szandékosan nem akartam belemenni
ilyen egyedi épitéshatosagi ligyekbe. Egyrészt aki Ugyfélként szerepel az eljarasban,
az természetesen betekinthet, de ugyanugy, mint barmely egyedi eljarasnal, maga
az eljarasnak a dokumentumai nem mindenki szamara nyilvanosak. Természetesen
ha a cég barkinek a rendelkezésére bocsatja, az egy méas dolog.

A karmentesitésrél altalanossagban elmondom, hogy a cégnek a rekultivaciorol,
illetve az egész bontasrol, tehat hogy hova szallitotta akar az azbeszttel szennyezett
anyagokat, akar az egyéb bontasi hulladékokat, a bontasi tevékenység végén kell
bizonylatokkal, atvételi elismervényekkel tételesen elszamolnia. Nyilvan egy bontasi
tervnél, ami a bontasi engedélyezés része, felmérésre keril az, hogy milyen
mennyiségl bontasi hulladek keletkezik, ettél fligg az is, hogy az épitésugyi hatdésag
milyen szakhatdésagokat koteles megkeresni a bontasi engedély kiadasahoz, és
nyilvan ennek megfeleléen kell a bontasi tevékenység végén elszamolni az adott
cégek. Nemcsak veszélyes hulladékra vonatkozik ez, hanem altalanos bontasi
hulladékra, akar egy csaladi haz bontasa esetén is. Tehat maga a folyamat igy
muakodik, és az épitéshatdsagi ellendrzést pedig a kdzigazgatasi hivatal folytatja akar
a bontas, akar az épitésiugyi tevékenység soran, de ebben természetesen a helyi
épitésigyi hatdsag is részt vesz.

Palinkads Péter — véleménye: nem szeretném, ha parttalan vitaba keverednénk, én
ugy gondolom, egy a célja mindenkinek, hogy minél elébb megszlinjon a
kornyezetszennyezés és minél elébb végbemenjen a rekultivacio, ugyanis ha
elkezdiink azon vitatkozni, hogy a hivatalok és a felligyel6ség, egyéb intézmények
hogyan, milyen engedélyeket adott ki, azt lehet birdsagon megtamadni és vitatkozni
rajta. Itt ezt nem fogjuk elddnteni, egyikink sem olyan szakember, aki ebben allast
tud foglalni. Abban kell tAmogatni a Huntyre Kft.-t, hogy minél elébb rekultivalja ezt a
terlletet, minél elébb sziintesse meg a kornyezetszennyezést, ezt természetesen
engedélyekkel, jogszabdalyokkal mindennel védve tegyék meg. Ahogy elmondta
jegyzé ur, a nyilvanos részek mindenkinek betekintheték, gondolom, a kft. sem
zarkozik el ettél. Ugy gondolom, az az elsédleges Lérincinek és az itt éléknek, hogy
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minél hamarabb szinjén meg a kornyezetszennyezés, mert azzal, hogy
azt mondjuk, hogy azbeszt, azon kivil ott még legalabb 5-10 olyan szennyez6 anyag
van, ha magat a port, a cementet nézzik, ott akkora kiporzasi szereplék vannak,
amelyek, hacsak az azbesztet kivesszik beldle, akkor is kérnyezetszennyezd
hatassal birnak Lérincire. En azt gondolom, hogy abban segitsiink maganak a kft.-
nek is, hogy minél egyszeribben és minél gyorsabban tdrténjen meg ez a
rekultivacio, mert ha el lehet hazni 10 évig, akkor 10 évig fog szennyezni.

Faczan Zoltanné - |6rinci allampolgar — szeretném, ha az énkormanyzatnal levé a
kornyezetvédelmi engedélybe beletekinthetnének a 16rinci lakosok. Az Uj tulajdonos
valdszinlileg nem tudja, hogy ez egy harom-négy-otkeresztes veszélyes tizem volt (a
selypi medencében tidérédk 80 %-ban, gyomorrdk stb.). Nem fogok soha a selypi
medencébe bemenni, sator alatt bontanak, vagy nem, az azbesztpor szall, nincs esé,
ami lemossa. Ez tovabb fert6zi Lérincit és a lakossagot. Igenis emberi kdtelességiink
védeni az allapotos anyakat, a csecsembket, magunkat a szennyezeés
tovabbterjedésétél. Nagyon fontos az a kérnyezetvédelmi engedély.

Rab Gyula — KESZ elndke, UB tag - az Allami Vagyonkezeld Kincstar tgy adta el az
ETERCEM-et, hogy bizonyos idén belul rekultivalni kell. Kérdésem, mi ez a hataridé
és mikorra lesz meg?

Rusznyak Daniel — a pontos datumot most nem tudom megmondani. En csak a
tulajdonos vagyok, aki a pénzét kockaztatva, remélem munkahelyet teremtve,
kozosen elére szeretnék Iépni. Tehat nem ellenségként szeretnék itt lenni, és nem
azért jottem el, hogy elmondjam, hogy most itt be fogunk ruhazni, senkit nem
kérdeziink meg és nem egyeztetiink. Pont ellenkezdleg, eljottem és azt mondtam,
mindenrél egyeztetiink, bemutatjuk a papirokat. A datumokat meg fogom nézni és
polgarmester Urnak eljuttatok minden sziikséges dokumentumot.

Stolmar_Aladar_ — I6rinci &llampolgér - vissza szeretném utasitani Palinkas ur
hozzaallasat, hogy ezt minél elébb be kell fejezni. Nem lehet minél el6bb befejezni.
Az elsédleges, hogy az embereket meg kell védeni az azbeszttdl. Itt tal sokan
meghaltak mar azbeszttél. Mivel lathatd, hogy a tulajdonos az id6 rovidsége miatt
nincs felkészilve, a L&rinci varos polgarmesterének, a hivatalnak szeretném
javasolni, hogy azonnal hivjanak le kornyezetvédelmi laboratériumot légmintak
vételére, és rendszeresen vegyenek légmintat a kdrnyéken. Nem tudom, hogy a
koltségeket fogja-e a tulajdonos vallalni, de pontosan azért, amit polgarmester ar
mondott, a lakossagot meg kell védeni.

Horvath Jézsef — |6rinci allampolgar — véleménye: addig nem lehetett volna a
bontast elkezdeni, amig a terlilet mentesitési terve nincs meg. Csak a mentesités
utan lehet a bontast elkezdeni. Ha megvannak azok a pontok, ahol szennyezett a
terlilet azbeszttel, ott kell kezdeni a mentesitést. Kérdésem: megvannak-e azok a
pontok, ahol mentesiteni kell majd?

Rusznyak Daniel — megvan az engedély, és arrél szol, hogy mit lehet bontani és mit
kell azbesztmentesiteni.
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Horvath Jozsef - feltételezem, hogy a technoldgiat is ismeri, hogy mivel jar a
mentesités. Az ember sokszor nem bizik abban, amit hall, vagy talan abban sem,
amit lat. Bontani mar bontunk, hordanak el onnan téglakat, vasarolnak stb. Valaki
feliigyeli-e mar a jelenlegi bontast? Tudjak-e a képviselb-testiilet részérdl, hogy hol
vannak azok a pontok, amelyek szennyezettek, majd amit mentesiteni kell, vagy
csak elkezdtek bontani. A varos részérél is ezt figyelni kellene.

Vig Zoltan — reagal a felvetésekre: hatdsagi lgyekben a képviseld-testiletnek nincs
semmiféle kompetencidja. Ne gondolja senki, hogy a képvisel6é-testllet tagjai, a
jegyz6, a polgarmester, az irodavezeték semmiféle intézkedést nem tesznek. Az elsé
dolog az volt, hogy irtunk a kdrnyezetvedelmi hatosagnak, foglaljanak allast abban a
tekintetben, hogyan és miként lehet ott a munkalatokat elvégezni. Nem véletlenll
banunk ezekkel a kérdésekkel ovatosan. Fontos, hogy legyenek adobevételeink, de
nem az a legfontosabb, hanem a lakossag védelme. A képviselé-testilet, jegyz6 ar
€s a hatdsag is probalja megvédeni attdl a lakossagot, ami hosszu évtizedeken
keresztlil karos volt az emberekre. A rekultivaciét probaljuk abban a mederben
tartani, hogy ugy végezzék el, hogy ujra ne kertljon esetleg a levegbbe az azbeszt,
hogy a lakossag kornyezetvédelmét biztositani tudjuk. Erre megvannak a
szakhatdésagok. Azt gondolom, azt kell nekink igazabol leellenérizni, valamilyen
szinten feligyelni, hogy a hatdséagok itt vannak-e, figyelik-e, hogyan végzik el ezeket
a tevékenységeket.

Kertész Istvan_— l6rinci allampolgar — amikor az engedélyeket kiadjak, akkor ezeket
a cégeket meg kell interjavolni, hogy milyen feltételekkel lehet egy-egy munkat
elvégezni. Ha kovetkezetesen végignézzuk, egy ilyen bontasnal van hulladéklap,
hulladékkezelés, egyebek. Meg van hatarozva pontosan tdrvényileg, hogy hogyan
kell ezeket kezelni, elszamolni. Ahhoz igenis van jegyz6 urnak koze és joga, hogy
ezeket a dolgokat felligyelije, ne elbiralja, és az adofizet6k pénzén kihivia a
szakhatdésagokat €s megvizsgaltassa, hogy tényleg az engedélynek megfeleléen
végzik-e itt a munkéat. Nyilvan egy fogorvos, vagy barki nem fog ehhez érteni, mint
ahogy a tulajdonos sem ért. Viszont azért van a levegécsoport, a Kozép-duna-volgyi
Kdrnyezetvédelmi Hivatal és egyebek, hogy velik vizsgaltassuk meg, hogy
szabalyszerien mennek-e a dolgok. Itt nem az a Iényeg, hogy gyorsan végeztessik
el, aztan még otven ember meg fog halni a kbévetkezé 10 évben, hanem ugy
végezzik el, hogy minél kevesebb aldozat legyen. Nem a képvisel6-testiletet vont
barkit felel6sségre, a jegyz6 Ur a hatésag, 6 az, aki kiadta az engedélyt alairasaval,
akkor 6neki kell ezt figyelemmel kisérni és beszamolni a képvisel6-testiletnek, a
lakossagnak.

Princz Adam - az el6z6 hozzaszélasomban is azt emlitettem a szakhatosagot,
értve ezalatt a Kozép-duna-volgyi Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Vizugyi
Feligyel6séget is természetesen a bontasi eljards, engedélyezés soran
megkerestiik, mert meg is kell keresniink. En Ggy gondolom, akar kérnyezetvédelem,
levegbszennyezés tekintetében 6 az illetékes szakhatdsag, aki nyilatkozik, eldirast
tesz, és akar egy épitési, akar egy bontasi engedélynél az épitéstigyi hatésagnak
kotelessége a szakhatésag hozzdjarulasat, ha feltételei vannak, azt is a
hatarozataban szerepeltetnie, és annak megfeleléen lehet a bontast magat
lefolytatni, ezért tartottuk mér eddig is a kapcsolatot a Kozép-duna-volgyi
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Kornyezetvédelmi Fellgyeléséggel. Az, hogy 6k a sajat eljarasukban a
tevékenységliket hogyan folytatjak, az mar nem a mi kompetenciank, igazabol nekik
kell azt megitélni, hogy azokra a jelzésekre, amit mint hivatal teszink akar az
ETERCEM, akar mas teriletek vonatkozasaban, hogyan és miként reagalnak.

Nagy Janos - KDNP udgyvivé — minden tAmogatast megadunk, ha tudjuk, hogy mit
akarnak csinalni. Legalabb annyira kérnyezetszennyez6 a pernyehanyd, mint az
azbesztszennyezés. Szeretnénk tudni, mit akar tenni annak érdekében, hogy a
lakossag meg legyen védve. Barmikor, amikor megfelel Onnek, elmegyiink és
megbeszéljik. Mi tudjuk ezt tAmogatni, de nem mérések vonatkozasaban, hanem
konkrét cselekvéssel.

Faczan Zoltanné - I6rinci allampolgéar — két hete egy elektromos gép hibaja miatt az
azbeszt folott kigyulladt egy tetészerkezet, ontotta a fekete flstét a Cimer boltig és
onnan tovabb. Jott is kocsi oltani a tlzet. Nagyon sajnalom azokat az
alkalmazottakat, akik 10 Ft-ért bucoljdk a nagy téglakat, mert tudom, hogy ez a
megelhetésiket biztositja, de az azbeszt altal okozott rak 15-25 év mulva eldjéhet.

Vig Zoltdn — annak idején ugyanez tértént a Hevesi Acél teriletén, kabelégetés stb.,
amire kihivtuk a kornyezetvédelmi hatdésagot, tlzoltésagot, televiziot. Semmi nem
tortént. Most a Heves Acélnak nem akartuk megadni az engedélyt, mindenki
felhdborodott pillanatok alatt. Miért? Az egyiknek szabad, a masiknak nem? El kell
gondolkodni ezen a kérdésen. Amikor a képvisel6-testlilet, a bizottsag az 1. pontot
akarta tamogatni, a lakossag védelmét helyezte elétérbe. Erdekes, az egyiknél be
kell tartani a jogszabalyokat, a masiknal nem.

Rusznyak Daniel — észrevétele: én nem sajnalom azokat, akik ott 10 Ft-ért
dolgoznak, mert orulok, hogy munkét tudok adni.

Nem az azbeszt fol6tt gyulladt ki valami, hanem az épilet, aminek semmi kbze az
azbesztmentesitéshez, erre engedély van, annak a tetészerkezete mianyag volt,
ezért volt fekete flst, kint is volt a tlizoltésag, 6k egy szakhatésag, tudjak, mi a
dolguk.

Kertész Istvan_— I6rinci allampolgar - a tulajdonosoknak van egy olyan kotelessége
a lakosok és a varos felé, hogy betartjak a jogszabalyokat, a varosnak pedig van egy
olyan joga, hogy betartassa. Mint lakosok felszdlitjuk a varos vezetését, a jegyzét,
igenis jarjanak el az érdekiinkben, ellendriztessék az ott folyd munkakat.

Palinkas Péter — egyetértek azzal, hogy visszautasitja Stolmar ar azt, amit nem
mondtam. En azt mondtam, hogy a hatésagok engedélyeivel, tehat mindenféle
feltételnek, engedélynek eleget téve leghamarabb, leggyorsabb idén belil bontsak el
az ETERCEM-et.

Kiss Lajosné - orulok, hogy van tulajdonosa a volt ETERCEM-nek, legalabb van
olyan, aki kézbe veszi, és van reménylnk, hogy nem ott all az a romladoz6 épilet, a
gyaregyseég, es retteglink évtizedekig, hogy mikor jon az, amitél félink. Nagyon bizok
benne, hogy mindenki megelégedésére tudjak a munkajukat vegezni, és abbdl
nekink is és a lakossagnak is haszna szarmazik.
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V. NAPIRENDI PONT

Eloterjesztés talajterhelési dij helyi szabalyairdl sz 0l6 rendelet
megalkotasarol  (ElSterjesztés irasban csatolva.)

Elek Lajos - rbviden ismerteti az eléterjesztést.

Janosi Laszl6 — az elbterjesztés els6 mondata szerint 2008. évben varosunkban
kisebb-nagyobb hianyossagokkal elkészilt a szennyvizberuhazas. Mik ezek a
kisebb-nagyobb hianyossagok és hogyan lehet ez?

A rendelet-tervezet 2. 8§ (5) bekezdésében megfogalmazasra kerult: ,aki kilén
jogszabdlyok szerint” Kérdésem, melyek ezek a kulon jogszabalyok?

A rendelet-tervezet 3. 8§ (2) bekezdésében sz6 van a 2. szamu mellékletrdl. A 2.
szdmu melléklet szamitdsai jogszabalyon alapulnak-e vagy egyedi szédmitasok
torténtek?

Javaslom a 4. § (1) bekezdésében a ,70 év feletti nyugdijas” modositaséat ,65 év
feletti nyugdijas”-ra modositani.

Elek Lajos - reagal a felvetésekre: a beruhazas tulajdonképpen arrdl szélt, hogy
L&rinci varosdban 46 km csatornavezeték kiépll. Erre kaptunk allami tamogatast,
illetve ez volt a beruhazas f6 célja. Annak idején a vallalkoz6, amikor a gesztor
onkorméanyzat kozbeszereztette ezt az eljarast, akkor opcids tételként vallalta, hogy a
hazi bekotéseket elvégzi. Tehat tulajdonképpen az egész eljaras arrél szoélt volna,
hogy az utcakban elmegy a csatorna, minden ingatlanra beallnak a 160-as tisztitoval,
és Lérincib6l a szennyviz kilonb6z6 atemeldékon keresztil elfolyik a hatvani
tisztitoba. Kisebb-nagyobb hidnyossagok alatt mit értiink? Van olyan ingatlan, amely
jelenleg sincs bekdtve. Van olyan ingatlan, amelyen nincs épllet, és azért nincs
bekoétve, mert nincs hova bekdtni, van olyan, ahol be van kétve, de a 160-as tisztito
kontras, tehat nem megfelel6 a lejtése, és igy nem folyik ki a viz. (Irodavezetd ur
tovabbi példakat emlit.) Jelenleg folynak a targyalasok a kivitelezé céggel, ami olyan,
hogy ratartozik és a beruhdzas kapcsan meg kell, hogy oldja, azt az igéretet tette,
hogy meg fogja csinalni. Ahol a lakok nem csinaltak meg a rajuk esé részt, ott nyilvan
nem lesz bekdtve, mert nem fur alapot at a kivitelezé.

A helyi 6nkormanyzati rendelet a 2003. évi LXXXIX. torvényre alapul. Ez a
megfogalmazas azt tikrozi, hogy a torvényekhez tartoznak végrehajtasi utasitasok,
illetve kormanyrendeletek, szakhatésagok altal hozott rendeletek. Ez erre vonatkozik.

A képvisel6-testiilet eldonti, hogy a 65, vagy a 70 év feletti nyugdijkorhatart tartja-e
jonak.

A 2. szamu melléklettel kapcsolatban: egy Kdv. rendelet van érvényben, ami
Utmutatast ad arra, hogy ahol nincs vizméréora bekotve, ott mit kell szamolni. Tehat
ez orszagosan igy van. Ugyanezt a rendeletet hasznalja a Vizma is.
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Vig Zoltdn — egy moédosito javaslat van, Janosi Ur javasolja a 70 évet 65 évre
modositani. A Pénzligyi Bizottsag javaslata beépitésre kerillt a rendelet-tervezetbe.
A bizottsagi ulésen is elmondtam, hogy a lakossagnak nem a nyugdijas rétege az,
aki nem kotott ra a szennyvizre, ezért a mentességet igazabdl nem a nyugdijasoknak
adjuk, a nyugdijasok 6sszesporoltak a kis pénziket és 99 %-aban rakotottek.

Polgarmester Ur szavazasra bocsatja a modositd javaslatot, mely szerint a rendelet
4. 8-aban a 70 év 65 évre csokkenjen.

A képvisel6-testilet

10 igen,
3 nem

szavazattal elfogadta a modosité javaslatot.

Vig Zoltan — ezt kdvetbéen szavazasra bocsatja az el6terjesztés szerinti rendelet-
tervezetet a javasolt médositassal.

A képvisel6-testilet

12 igen,
1 nem

szavazattal jovahagyta a javasolt modositassal az el6terjesztés szerinti rendelet-
tervezetet és a kovetkezd rendeletet alkotja:

L érinci Varos Onkormanyzata Képviseb-testiiletének
5/20009. (I11.27.) onkormanyzati RENDELETE

Talajterhelési dij helyi szabalyairol

Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képviédestilete a kornyezetterhelési dijrol sz6l6 2003.
evi LXXXIX. torvény (tovabbiakban: Ktdt.) 21/A. 82] bekezdése, valamint a 26. § (4)
bekezdés szerinti felhatalmazas alapjan a talajkeshdijrél jelen rendeletet alkotja.

1.8

A rendelet célja

Jelen rendelet célja, hogy a kérnyezetvédelménalkiabs szabalyairdl sz6l6 1995. évi LIII.
torvény 60. 8§-anak rendelkezéseivel 0Osszhangbdisegiltse a kornyezetbe tordén
anyagkibocsajtas csokkentését, a kornyezet és méseet megovasa érdekében a
leghatékonyabb  megoldasok alkalmazasat, valamint @nkormanyzat és a
koérnyezethasznalok kdzotti aranyos teherviselést.
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2.8

A rendelet hatalya

(1) Jelen rendelet terlleti hatalya aérinci Varos nfiszakilag rendelkezésre allé
kozcsatornaval ellatott illetékességi tertletérgikki.

(2) Személyi hatalya a drinci Varos Onkormanyzata kozigazgatasi teriletérhedyi
vizgazdalkodasi hatésagi, illetve vizjogi engedédge alapjan szennyvizet elhelyez
természetes és jogi személyekre, valamint a jogimstyiséggel nem rendelkiz
szervezetekre (tovabbiakban: kibocsatod) terjed ki.

(3) A rendelet targyi hatalya kiterjed a kornyeaditlési dijrol sz6l6 Ktdt. 2. B) pontjaban
meghatarozottak szerint, azokra a kdrnyezettéraalyagokra, amelyek a kdrnyezetbe
kerllve kornyezetterhelést eredményeznek, és ak&lpecsatott mennyisége érvényes
mérési szabvany, anyagmérledisnaki szamitas segitségével meghatarozhato.

(4) A talajterhelési dijfizetési kotelezettség adiKtll. § (1) bekezdése alapjan azt a
kibocsatot terheli, aki a wszakilag rendelkezésre allo kézcsatornara neméakésrhelyi
vizgazdalkodasi hatdsagi, illetve Vvizjogi engedefge hatdlya ald tartozo
szennyvizelhelyezést, ideértve az egyedi zart zgrtarozoét is, alkalmaz. Amennyiben
a kozcsatornat év kdzben helyezik Gzembe, a diffszekotelezettség a kibocsatét a
kbzcsatorna tizembe helyezését koBgl. naptdl terheli.

(5) A Ktdt. 11. 8§ (2) és (3) bekezdése alapjan, rierheli dijfizetési kotelezettség azt a
kibocsatot, aki kilon jogszabalyok szerint egyedinnyviz elhelyezési kislétesitmeényt,
illetve egyedi szennyviztisztitd kisberendezéstalatiaz és a kibocsatas kozvetlen
kornyezetében a kibocsaté altal létesitett megfigy®bjektumban a talajjal
kapcsolatban |é&v felszin alatti vizben a kibocsaté altal éventesgé#t nitrat-,
ammonium-, szulfat-, kloridtartalom egyik kompondegkintetében sem haladja meg
20%-kal a 2005. évben, illetve a kozcsatorna Uzeimdlgezését kovét hdnapban
végzett alapallapot-felmérés keretében mért éretkek bekezdés szerinti felmérés
eredményét a kibocsatd koteles 6t évig énegi és elledrzés esetén az adohatosag
rendelkezésére bocsatani.

3.8

A talajterhelési dij

(1) A talajterhelési dij mértékét a talajterhelési(&) bekezdésben meghatarozott alapja, a 1.
sz. mellékletben meghatarozott egységdij, valanantiérinci varos kozigazgatasi
terlletére vonatkozo terlletérzékenységi szorzarbata meg, melynek mértékét az 1.
sz. melléklet tartalmazza.

(2) A talajterhelési dij alapja a szolgéaltatothgy egyedi vizbeszerzés esetében a méréssel
igazolt felhasznalt, illetve mérési letiség hianyaban az atalany alapjan meghatarozott
viz mennyisége, (a 2.sz. melléklet alapjan) csotkiera kilon jogszabaly szerinti
locsolasi célu felhasznalasra figyelembe vett vénnyiségével.

(3) a (2) bekezdés szerinti locsolasi célu felhakmma figyelembe vett viz mennyisétjéa
Heves Megyei Vizr Rt. Hatvani Uzemegyseége ad igazolast a kotelezstére.
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(4) A talajterhelési dij alapja csokkentheizzal a szamlékkal igazolt mennyiséggel, amelyet
a kibocsatd szennyviztarolgjabol, olyan arra felgitptt szervezettel szallittat el, amely a
Loérinci Varos Hulladékgazdalkodasi Tervében szerepsd, megfeldl befogadd
nyilatkozattal, az elhelyezésre vonatkozéan rereckk

4.8

Onkormanyzati mentesség
(1) Mentesil a talajterhelési dij fizetése alél azayaitan tulajdonos vagy tulajdonosok, akik

— hazastarsak esetében legaldbb az egyik fél -v6felétti nyugdijas, amennyiben
hozzatartozé vagy mas szemeély nem €l az ingatlanon.

5.8
Dijfizetési kotelezettség megsinése
(1) A kibocsato talajterhelési dijfizetési kotelezegis@zzal a nappal @zik meg:
a. amely naptdl a vizszolgaltatas igénybevétele seligsterél a Heves Megyei

Vizmi Rt. Hatvani Uzemegysége igazolast ad, életvitdlsnenem lakik ott,
vagy nem hasznalja senki az ingatlant.

b. amely naptol a kibocsatdé atiszakilag rendelkezésre allo6 kdzcsatornara ra
kotott és ezt a szolgaltato igazolja.

(2) A kibocsatd talajterhelési dijfizetési kotelezagesgek megdmésedl, annak
bekbvetkezésdl szamitott 30 napon belil bevallast tesz az Onkoymnati
adohatdsaghoz.

6.8

A talajterhelési dijjal kapcsolatos eljarasi
és adatszolgaltatasi szabalyok

(1) a Heves Megyei Vizih Rt. Hatvani Uzemegysége, a helyi vizgazdalkodasbodagi
jogkorbe tartozo talajterhelési dij megallapitagaés ellefirzéséhez sziilkséges adatokat,
a targy évet kovétév februar 15-ig rendelkezésre bocsatja.

(2) A helyi vizgazdalkodasi hatésagi jogkorbe tartozérmyvizelhelyezéshez kapcsolodo
talajterhelési dijat a kibocsatonak kell megal@pi, bevallania és medfizetnie
(6bnaddzas) a targyévet kogeiv marcius 31-€ig.

(3) A kibocsato a talajba juttatott szennyviz utanjtathelési dijat koteles fizetni.
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(4) A kibocsato a talajterhelési dijat, a K&H  Bank 18888-49575051-56571103 szamu
Lérinci Varosi Onkormanyzat Talajterhelési dij elneé® bevételi szamla javara fizeti
be.

(5) Az Uj létesitmeényt Uzemeltekibocsatd az lUzemelés &lgvében fizetertd dijat egy
0sszegben, a targyévet kavélv marcius 31-éig fizeti meg.

(6) A Heves Megyei Viziin Rt. Hatvani Uzemegységének igazolasa alapjan a
szennyvizcsatornara valo rakotespdntjat koved honap 14l torli az addéhatosag annak
a fizetési kotelezettségét, aki a szennyvizcsatsznhyaltatast igénybe vette.

(7) Tobb telephelyet (gyaregységet)ikiidtett gazdalkodd szervezet, bevallasdban az
adatokat telephelyenként kell feltiintetnie.

(8) A gazdalkodo szervezet koteles olyan nyilvantarntézetni, amelydl a dijfizetés alapja,
valamint mértéke telephelyenként megallapithato.

(9) A talajterhelési  dij medfizetésére, bevallasaraaz ehhez  kapcsolodo

jogkdvetkezmeényekre, a megallapitashoz és a bestzezlévalé jog elévilésére, az
adozas rendjélr sz6lo 2003. évi XCII. torvény rendelkezéseit kdkalmazni.

7.8
Ertelmezé rendelkezések
A rendelet alkalmazéaséban:

a) miiszakilag rendelkezésre all6 kozcsatorramely leheivé teszi —
muiszaki kialakitasnal, elhelyezkedésénél fogva -esatdakozast;

b) kibocsato: aki részére a szolgaltatd a felhasznalt vizmeggyigtan a
vizdijat kiszamlazza;

C) egyedi szennyviz-elhelyezési kislétesitménya kbzniives
szennyvizelvezét és -tisztitd mvel gazdasagosan el nem lathatd tertletekre
vonatkozé Egyedi Szennyvizkezelés Nemzeti Megui@sisiProgramjarél szélo
174/2003. (X. 28.) Korm. rendelet 2. § ba) pontjfabseghatarozottak szerint;

d) egyedi szennyviztisztito kisberendeaékdzniives szennyvizelvezegs
-tisztit6 mivel gazdasdgosan el nem lathatd teriletekre vopatkBgyedi

Szennyvizkezelés Nemzeti Megvaldsitasi Programjgzdldé 174/2003. (X. 28.)
Korm. rendelet 2. § bb) pontjaban meghatarozottakist.

8.8

Zaro rendelkezések
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() Jelen rendele2009. aprilis 1-énlép hatalyba.

(2) E rendelet hatalybalépésével egyidéijeg Lérinci Varos Onkormanyzata Képvisel-
testiletének a talajterhelési dijrél szold 40/2004VI1l. 26.) rendelete hatalyat veszti.

(3) Jelen rendelet kihirdetégtr jegys a helyben szokasos mdédon gondoskodik.

(4) A helyi vizgazdalkodasi hatosagi jogkorbe tartozaemmyvizelhelyezéshez
kapcsoldodo talajterhelési dij az dnkormanyzat kémeyvédelmi alapjanak bevételét
képzi, és ezt az 6nkormanyzat a talaj, valamirglszin alatti viz mennyiségi, ntigégi
védelmére hasznalhatja fel.

(5) A 2009. évben a 2008. évi tényleges kibocsatasiokdalapjan egy naptari évre
szamitott dij negyedének megféléisszeget kell megfizetni.

(6) Az onkormanyzat talajterhelési dij szamlajan rekelstsre allé 6sszeget, a befizetést
kévet hénap 10. napjaig a kdrnyezetvédelmi alap javakal&utalni.

(7) A (4) bekezdés szerinti felhasznédlasnak dwih kilondésen a csatorndzas, a
szennyviztisztitas, a vizbazis-védelem, a tartasydzetkarosodasok karmentesitése, a
potencialis és a tényleges szenryrrasok szennyezésének meégé| illetve utélagos
miiszaki védelme.

Vig Zoltan sk. Princz Adam sk.

polgarmester jedyz
Kihirdetési zaradék:

2009.03.27. Princz Adam sk.

kihirdetés datuma alairas
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1. sz. melléklet

Dijfizetés mértéeke

A kornyezetterhelési dijrél sz6l6 2003. évi LXXXIXorvény értelmében, az alabbi képlettel
kell meghatérozni a talajterhelési dij nagysagat:

TTD = E * A* T = 120 Ft/m* * dijfizetés alapja * 1,5

A képletben szerepbgységek:

TTD : afizetend éves talajterhelési dij Ft-ban,

E : a Ktdt. 12. § (3) bekezdésében meghatarozotjtadialési egység dij, melynek
mértéke 20098 120 Ft/nd,

A . a dij fizetés alapja frben, (méréssel igazolt, illetve mérési lélséy hianyaban az
altalany alapjan meghatarozott viz mennyisége, kesiike a killon jogszabaly szerint
locsolasi célu felhasznalasra figyelembe vett vénnyiségével),

T . Lérinci varos koOzigazgatasi teriletére vonatkozé é2742004. évi KvWM
rendeletben meghatarozott terliletérzékenységi &zorelynek értéke: 1,5
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2. sz. melléklet

Lako-, idUbingatlanok vizfogyasztasanak figyelembe vehatalany

mennyiségei

1. beépitett ingatlanok (telkek)
1.1| udvari csappal 40 |/fé/nap
1.2| épuleten belli, de lakason kivili kozé=csappal 60 lénap
1.3| mint 1.2, de lakason kivili k6zos vizoldés WC-vel 75 liinap
1.4| épuleten bellli, lakasokon belili vizcsappa 65 I/fé/nap
1.5| mint 1.4., de épuleten beldli, lakason kikéz6s 80 I/fé/nap
vizoblitéses WC-vel
1.6| épuleten bellli, lakasokon belili vizcsagsavizoblitéses 95 I/fé/nap
WC-vel
1.7 | épuleteken bellli, lakasokon bellli vizaddqal, 120 I/f6/nap
vizoblitéses WC-vel, hagyomanydsddi (firdoshengeres)
furdészobaval
1.8| mint 1.7, de hagyomanydsédi helyett egyedi, éjszakai| 150 I/%6/nap
aramfelvételes vizmelegitel
1.9 mint 1.8, de kdzponti melegvizellatasskdtdleg nem 180 I/©6/nap
korlatozott fitédi egyedi vizmelegiwel
2. hazikert locsolas
az ingatlan beépitetlen tertlete, de legfélj@bingatlan 1 I/m2/nap
terllet 50%-anak alapulvételével
3. gépkocsimosas (toénkel) 400
I/szgk/ho
4. allatdllomany itatdsa szamos allatonként l/dnap
5. kozkifolydkon fogyasztott viz atalanymenmge 150 m- | 30 l/fé/nap
es korzetben lakok szdma szerint
6. a szemelyi tulajdonban allo - vallalkozakorili -

nyaralok, Udidk, hazikertek esetében az I/1-3. pontokba
megallapitott atalanymennyiségek alapjan éventeegss
Ot hénapra (majus-szeptember hénapokra) kell adzvés

in

csatornadijat felszamitani
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V. NAPIRENDI PONT

A pénzben és természetben nyujtott szocialis ellata sokrél sz6l6 5/2008.
(Ill. 27.) dnkormanyzati rendelet hatalyon kivil he Iyezése, Uj rendelet
megalkotasa (El6terjesztés irdsban csatolva.)

Ersekné MosOczi Méaria _ — szobeli kiegészitése: éppen egy évvel ezeldtti a rendelet.
Id6koézben olyan nagy aranyu jogszabalyi valtozasok koévetkeztek be a szocialis
rendeletben, ami miatt ezt a rendeletiinket meg kell reformalni. A segédanyagbdl
lathatd, hogy olyan sok pontban érinti a valtozas a rendeletet, hogy célszeribb Uj
rendelet megalkotasa. A szocialis rendelet tulajdonképpen a segélyezés terlletén
hozott nagy valtozasokat. A korabbi rendszeres szocialis segély rendszerét
szétvalasztva rendelkezésre dllasi tdmogatast, illetve rendszeres szocialis
segélyezetti kort jeldl ki. Ezt a két kort kilon kell szabalyoznunk a rendeletben és a
kifizetett segély folydsitasanak korilményeit.

A masik a minden évben valtozo téritési dijak megallapitasa, ami a rendelet
fuggelékében talalhaté meg.

Nagy L&szl6 — az Ugyrendi Bizottsdg megtargyalta az el6terjesztést, és egy
gondosan elékeészitett kivalo munkanak tartja, elfogadasra javasolja a testiletnek.

Kiss Lajosné — az Egészségugyi, Szocidlis Bizottsdag is megtargyalta az
el6terjesztést és elfogadasra javasolja a testilet felé.

Vig Zoltdn — a napirendi ponthoz toébb hozzaszo6las nem lévén, szavazasra bocsatja
az el6terjesztés szerinti rendelet-tervezetet.

A képvisel6-testilet
13 igen

szavazattal jovahagyta a rendelet-tervezetet és a kdvetkez6 rendeletet alkotja.
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Kft.-nek. A tobbit Elek ur valasztotta ki. Most itt van a lehetéség arra, hogy barki
javasolhat. Egy anyag azért keril a testllet elé, hogy megvitassa, javaslatot tegyen
€s modositson rajta.

Péalinkas Péter — bizottsagi iilésen tettem egy javaslatot az Colas EpitSipari Zrt.-re
(2330 Dunaharaszti, Puskéas Tivadar utca 6.). Ok nemcsak katytGzassal foglalkoznak,
hanem massal is, ez egy utépitd cég. Ugy gondolom, hogy ami le van irva a
palyazati feltételek a Ktv.-ben, azokat be kell tartatni a bizottsagnak, be kell kérni a
nyilatkozatokat, Janosi Ur birtokaban mar van egy ilyen kizaré ok, ha meghivast kap
a cég, nyilatkoznia kell, és utana lehet jarni. Itt van az 6t cég, ebbél kettd nekem is
szembe tlnt, meghivhatjuk, a kdzbeszerzési bizottsdg megallapithatja, hogy nem
palyazhat. A tovabbiakban j6, hogy jegyz6konyv készil errdl, és nem kaphat
meghivast ez a cég.

Molnarné Kis Timea - kiegészitése: kérem, hogy a kodzbeszerzési adatlap is
kerlljon be a hatarozati javaslatba méghozza ugy, hogy a kbzbeszerzeési eljarasi
ajanlattételi felhivas kozbeszerzési eljarasi adatlapjat, tovabba a kbdzbeszerzési
eljards meginditasat jovahagyja.

Elek Lajos — az anyag el6készitésekor meég két cég lett megkérdezve, az egyik azt
mondta, hogy ilyen volumenld munkaban nem kivan részt venni, a masik pedig
kijelentette, hogy juliusig le vannak kotve, tehat idében nem fér bele nekik, hogy
majus honapban Lérincibe eljdjjenek katyuzni, bar a munka érdekelné 6ket.

Kertész Istvdn_— |6rinci allampolgar — van egy j6 gyakorlat Hatvanban. Nem egy
évre, hanem tobb évre ezt a katyuzasi probléméat meg lehetne oldani. Most kell
megegyezni egy atalanyaron, ugyis a legkedvez8bb aron kotnek szerzédést, az
inflacid mértékével ez valtozhatna, és igy meg lenne oldva a tovabbi években a
katylzas kérdése, A céggel, aki vallalja, hogy lesz kapacitasa, a feltételeket rogziteni
kell. Akkor lesz gazdaja mindig a katydknak, és a cégnek érdeke, hogy jol
megcsindlja, mert akkor a kdvetkezé évben a pénzéért kevesebb munkat kell neki
végezni, €s ez altal az 6nkormanyzat egyrészt biztositana magat kivitelezével,
masrészt tobb évig meg van oldva ez a probléma.

Vig Zoltdn — ha ez lehetséges torvényileg, akkor &t tudjuk venni a javaslatot. Sokkal
jobban szeretem azt, aki elérheté, és hosszu tavon lehet vele dolgozni.

Kis_Lajosné - igen, torvényileg lehetséges, de javaslom, hogy ezt most vigyuk
véghez, a kovetkez6 évtél ezt kidolgozzuk, utananézink, de ez a munka most ne
alljon le.

Vig Zolthn — a napirendi ponthoz tébb hozzaszolas nem lévén, szavazasra bocsatja
az elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot a javasolt modositasokkal, mely szerint
a Kozbeszerzési Munkacsoport tagjai Janosi Laszl6 képviseld és Nagy Laszlo
képvisel6k legyenek, valamint a kozbeszerzési eljarasra kerlljon meghivasra az
Colas Epitéipari Zrt. (2330 Dunaharaszti, Puskas Tivadar utca 6.).
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A képvisel6-testilet

12 igen,
1 tartdbzkodas

szavazattal a javasolt modositasokkal elfogadta a hatarozati javaslatot és a
kovetkezd hatarozatot hozta.

L érinci Varos Onkormanyzatanak Képvisel  é-testiiletének
28/2009. (lll. 26.) 6nkormanyzati hatarozata

L érinci Varos Onkormanyzata tulajdonaban lév & utak felilletén
keletkezett Uthibak (katyuk) megsziintetésér 06l sz6l6 kdzbeszerzési
eljaras meginditasarol

Lérinci Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Lérinci Varos Onkormanyzata
tulajdonaban 1évé utak fellletén keletkezett athibak (katyuk) megszintetésérdl szolo
kozbeszerzési eljarasi ajanlattételi felhivasat, tovabba a ko6zbeszerzési eljaras
meginditasat jévahagyja.

Egyben utasitja a jegyz6t a hatarozatban foglaltak végrehajtasara.

Hatéaridd: azonnal
Felelds: Princz Adam jegyz6
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1. szamu melléklet

Ajanlattételi felhivas

Az ajanlatkérs:

Neve: Lérinci Varos Onkormanyzata
Cime: 3021 brinci Szabadsag tér 26.
Telefon: + 36 37 388-155

Telefax: + 36 37 388-464

E-mail: phlorinci@Iorinci.hu

Az ajanlatkéd a 2003. évi CXXIX. torvény a kozbeszerZidsfa tovabbiakban Kbt.)
299. § (1) bekezdése b) pontja szerint a 40. SéRpzdésének figyelembe vételével,
hirdetmény kozzététele nélkili, meghivasos kozbesse eljarast kivan lefolytatni,
melynek értéke nem éri el a Kbt. VI. fejezet szeenmindenkori nemzeti értékhatar
felét.

Az ajanlatkéré az ajanlattételi dokumentaciot nem készit

A jelen ajanlati felhivassal egydden meg kuildi a meghivott ajanlatéeek megkuldi
az Iratmintakat, szebdéstervezetét és aifgzaki Mellékletet, valamint a varos
uthélozatanak térképvazlatat.

A beszerzés targya, és mennyisége, maximalt dwé

Lérinci Véaros teruletén 33,04 km belterileti k6zat5B40 m2 feliletén keletkezett
athibak (katyuk) megszintetése.

Az ajanlattevknek meg kell szlintetni valamennyi 1. és 2. katégonthibat. Ezek a
kozlekedés biztonsagat és a jauek miszaki allapotat veszélyeztetik.

A 3. kategorigju uthibak kozil a leldelegtobbet — a rendelkezésre all6 anyagi fedezet
erejéig — meg kell sziintetni.

A katyuk osztalyozdsa a nédzammal és a mélységével kerllt meghatarozasra, a
kovetked szabaly szerint:

A Mérészamot a katya kétiranyl méretének szorzata ogtemnel, majd az igy kapott
ertéknek a katya mélységével valdo szorzata adjgakszamolas cm-ben torténjen)
mérnszam = sz x h / 50 x m, ahol ,sz” a katyu szélessély’” a hosszlusaga, ,m” a
mélysége.

Kategoriak:

1. kategoria 120 — as nédzdmnal nagyobb és 10 cm-nél mélyebb katyuk

2. kategoria 80 — 120 kozotti ndéeamu s 5 — 10 cm mélység kozti katyak

3. kategoria 80 — 08 kozotti ndszamua és 5 cm-nél nem mélyebb kétyukra

Az ajanlatkéé rendelkezésére allé anyagi fedezet: netté 5.560. 6,
A szerBdés meghatarozasavallalkozasi szerés

A szerfdés idbtartama: 2009. méjus 46t 2009. méjus 31-ig
Az ajanlattevk ennél kedvedbb hataridt is meghatarozhatnak.



f)

9)

h)

1)

298

Teljesités helye3021 Lorinci

Az ellenszolgéltatas teljesitésének feltételei

Az utjavitasi munkakat |. osztalyla néiségben kell elvégezni, a vonatkozé hatésagi-,
munkavédelmi, egészségiigyi és biztonsagi szabalyatadéktalan betartasaval. Az
ajanlattevt ezen szabalyok ésdé@lasok be nem tartdsabol ebekiarokért teljes kdr
felelésség terheli.

Ajanlatké az Ajanlattev ajanlataban megnevezett vallalkozoi dijat brugszégben a
sikeresnek mibsitett atadas-atvételi eljards megtorténtét, azdeljesitést kovéen
(melyrdl jegyzokonyv készil) benyujtott szamla alapjan a teljes@tétumatol szamitott
30 napon belul atutalassal egyenliti ki az ajdelétbankszamlgjara a Kbt. 305. § (3)
bekezdése, valamint az Art 36/A. 8 szerint.

Szerddeést biztositd mellékkotelezettségek

Késedelmes teljesités esetén a késedelem mindeérinappjara a nettdé vallalasi ar
2 %-nak megfelél késedelmi kotbér.

A késedelmi kotbér fetshatara a netto széidéses ar 20%-a.

A szerddeés ajanlattey hibajabdl valo ellehetetleniilése esetén a meghisiskttbér a
nettd ajanlati ar 20%-a.

1 éves garancialis édzak melyre 3 % garancialis visszatartas vonatkazeljes bruttd
dijbél szamitva.

Az ajanlatok biralati szempontjai:

Osszességében legked$ielz ajanlat, az alabbi részszempontok szerint:

Biralati szempont Sulyszam
1. Ajanlati netté ar (Ft) 30
2. A megszuntetet 3. kategorigju uthibak mennygseég

az 0sszes 3. kategorigju uthiba szazalékébanat@ghva 60
3. Befejezési hatéarid 10

Az értekelés 1-10 pontig torténik, a maximalis paamhoz (10 pont) tartozé
legebnydsebb ajanlathoz viszonyitva, linearis aranyesttadszerével.

Az 1. és 3. részszempont esetén a legalacsonyalgajanés kapja a maximalis
pontszamot (10 pont), a tdbbi megajanlas ehhezské&uyenes aranyosan kap kevesebb
pontot.

Pontozasi képlet: Pv=(Alj/Av)xPmax, ahol Pv a viaégontszam, Pmax a legmagasabb
adhat6 pontszdm (10 pont), Av a vizsgalt megajafisa legkedvedbb megajanléas.
A 2 részszempont esetén a legmagasabb megajapfs & maximalis pontszamot (10
pont), a tobbi megajanlas ehhez képest egyenesycmam kap kevesebb pontot.
Pontozasi képlet: Pv=(Av/Alj)xPmax, ahol Pv a viaégontszam, Pmax a legmagasabb
adhat6 pontszdm (10 pont), Av a vizsgalt megajafisa legkedvedbb megajanléas.
Az ajanlatkéb valamennyi részszempont esetében a pontozasizeghes jegyig végzi
el, a kerekités szabalyai szerint. Az egyes melfgem adott értékelési pontszamot
ajanlatkéé megszorozza a hozza tartozé sulyszammal a szkatgiedig ajanlatonként
O0sszeadja.

Az 1. és 2. részszempont esetén a szaihsaegajanlas csak nullatél kilonkdogozitiv
egész szam lehet. A 3. részszempont esetén a miégajggy datum (év, ho, nap
meghatarozassal). A vallalt, megajanlott teljesiéghatarid nem lehet ké&sbbi 2009.
marcius 31-nél. Az ilyen megajanlas az ajanlatytedenné nyilvanitasat eredményezi.
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A nyertes ajanlattédt az ajanlatkér targyalaseredmeényeként valasztja ki.

A targyalas menete:

Az ajanlatkéd és az ajanlatték attekintik a nfiszaki feltételeket és mennyiségeket. Ezt
kéveben valamennyi ajanlattév Uj ajanlatot tehet, valamennyi biralati szempont
tekintetében. Az () ajanlat az Ajanlatéeordbbi ajanlatdval megegyezvagy csak
kedvedbb lehet. Ezen () ajanlatokat értékeli az ajanlétlee fenti biralati szempontok
szerint és a legmagasabb pontszadmot elért ajariiatievezi meg nyertes ajanlatééent.

A targyalés tervezett iddpontja: 2009. aprilis 27.

Kizaro okok és igazolasi méd:

- Az eljarasban nem lehet ajanlatiexagy alvallalkozo, akivel szemben a Kbt. 60.8 (1)
bekezdés a)-i) pontjaiban felsorolt kizard okokavadlyike fennall.

- Az eljarasban nem lehet ajanlatiewagy a beszerzés értékének 10 %-at meghalado
mértékben igénybe venni kivant alvallalkoz6, akiezlemben a Kbt. 61. § (1)
bekezdés a)-c) pontjaiban meghatarozott feltétielekallnak.

- Az ajanlatkébé az eljarasbdl kizarja azon ajanlatievkdzos ajanlatteiket, aki,
illetéleg - a 71.8 (1) bekezdésének b) pontja szerietbes — akinek a kdzbeszerzés
értékének 10 %-at meghaladd mértékben igénybe vkiwdint alvallalkozojaval
szemben a Kbt. 62.8 (1) bekezdésében felsoroltdkialéok valamelyike fennall.

Az ajanlattednek a Kbt. 299. § (4) bekezdésében foglaltaknak feheden
nyilatkoznia kell, hogy6 és alvallalkozéi nem tartoznak a Kbt. 60. § (1)i)a)
pontjaiban, a Kbt. 61. § (1) bekezdés a)-d) poraokioglalt kizaré okok hatélya ala.

Alkalmassagi kévetelmények

Gazdasagi eés pénzugyi alkalmassag:

Az ajanlatte és a kdzbeszerzés értékének 10 %-at meghaladékiméntigénybe venni
kivant alvallalkoz6 kalén-kulon alkalmatlan a sZ&tes teljesitésére, ha:
- mérleg szerinti eredménye 2007. évben negativ volt.

Az alkalmassag igazolasara kérjiuk benyujtani:

Ajanlatewbnek (k6zos ajanlattéwnek), és a Kbt. 71. 8§ (1) bekezdés b) pontja sizerin
alvallalkozénak a 2007. éwu#dr sz0lo, a szamviteli jogszabalyoknak megiélel
beszamoldja kiegésditmellékletek nélkil, egysziémasolatban.

Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag:

Az ajanlattevé alkalmatlan a szerfdés teljesitésére:

1. Alkalmatlan az ajanlattévés a Kbt. 71. § (1) bekezdés b) pontja szerinti
alvallalkozé, ha egytttesen nem rendelkeznek &z diarom évben (2006., 2007.,
2008.) a kbzbeszerzeés targyanak megidlétfeldjitasi, Gtjavitas), 6sszesen legalabb
10 millié forint brutt6 6sszkdltség vagy legalabb évi 1.000 m2 tfeldjitasi
referenciaval, vagy a benyujtott referenciamunkaknielyikétl negativ vissza-
jelzés van (pl. a részvételre jelentépek felrohaté késedelmes vagy nem megielel
mindsedi teljesités).
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2. Alkalmatlan az ajanlattévés a Kbt. 71. § (1) bekezdés b) pontja szerinti
alvallalkoz6, ha egyiuttesen nem rendelkeznek addtleellatasahoz szikséges
miszaki felszereltséggel (szintemiiszer, kozuti forgalomteréleszk6zok, KRESZ-
tabla, korlat, szalag legalabb 2 db munkateritgtiokitasahoz, tovabba aszfaltvagoé 2
db, bontékalapacs 2 db, kompresszor 2 db, kotroedggep bontdkalapaccsal 1 db,
billenés platdju gépkocsi 2 db, déngbEka 2 db, lap vibrator 2 db, athenger, 2 db., a
gépekhez szikséges aramfejlékzt

3. Alkalmatlan az ajanlattéy ha nem rendelkezik legalabb &, fa 290/2007. (X. 31.)
Korm. rend. &ltal élirt felelés miszaki vezdti névjegyzékben szerepl felelss
miszaki vezeivel, tovabbad ha a munkat kozvetlendl iranyito és a
minéségelleidrzésért felgls személy nem rendelkezik félsklu végzettséggel és
legaladbb 3 éves kivitelezési gyakorlattal.

Az alkalmassag igazolasara keérjuk benyujtani egyszmasolatban:

1. Az ajanlattetinek és a Kbt. 71. § (1) bekezdés b) pontja szeaintllalkozonak a
Kbt. 67. 8-a (2) bekezdésének a) pontja alapjareiiatnie kell az ékz6 harom
évben (2005., 2006., 2007.) kivitelezett legjedsebb, a kdzbeszerzés targyanak
megfeleb (Utfeldjitasi, Gtjavitasi) beruhazasait és csatkbil az ezekre vonatkozo
referencianyilatkozatokat. Az ismefigaek tartalmazni kell a referencia munkak
miiszaki adatait, a szddést kod masik fél képviséijenek nevét és telefonszamat,
tovabba a szeézés nettd dsszegét é€s a kivitelezés idejét. A @pt@amunkakat a
Kbt. 68. §8-anak (2) bekezdésében foglaltaknak nelgén kell igazolni.

2. Az ajanlattey és a Kbt. 71. 8 (1) bekezdés b) pontja szerintllkoz6 a niszaki
alkalmassagot a Kbt. 67. §8-a (2) bekezdésének hjjgalapjan az aszfaltozasi,
katyuzasi munkdkhoz rendelkezésre all6 eszkdzokenbezések megnevezésével,
illetéleg miszaki felszereltség leirdsaval koteles igazolni.

3. Az ajanlattetnek a Kbt. 87. §-a (2) bekezdésének e) pontja atappeg kell
neveznie a kivitelezés iranyitasaért és aosagelledrzésért feldls személyt vagy
szemeélyeket a képzettsegik és gyakorlatuk bematathskepzettségiket igazolo
dokumentumok egysziermasolatanak és sajat Kézg aldirt szakmai 6néletrajzuk
csatolasaval.

[) Hianypaotlas lehetisége:Az ajanlatkéd teljes koti hianypotlas lehéségét biztositja
m) Ajanlattételi hatarid 6: 2009. 4prilis 23. 10.00
n) Az ajanlat benyujtasanak cime:

Lérinci Varos Onkormanyzata
Cime: 3021 brinci Szabadsag tér 26.

0) Az ajanlattétel nyelve:magyar
p) Az ajanlat felbontasdnak helye és ideje:
L érinci Varos Onkormanyzata

Cime: 3021 brinci Szabadsag tér 26.
ldépontja: 2009. aprilis 23. 10.00
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q) Az ajanlat felbontasan jelenlétre jogosultak: A Kbt. 80. 8 (2) bekezdés szerinti
szemeélyek

y

Eredményhirdetés idipontja: Az ajanlatkés eredményhirdetési értekezletet nem tart. A
2009. 03. 30.-i képviséltestileti Ulést kdvéen, melyen dont az eljaras eredményéz
,0sszegzés az ajanlatok elbirdlasarél” c. dokunmentnegkildésével tajékoztatjia az
ajanlattevket az eljaras eredmeényér

A szerBdéskotes tervezett idpontja: 2009. majus 4.
Helye:L érinci Varos Onkormanyzata cime:3021 Lérinci Szabadsag téer 26.

Egyéb

1. Az ajanlattev és a kozbeszerzés értekének 10 %-at meghaladékipént igénybe
venni kivant alvallalkoz6 vonatkozdsaban becsathiikra kovetke dokumentumok:

nyilatkozat a Kbt. a 60. § (1) bek. a)-i) pontok,6&. § (1) bek. d) pontja
tekintetében, a kizaro okok fenn nem allasarol.

Az ajanlattételi hatarist megebzé 60 napnal nem régebbi kelteiéségkivonat

eredeti vagy hiteles masolati példanyat, tovabls,clgigyben el nem biralt
valtozas van folyamatban, a valtozasbejegyzésildm@recégbirdésagi érkeztet

bélyegdvel elldtott mésolati példanyat,

2007. év vonatkozasaban Eves beszamolo, mérlegdsmény-kimutatas egyser
masolatban

Az ajanlattely vonatkozasaban becsatolanddk a kéveétkEkumentumok:

Az ajanlati dokumentéaciét alair6 cégjegyzésre jofjoszemely(ek) alairasi
cimpéldanyanak egysZemasolatat,

Az ajanlatnak tartalmaznia kell az ajanlafieiifejezett nyilatkozatat a Kbt. 70.8
(1) bekezdésére vonatkozoan

Az ajanlatnak tartalmaznia kell az ajanlatieiifejezett nyilatkozatat a Kbt. 71. §
(1) bekezdés a)-b) pontjara vonatkozdan.

Az ajanlatnak tartalmaznia kell az ajanlatieiifejezett nyilatkozatat a Kbt. 71. §
(3) bekezdésre vonatkozo6an.

A fenti nyilatkozatokat a ,Felolvasé lap és Ajanéeli nyilatkozat” c. iratminta
tartalmazza)

Az ajanlatte¥ nyilatkozatat a Kbt. 73. § (1) bekezdése tekitete amennyiben
azt alkalmazni kivanja.

3. Az ajanlatteének ajanlataba csatolnia kell:

az ebzé6 harom évben (2005., 2006., 2007.) kivitelezettjdlegiisebb, a
kozbeszerzés targyanak megfél@itfeltjitasi, atjavitasi) beruhazasait tartalmazo
referencia nyilatkozatot és csatolni kell az ezekrenatkozé referencia
igazolasokat a Kbt 68. § (2) bekezdése szerint.

az aszfaltozasi, katyuzasi munkakhoz rendelkezéifieeszk6zok, berendezések
megnevezesét, illéieg miszaki felszereltség leirdsat cégsieer alairt nyilatkozat
formajaban.

meg kell neveznie a kivitelezés iranyitasaért éslebzemélyeket cégsten alairt
nyilatkozat formajaban és csatolni kell a képzeii&eét igazolé6 dokumentumok
egyszeili masolatat, valamint sajat Kdeg alairt szakmai dnéletrajzukat.
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4. Az ajanlatokat hdrom példanyban (egy eredeti ésnkdgolat, megjeldlve melyik
példany az eredeti és melyik a masolat), kulon+kilosszefzve, vagy kotve,
tartalomjegyzékkel, minden tartalommal rendetketdalt folyamatos szamozassal
€s a ceégjegyzésre jogosult kézjegyével ellatvgetzgg nelkili zart csomagolasban,
,Utjavitas” és ,csak az ajanlattételi hatdridejartakor bonthato fel” feliratokkal
ellatva kell kézvetlenil, vagy postai Uton benydijta p) pontban megadott cimre.
Az eredeti és a masolati példany kozotti eltéréséesaz eredeti példany az irdnyado.

Az ajanlat tartalomjegyzekét kowvetoldal tartalmazzon ajanlati adatlapot a
dokumentacidban meghatéarozott tartalommal.

5. Az ajanlatkéd ervénytelenné fogja nyilvanitani azt az ajanlatot)y a jelen felhivas
c. pontjdban meghatarozott fedezetnél magasabljardt

6. Az ajanlatkéé a dokumentacidoban iratmintakat bocsat az ajanite
rendelkezésére.

7. Az ajanlatkés, a munkatertlet megtekintése céljabol bejarast2809. aprilis 6-an
9.00-0rai kezdettel. Talalkozaksérinci Varos Onkormanyzata Polgarmesteri
hivatal elécsarnokaban(3021 Lsrinci Szabadsag tér 26.)

8. Kérjuk, hogy a jelen ajanlati felhivashoz csataliredéknyilatkozatot 2009. aprilis 3-
an 10.00-ig dertaferenc@t-online.helektronikus levélcimre, vagy a 06 23 500927
Fax szamra visszakildeni sziveskedjenek.

9. A meghivést elfogadd ajanlattiév részére az Ajanlatkérési dokumentaciot 2009.
aprilis 6-an a bejaras soran adja at, vagy ugyanazepon postan megkuldi.

u) Az ajanlattételi felhivas megkuldésének napja: 2009narcius 27.
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2. szamu melléklet

Meghivandé vallalkozok

ErroAszfalt Kft.
2225 Ulb Zsardka hegy 053/30 hrsz
Diéssi Laszlo
0630 399 17 40
Idiossi@betonut.hu

GERDOR Kit.
3000 Hatvan Ujélet ut 10.
Petrik Andras Ugyvezet
ger-dor@freemail.hu
37 344-655
0670 332 04 59

Horuczi 97 Kft.
ugyvezeat: Horuczi Istvan
cim: 3334 Szajla Kertész ut 25.
Tel, FAX: 36 561-035, 561-038
Mobil: 06 209 678-625
Email:horuczi@freemail.hu

Tér-Ut Kft
8438 Veszprémvarsany Kossuth ut 4
levelezési cim: 3000 Hatvan Ujélet t 10.
Petrik Andrasné igazgaté
ger-dor@freemail.hu
37 344-655
0670 332 04 59

COLAS Epité Zrt.
3301 Eger Pf.: 89
Hajagos Laszl6 06 36 411-266
hajagos.laszlo@ coloshun.hu
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Kdzbeszerzési eljaras adatlap

szama: 02/2009

| Beszerzés targya:

| Utjavitas, beruhazas beszerzés

Kdzbeszerzési eljaras

Szer#dés meghatarozasa:

Véllalkozasi szergdés

Szer#&dés iditartama, vagy lejaratanak
idépontja:

2009. 05 04. - 2009. 05. 31.

A beszerzés becslilt netto értéke:

5.560.000,- Ft a Kbt 40. 8§ (2) bek. szerint

Javasolt eljaras:

Kbt. 299. § (1) bekezdése b) pontja szerint
Hirdetmény nélkili egyszéreljaras

Eljaras megkezdésének javasolt igbontja:

2009 év marcius ho16.nap

Dokumentéacié késziljon-e

nem

Rendelkezésre bocsatas maodja, dija:

Dijmentes

K6zremiikddé, vagy kilss szakerts:

Ko6zbeszerzési tanacsado

Kbzbeszerzési Utemterv a Kbt. 299. § (1) bekezddsepontja szerint meghivasos eljaras

lefolytatasahoz:

# Feladat meghatarozas Hatérid Felelds

1. | Javaslat az eljards meginditasarol 2009. 03. 16rodavezei

2. | A beszerzés targyanak mennyiségi meghatarozgsap09. 03. 16. Telepuléstuzemelés
eljaras indokoltsaga Irodavezet

3. | Ajanlatkérési dokumentécié (ajanlati felhivas, 2009. 03. 24. Tanacsado,
miiszaki melléklettel, Vallalkozasi szédes Teleplléstizemelési
tervezet) elkészitése Irodavezet,

Jogtanacsos

5. | Dontés az eljaras meginditasarol, Ajanlati félki | 2009. 03. 26. Képvisélestilet
és ajanlatkérési dokumentécio és a Kdzbeszerzési
munkacsoport (Birél6 bizottsag) jovahagyasa

6. | Ajanlati felhivds megkuldése a meghivott 2009. 03. 27. Tanacsado
ajanlattevknek

7. | Arészveteli szandéknyilatkozatok fogadasa 208903. | Tanacsadod

18.00-ig

8. | Bejaras és az Ajanlatkérési dokumentacio 2009. 04. 06. | Tanacsado
rendelkezésre bocsatasa 09.00-tol

9. | Ajanlattételi hatarié, dokumentéciok fogadasa, 2009. 04. 23. | Kbzbeszerzési
tenderbontas 10.00 munkacsoport

10. | Ajanlat birdlata 2009. 04. 27. Biralo bizottsag

11.| Térgyalas 2009. 04. 27. Kdzbeszerzési

munkacsoport

12. | Képviseb testuleti Ulés, dontés a nyertes 2009. 04. 30. Kbdzbeszerzési
ajanlattevrol munkacsoport

13. | Osszegzés elkészitése és megkiildése az 2009. 04. 30. Tanacsado
ajanlattevknek

14. | Szerddéskotés a nyertes ajanlatieel 2009. 05. 04. Polgarmester
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Kbdzbeszerzési munkacsoport (Biralo bizottsag):

Berta Ferenc Kbzbeszerzési tanacsado Elnok
Molnarné Kis Timea Pénzilgyi Iroda vejet Tag
Elek Lajos Varostizemelési Iroda vejjet Tag
Szab6 Tamas épitéshatosagi Ugyihitéz Tag
Janosi LaszI6 6nkormanyzati képvisel Tag
Nagy Laszl6 Tag

A jelen kozbeszerzési eljaras meginditasat, azrasljaitemtervét a Kozbeszerzési
munkacsoport (Biralé bizottsag) elnokének és taglaiszemélyét a képvisetestilet 2009.
03. 26-én kelt, 28/2009. (lll. 26.) 6nkormanyzaitdrozataval jovahagyta.

Kelt: Lérinci, 2009. 03. 26.

Készitette
Berta Ferenc
Hivatalos kozbeszerzési tanacsado
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V. NAPIRENDI PONT

Eloterjesztés L Orinci  varos 2009. évi kozfoglalkoztatasi tervének
elfogadasardél  (ElSterjesztés irasban csatolva.)

Ersekné MosoOczi Méaria_ — szébeli kiegészitése: kotelezd jelleggel az 1993. évi I
torvény irta el a kozfoglalkoztatasi terv létrehozaséat. 2009. évre kell a képvisels-
testiletnek elfogadnia ezt a kozfoglalkoztatasi tervet, ami arrdl szol, hogy a
rendelkezésre allasi tamogatast kapo segélyezetteknek 90 napos kdzfoglalkoztatast
kell biztositani. Ezt a szamot kellett megtervezniink, természetesen pontos adatokkal
nem tudtunk dolgozni, ugyanis eleve a segélyezettek felllvizsgalata most van
folyamatban, és természetesen év kozben is valtozhatnak ezek a szamok. A
Munkatligyi Kozponttdl kapott adatokkal és a sajat adatainkbol dolgozva a
tablazatban, illetve a szoveges részben leirtakat tudtuk megtervezni ebben a
pillanatban. A szocialpolitikai kerekasztal megtargyalta, megnézte, jovahagyta és a
Munkatigyi Koézpont - akinek szintén kotelezé jelleggel meg kellett kuldenlink ezt a
kozfoglalkoztatasi tervet - azt irta vissza, hogy a kozfoglalkoztatasi terv
megvalosithatd. Nyilvan ezt a tervet figyelemmel kell, hogy kisérjuk, ha olyanfajta
valtozasokat latunk év k6zben, ami miatt modositanunk kell, akkor természetesen az
ev soran hozni fogjuk ezt az anyagot modositasra.

Kiss Lajosné — az Egészségigyi, Szocialis Bizottsag megtargyalta az eléterjesztést
és elfogadasra javasolja a testiletnek.

Vig Zoltdn — a napirendi ponthoz tébb hozzaszo6las nem lévén, szavazasra bocsatja
az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot.

A képvisel6-testilet
13 igen

szavazattal elfogadta a hatarozati javaslatot és a kdvetkezé hatarozatot hozta.

Lérinci Varos Onkormanyzata Képvisel  6-testiiletének
29/2009. (lll. 26.) 6nkormanyzati hatarozata

Lorinci varos 2009. évi kdzfoglalkoztatasi tervének e lfogadasarol

Lérinci Varos Onkormanyzati Képvisel6-testilete a Lérinci varos 2009. évre
vonatkoz6 kozfoglalkoztatasi tervének elfogadasara vonatkozd el6terjesztést
megismerte.

A képvisel6-testiilet a szocialis igazgatasrél és szocidlis ellatasokrél szold 1993. évi
ll. torvény 37/A 8 (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan Lérinci varos
2009. évre vonatkoz6 kdzfoglalkoztatasi tervét elfogadija.

Hataridd: 2009. marcius 31.
Felel6s: L&rinci varos jegyzbje
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LORINCI VAROS 2009. EVI KOZFOGLALKOZTATASI TERVE

Az Ut a munkahoz” program megvalédsitasa érdekébénnci Varos Onkorméanyzata - a
szocidlis igazgatasrél és szocialis ellatasokréls1993. évi lll. tv. 37/A §-a alapjan - a
2009. évre a kovetkéxozfoglalkoztatasi tervet fogadija el:

|. HELYZETELEMZES

I.1. Rendszeres szocidlis segélyben részékill

A kozfoglalkoztatési terv elkészitésének kiindulézisa a 2008. évben rendszeres
szocialis segélyben részedtiadatainak elemzése.

Az 1. szdmu mellékleth kitiinik, hogy 2008-ban 726f vette igénybe a rendszeres
szocialis segélyt. Eldb 5 f6 egészseégkarosodott, 68 hem foglalkoztatott volt. A
tervezés szempontjdbdl fontos attekinteni az éteth® az iskolai végzettség szerinti
megoszlast is, hiszen a 2009. évben a képzésamgshlyt fektet a program.

Az adatok - az egészségkarosodott Kilételevel - a 67 segélyezett korcsoportonkénti
bontdsa mellett a nemek és az iskolai végzettsgnszoontast is tartalmazzak.

A tervezés szamara fontos adat, hogy a kozfogltdikdgba bevonhatdk kdzul (a 2008. évi
adatok szerint) 46f8 altalanos iskola alatti, jeléist hanyada - 406faltalanos iskolai
veégzettseggel, 13 fszakmunkaskégzvagy szakiskolai vegzettséggel,slgimnaziumi, 6

f6 szakkozépiskolai, 1 technikumi, &@gkolai, egyetemi végzettséggel rendelkezik.

1.3. A kdzceélu foglalkoztatds megvaldsulasa a 2008/ben

A Szt. 36. 8 (1) szerint a kdzcéld munka megszé&seza telepllési dnkorményzat
feladata. K6zcélu munka alatt azon allami vagy inéhkormanyzati feladat ellatasat kell
érteni, melynek teljesités#r jogszabaly alapjan - a helyi 6nkorményzat gahkaalik.

A 2008. évben &rinci Varos Onkormanyzata parkgondozasi és koassmi feladatok
ellataséara foglalkoztatott szocidlis segélybenagigliket a kdvetke& megoszlasban:

l. negyedév: 54

Il. negyedév 144

lll. negyedév 124

IV. negyedév 144.

A foglalkoztatasok atlagos dtartama 147 napif volt, természetesen nem egyenl
megoszlasban (legrévidebb: 30 nap, leghosszabbn23y

Il. 2009. EVI TERV

Il.1. Az aktiv koruak ellatasa

II.1.1. Rendszeres szocialis segély

Az aktiv kortak ellatdsara jogosult személyek kozékok, akik rendszeres
munkavégzésbe nem vonhatok be, rendszeres szaaglb/re jogosultak:
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az az aktiv kortak ellatasara jogosult személy,aakiellatasra valé jogosultsag kézd

napjan

- egészségkarosodott személynekdsiil, vagy

- az 55. életévét betoltotte, vagy

- 14 éven aluli kiskora gyermeket nevel - feltévegh@ csaladban &lgyermekek
valamelyikére tekintettel mas személy nem résza<iist. szerinti gyermekgondozasi
tamogatasban, gyermekgondozasi dijban, terhességmgkagyi segélyben - és a

e

gyermek ellatasat napkozbeni ellatast biztosigziményben nem tudjak biztositani.

A 2009. évre a folyamatokat és a munkalgyi kozpaddtait megvizsgalva emelkedés
prognosztizélhato a segélyezettek szamaban. A 23082 Hvel szemben a 2009. évben 100
fovel szamolunk.

A segélyezési rendszer atalakulasavedradszeres szocialis segélyezetteima varhatéan a
kovetkedkeppen alakul:

- egészségkarosodott: @ f
- 55. életéveét betoltotte: W f
- 14 éven aluli kiskora gyermeket nevel és a gyérelitasat napkozbeni ellatast biztositd
intézmeényben nem tudjak biztositani &3 f

11.1.2. A rendelkezésre allasi tamogatasra jogosutk (RAT)

Az a személy, akinek az aktiv koruak ellatasarad jagosultsagat megallapitottak - a
rendszeres szocialis segélyezettek kivételével alni foglalkoztatasi szervnél kéri az
allaskere$ként torté nyilvantartadsba vételét, és teljesiti az elhelgelBise érdekében
megkotott allaskeresési megallapodasban foglaltallatve kozfoglalkoztatasban vesz
részt

Ezt a személyt arra azdhrtamra, amikor kozfoglalkoztatasban neki fel ne€rmato okbol
nem vesz részt, vagy olyan képzésben vesz résalylaea az Flt. szerinti keresetpotld
juttatast részére nem allapitottak mexndelkezésre allasi tamogatifieti meg.

Mivel az 'Ut a munkahoz” program éldleges célja a kdzfoglalkoztatas, igy az 6nkormanyz
feladata, hogy a lehi&dégeihez mérten minél tobb személyt juttasson kbzcé
munkavégzéshez.

A tervadatok szerint a varhaté aktiv kortak ellatagogosult 1006bdl 77 f6 lesz az, aki a
kozfoglalkoztatasba bevonhaté.

Az életkor szerinti varhatdé megoszlasbél adodikgyha kb. 30 § 35 év alatti segélyezett
koézll az, akinek nincs meg a 8 osztalyos végzedisifigtve a szakképzettsége, képzesre
kotelezett.

Az iskolai végzettség szerinti megoszlas valddem a korabbiak szerint alakult, vagyis a 8
altalanos iskolai végzettsigk teszik ki a kozfoglalkoztatasba bevonhatéaknjéke részét
(44 1), a szakmunkasok szama varhatoan &5 d gimnaziumot, szakkdzépiskolat,
technikumot végzettek szama kb. 1 -7 61X foiskolat, egyetemet végzettek tervezett szama
3 6.



309

A kozfoglalkoztatds megszervezésekor fontos szawdmei a bevonni kivant szemeélyek
végzettségeét, ugyanis a felajanlott munkéat az k@ akkor kételes elfogadni, ha a munka
a szakképzettségenek, iskolai végzettségének vamal aeggyel alacsonyabb s#int
végzettségnek, vagy az altala utoljara legalabbhbatpig bet6ltott munkakor képzettségi
szintjenek megfelel.

A kodzcélu munkavégzeésre - legalabb hatoras napi muaidével, valamint legalabb évi
kilencven munkanap munkavégzési itartammal - hatarozott idejii munkaviszonyt kell
|étesiteni.

11.1.3. A 2009. évben tervezett kbzfoglalkoztatas

Lérinci Varos Onkormanyzata a 2009. évben rendelkezédé - kozfoglalkoztatas
finanszirozasdhoz szikséges - dnkormanyzati ésoktizpoltségvetés altal biztositott
forrasokat figyelembe véve 306 ffoglalkoztatasat tervezi a minimalis 90 nép/f
foglalkoztatassal szamolva a kdvetkemegbontasban:

l. negyedév (a felUlvizsgalatok miatt) & f
Il. negyedév 100f
lll. negyedév 106f
IV. negyedév 6k

A kozfoglalkoztatas megszervezése tovabbra is lkigpadozas és kdztisztasag biztositasa
tertletén célszér

A 2008. évi rendszeres szocialis segélyben résessla 2009. évi segélyezettek adatait,

valamint a kozfoglalkoztatds és a finanszirozadaitdaz 1. és 2. szdmu mellékletek
tartalmazzak.

XVI. NAPIRENDI PONT

Eloterjesztés L orinci  Varos Polgarmesteri  Hivatala 2009. évi
teljesitménykdvetelmények alapjat képez 0 célok meghatarozasarol
(El6terjesztés irasban csatolva.)

Vig Zoltdn — a napirendi ponthoz hozzaszélas nem lévén, szavazasra bocsatja az
el6éterjesztés szerinti hatarozati javaslatot.
A képvisel6-testilet

13 igen

szavazattal elfogadta a hatarozati javaslatot és a kdvetkez6 hatarozatot hozta.
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Lérinci Varos Onkormanyzata Képvisel  6-testiiletének
30/2009. (lll. 26.) onkormanyzati hatarozata

A 20009. évi teljesitmény-kodvetelmények alapjat kapmelok
meghatarozasarol

Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képviéakstilete az 1992. évi XXIII. torvény
34.8-a alapjdn a Polgarmesteri Hivatal részére etkéz teljesitmény-kdvetelmények
alapjat képez célokat allapitja meg, az alabbi kiemelt feladdtgkelembe vételével:

|. ONKORMANYZATI FELADATOK

1. A Kképvisef-testillet a bizottsagok mikddésének munkafeltételeinek biztositdsa a

jogszabalyok és az ujonnan elfogadott szervezemidgidési szabalyzat rendelkezései
alapjan.
A rendeletek felllvizsgalata, melynél cél, hogy a lakossagot kdzvetlenul érinté
valamennyi rendeletet ez évben attekintésre keriljon, valamint az Allami
Szamvevdszék jelentésében szereplé és a belsé ellen6rzés soran feltart
hianyossagokat a rendeletek, belsé szabalyzatok tekintetében poétoljuk.

2. A Kkoltségvetés tertiletén hatékony, jogszerlii gazdalkodas folytatdsa, az
intézmények  mikodoéképességének, szabalyszerli  pénzlgyi-, szamviteli
tevékenységének biztositasa a jogszabdlyok és az dnkorményzat koéltségvetési
rendeletének el6irasai szerint.

A/ Pénzlgyi-gazdalkodasi tevékenység

Az Allami Szamvevészék vizsgalataval kapcsolatosan felallitott munkaprogram
maradéktalan végrehajtasa.

A pénzigyi gazdalkodasi tevékenység naprakész legyen, megfelel6 informéciét
tudjon nyujtani a dontéshozok szamara.

A koltségvetési rendelet szerinti gazdalkodas érdekében, fokozott figyelemmel
készuljon el az eléiranyzat-felhasznalasi Utemterv és a likviditasi terv, mely utobbi
ketts realizélasa és sziikség szerinti médositasa idében kell hogy megtorténjen.
Az analitikus nyilvantartasok rendszerének teljes kor( kiépitése, kulonos
tekintettel a vagyongazdalkodéas kovetelményeire.

Pénzlgyi-gazdalkodasi tevekenység teruletén leltarozasi feladatok elvégzése, a
leltédrozas el6tt selejtezés, hogy a leltar ne mutasson torz vagyonéllapotot.

B/ Adoztatasi tevékenység teriiletén

A koltségvetési rendeletben meghatarozott helyi add bevételek fokozott
teljesitése, az ellen6rzések szamanak novelésével. Az adokintlévéségek
0sszegének folyamatos csOkkentése a rendelkezésre 4&ll6 végrehajtasi
eszkozokkel.

Adoerékepesseg pontos meghatarozasa, fokozott ellenérzése.
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3. Az Onkormanyzati intézmeényi rendszer miakodtetése. A 2009-es évben az
intézmények fejlesztése terén kiemelkedd a Marcius 15. Gimnazium és
Szakképz6 Iskola felujitasi palyazata a beruhazas lebonyolithsa és pontos
pénzigyi elszamolasa.

A belsé ellenérzési Utemtervnek megfeleléen kertl sor a Hivatal mellett az
intézményekben is fellgyeleti jellegi atfogd ellendrzésre.

4. Az o©nkormanyzat részére szikséges és elénybs palyazatokat - a
megvalosithatosag figyelembevételével — ki kell dolgozni és be kell nyujtani. A
palydzatok benyujtasanal prioritast élveznek a testlllet altal meghatarozott
fejlesztések, de mas aktudlis célkitlzésekhez is keresni kell a palyazati forrast.
Kiemelt palyazati elemek:

- Rakaczi ut felajitasa

- Erédmudi parkoldk épitése

- Varoskozpontban lévé parkolok épitésének folytatasa
- Jegenyefasornal |év6 foldut aszfaltozasa

- Gorkorcsolyapalya épitése

- Mdflves sportpalya kialakitasa

- Kerékparut épitése a temetdig

- Onkormanyzati utak felljitasa

5. A testvérvarosi kapcsolatok megérzése, erfsitése az intézmények, civil
szervezetek, lakossag minél szélesebb koérl bevonasaval. A testvérvarosi
kapcsolatok terliletén eurdpai unids palyazatok igénybevétele, tamogatasok
megpalyazasa.

I. ALLAMIGAZGATASI FELADATOK

1. Fenn kell tartani a hatékony, jogsizegyors, Ugyfélbarat tgyintézést.

2. A korzetkdzponti feladatok ellatasdban (épitéstigy, gyamhivatal, okmanyiroda)
meg kell érizni az eddigi elfogadottsagot, magas szinvonalat. Az épitésligy €s
gyamhivatal tekintetében a feladathoz kotott Iétszam biztositasa.

3. Az egyes feladatkdrokhdz tartozéd jogszabalyok pontos ismerete, valtozasaik
naprakész figyelemmel kisérése, ezek hatékony alkalmazasa és beépitése a
munkafolyamatokba.

4. Ugymenet hatékonysag javitasa az altal, hogy az Ggynevezett egymenetes tigyek
kérelem nyomtatvanyait elérhetévé tesszilk a honlapon, valamint az
Ugyfélszolgalaton.

5. A fellugyeleti szervekkel, valamint a tarshatésagokkal eddig fenntartott j6
egyuttmikodés tovabbi megtartasa, a szakmai munka szinvonalanak emelése.

6. A jogszabalyok valamint a fellUgyeleti szervek altal kért, el6irt jelentések,
adatszolgaltatasok szakmailag helytalld, idében torténd tovabbitasa.
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1. ALTALANOS FELADATOK

1. Az Eurépa Parlamenti valasztasok jogfizeredményes lebonyolitasa.
2. A Polgarmesteri Hivatal altalanos munkafeltételeinek biztositasa, egyrészt a

koztisztviselbk megfeleld képzése, tovabbképzése tekintetében, mésrészt a
megfelel6 technikai informatikai struktira biztositasa.

Al A koztisztvisel 6k képzése, tovabbképzése

- szakvizsgara kotelezett: 116
- alapvizsgara kotelezett: 116
- alapdiplomas képzés: 116
- masoddiplomas képzés: 2 f6
- kotelez6 regisztracios képzés: 416
- kiegészitdé szakmai képzés: 116

- 0Onképzés feltételei (kozlony, szakirodalom, jogtérak, teljes korl Internet
hozzéaférés) biztositva vannak, igy a munkakorok ellatasahoz szikséges
ismeretek folyamatos megszerzése, szinten tartasa elérhet6

- olyan szakmai forumokon vald részveétel, melyek segitik, elébbre viszik a
késébbiekben a feladatok megoldéséat.

B/ Informatikai struktura

- A szamitégépes rendszer korsmgresét folytatni kell. A tavalyi év végén beadott
AROP 1.A.2/A Szervezet ésiikbdésfejlesztés elneverépalyazatunk nyert, igy
ebben az évben ennek keretében td@g nyilik az informatikai fejlesztések
végrehajtasara. Kulonos tekintettel a pénzigyidrodj programok beszerzésére.

- Szlkséges a honlap attekintése, korszerisitése €s mindazon
adattartalmak felvitele, melyet jogszabdly el6ir.

- A haldzati rendszer elényeinek szélesebb kor kiaknazasa.

- A hivatal telefonkdzpontjdnak és a bejové vonalak bdévitése a jobb,
gyorsabb, kéltséghatékonyabb elérhetéseg erdekében.

A keépvisel6-testilet altal kitlizott altalanos célok alapjan a Polgarmesteri Hivatal
vezet6je, mint a munkaltatdi jogkorok gyakorldja megallapitja a szervezeti egységek
szamara, é€s lebontva a hivatal koztisztvisel6i szamara az egyéni teljesitmény-
célkitlizéseket.

Hatarid: 2009. aprilis 15.
Felel6s: Princz Adam jegyz6é

XVII. NAPIRENDI PONT
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Eloterjesztés a bolcs 6dék és kozoktatasi intézmények infrastrukturalis
fejlesztése, valamint a k8zosségi buszok beszerzése tamogatas
igénybevételének feltételeir &l szold 8/2009. (1l. 26.) OM rendeletben
megnevezett _forraslehet 6ség megpalyazasardl (ElGterjesztés irasban
csatolva.)

Vig Zoltdn — a napirendi ponthoz hozzaszélas nem lévén, szavazasra bocsatja az
el6éterjesztés szerinti hatarozati javaslatot.

A képvisel6-testilet
13 igen

szavazattal elfogadta a hatarozati javaslatot és a kovetkezé hatarozatot hozta.

Ldrinci Varos Onkormanyzata Képvisel  é-testiiletének
31/2009. (lll. 26.) 6nkormanyzati hatarozata

A bolcs 6dék és kdzoktatasi intézmeények infrastrukturalis fe jlesztése,
valamint kozosséqi buszok beszerzése tamogatas igén ybevételének
feltételeir 81 szo6lo 8/2009. (11. 26.) OM rendeletben megnevezet t
forraslehet 6ség megpalyazasardl

L6rinci Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete megtargyalta a 8/2009. (II. 26.)
OM rendeletben meghatarozott palyazati lehetéséget és dontdtt azon vald
részveételrdl.

A szikséges anyagi forrasokat:

Napsugar Ovoda

- Réakaoczi uti telephelyéhez 1.139.323 Ft,
- az Erémii téri telephelyéhez 571.316 Ft,
- a Nefelejcs uti telephelyéhez 2.789.361 Ft,
- eszkozvasarlasahoz 200.000 Ft,
0sszese n: 4.700.000 Ft

Oner 6t biztosit a 2009. évi kdltségvetés terhére, forrdsként megjelélve a pélyazati
tartalékot és polgarmesteri keretet. Egyben megbizza a Polgarmesteri Hivatalt a
palyazat benyujtaséval.

Hatarid: 2009. aprilis 03.
Felel6s: Princz Adam jegyz6
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XVIIl. NAPIRENDI PONT

Eloterjesztés az er 6mui korzet haziorvosi allaspalyazatanak ismételt
Kiirasarél (El6terjesztés irdsban csatolva.)

Kis Lajosné - az Egészségigyi, Szocialis Bizottsdg megtargyalta az anyagot. A
bizottsagi Ulésen merilt fel, hogy taldn kdnnyebben kapnank vallalkoz6 orvost oly
modon, hogy ha egy masik korzet vagy pedig egy mas rendelés mellett folytatna az
eréminél a haziorvosi tevékenységét. En a bizottsagi ilést kovetéen az ANTSZ-nél a
féorvos urral egyeztettem, illetve a haziorvosokkal is beszéltem a felvetédott otletrdl,
a véleménylk az volt, hogy ez a mdédszer nem jarhatd, ugyanis a tertileten 8 6ratél 5
oraig ugyeletet kell, hogy tartson. Tehat 8-t6l 11-ig rendelést kell, hogy folytasson
napi 3 Oraban, illetve 5 6raig, amig a kozponti Ugyelet be nem indul, addig
készenlétben kell allni, elérhetének kell lennie. lly médon az eredeti kiiras mellett
foglalnék allast, tehat a felnétt haziorvosi éallasra az el6z6ekben Kiirt palyazat
megismeétlését javaslom.

Janosi_Laszl6 - tekintettel arra, hogy lassan mar olyan probléma a képvisel6-
testiletnek az erémii korzeti orvosi ellatas, mint annak idején volt az iskolai
étkeztetés, hogy nap mint nap ezzel kell szembesulni. Tudjuk azt, hogy ez egy
nagyon pici koérzet. Minden eddig jelentkezé orvosnak az volt a nagy problémdja,
hogy kevés a kéartya, nem tudnak kijénni ebbdl a pénzbdél. Megfontolandd lenne, hogy
kozalkalmazotti statuszt teremtsen a testllet, ezzel esetleg vonzébba tudnank tenni
ezt az erdmdii korzetet, mert megitélésem az, hogy a lakossagnak elege van abbal,
hogy egy évig van orvos, két évig nincs, szerintem a helyettesité orvosoknak is, mert
ez egy plusz feladat, plusz teher, és végeredményben nekiink is egy megnyugtatébb
lehetéség lenne. Ebben kérem a szives segitséget a képvisel6tarsaimtol, hogy
esetleg ezzel vonzobba tudnank tenni ezt a palyazatot, és lehet, hogy hosszu tavra
megoldddna ez a probléma.

Princz_ Adam_— lehet kdzalkalmazottként foglalkoztatni haziorvost az eréminél,
ugyanakkor ahhoz meg Kkellene teremteni a statuszfeltételeket, ez annyiban
kulonbozé, hogy egy Kjt.-s allast kellene Iétrehozni. Tehat akkor nem célszer( ezt a
palyazatot kiirni, mert ez a pélyazat egy vallalkoz6i dolog, mig ott egy kjt.-s allas
allna fenn, és egy haziorvosi allast kell meghirdetni.

Kiss Lajosné _— otlet szintén j6 Janosi ur elképzelése, csak én azt gondolom, hogy a
h&ziorvosndl komoly szakvégzettségnek kell lenni ahhoz, hogy héaziorvosként
praktizalnasson. Nagyon ritka az a haziorvos, aki kodzalkalmazottként veégzi
tevékenységét, hiszen mindenhol 6néllé tevékenységben, vallalkozéként végzik a
haziorvosi ellatast. Véleményem szerint most irjuk ki igy ezt a palyazatot, hogy idét
nyerjink.

Princz Adam - a kettd annyiban kilonbozik, hogy itt egy vallalkozoi orvosrél van
sz0, aki a kartyaszam utan kapja az OEP-t6l a tamogatéast, és ebbdl nyilvan fedezi
azokat a koltségeket, akar az asszisztenciara, akar a rendelé6 muikodtetésére,
egyebekre, tehat abbdl a bizonyos 0Osszegyljtott kartyaszam alapjan szamitott
normativabdl, vagy finanszirozasi 6sszegbdél gazdalkodik. Amennyiben ez egy Kkjt.-s
allas lesz, tehat a korzetet az 6nkormanyzat mikodteti, akkor nyilvan a haziorvosnak
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nem lesz kockazata gyakorlatilag, tehat 6 kap egy besorolasi bért, az énkormanyzat
pedig felvesz mellé egy asszisztenst bizonyos Oraszamban, illetve finanszirozza a
rendelének a mikddtetését. A rendelé most is a mi tulajdonunk, ugyanakkor eddig a
Nyilas doktornénél is és korabban is a vallalkozd haziorvosok esetében a rendeld
rezsikoltsége, egyéb dologi koltségek az aktudlis haziorvost terhelték. Amennyiben a
kit. alapjan foglalkoztatjuk, akkor a rendelének az ilyen fajta mikodtetése az
onkormanyzat feladata és az 6nkormanyzat finanszirozza. Természetesen a kartyak
utan az 6énkormanyzat is kapja ugyanazt az OEP finanszirozast, amit a haziorvos
egyebként kap, csak nyilvdn elvélik egymastél az a két dolog, hogy jelenleg a
Lérinciben ténykedd haziorvosok is ugy tudnak kartyat gydjteni, hogy a lakossag
elégedett, vagy nem elégedett az altaluk nyujtott szolgaltatassal. Itt az dnkorményzat
esetében egy kicsit elvalik, tehat az 6nkormanyzat mint a szolgaltatas gazdaja, aki
finanszirozza az OEP segitségével ezt a praxist, nem tud abban igazabdl tenni, hogy
ott gylljenek a kartyak, mert nem az dnkormanyzatot tisztelik meg a betegek, az
allampolgarok a kartyajukkal, hanem azt az orvost, aki a feladatot ellatja. Nyilvan
mint munkaltatd, az énkormanyzat is el tud abban jarni, hogy ha nem elégedett az
adott orvossal, akkor a jogviszonyat megszinteti a kjt.-ben foglalt lehetéségek
ismeretében.

Kis Lajosné - javaslom, hogy a képviselé-testilet most fogadja el ezt a hatarozati
javaslatot és palyaztassa meg az allast, illetve bizza meg a Pénzlgyi Bizottsagot a
pénzigyi irodaval egyutt, hogy dolgozza ki, milyen kéltsége lenne annak, ha
kozalkalmazotti 4&lldsban foglalkoztatnAnk a haziorvost, tehat bére, jaruléka,
felszereltség, a mikdodtetése tekintetében, és terjessze be a bizottsag, illetve a
testillet elé. Amennyiben nem lesz jelentkezé az allasra, akkor ott lesz a testilet el6tt
egy szamitasi modszer, ami alapjan lehet mérlegelni.

Rab Gyula - kérdése jegyzd urhoz: van-e lehet6ésége az 6nkormanyzatnak kft.-t
mikodtetd orvosi tarsasagnak odaadni a haziorvosi allast? Mert abban az esetben
rezidens orvos kerllhetne ide, heti kétszeri szakorvosi felligyelettel, erre van mashol
mod, nem tudom, hogy helyben van-e?

Princz Adam_— vélasza: ezt a lehetéséget nem vizsgaltuk. Igazabdl arra tértiink Ki itt,
hogy meg kell lenni egy bizonyos oraszamnak a rendelésben. Ez mar még kisebb
szolgaltatasi szinvonalat biztosit abban az esetben, amit Rab ar mondott, hogy egy
rezidenssel egy kft. ellatja heti két alkalommal a rendelést.

Vig Zoltanné Varga Krisztina _ — amit Rab uUr felvetett, arra volt mar akkor példa,
amikor Csintalan doktor ar utdn az erémii kdrzet meguresedett, a haziorvosi praxis
tartosan betdltetlen haziorvosi kérzetnek minésult, ami azt jelenti, hogy régen fél év
volt, most méar a jogszabdly egy évre tette a tartésan betoltetlen héaziorvosi korzetet,
akkor a testlletnek szamolni kell azzal, hogy legalabb 6tszor-hatszor fogja hirdetni
ezt az allast, mire a haziorvosi kbrzet az eréminél tartésan betoltetlenné valik. Akkor
lehet irni un. OALI-nek, olyan végzett diplomas orvosokat kdzvetitenek ki, akiknek
még nincs meg a haziorvosi szakvizsgéja. Ez a mentesség a jogszabaly értelmében,
hogy nincs meg a haziorvos szakvizsgaja, akkor lépett életbe, amikor tartésan
betdltetlen korzetrél volt sz6. Tehat kértik a dr. Eger Csaba segitségét akkor is, és
akkor sem tudtak ezt kikdzvetiteni. Végiggondolasra azt ajanlom a testiletnek, hogy
egy olyan rezidens orvos, akit mas korzet orvosa, régen az apci orvos foglalkozott
ilyennel felugyel, hogy az mennyivel jobb, mint az, aminek képvisel§ asszony is
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utdnajart, egy olyan koérzet orvosa latna el itt minden nap ennek a jogszabdlyi
hivatkozasnak megfeleléen a praxist, aki természetesen csak egy szomszédos
telepllés orvosa lehet, mert Ugy tudja azt biztositani, hogy bejarja ugymond a
korzetet a 17 odraig tartd uUgyeletben. Természetesen ez a variacio, amit a b)
hatérozati javaslatban prébéltunk, mint lehetéséget felvazolni, azért jott széba, mert
az egy honapos meghirdetési hataridé alatt egyetlen egy jelentkezé nem volt. Régen
legalabb érdeklédtek dten-hatan, megnézték a korzetet és elmentek. Most egyetlen
jelentkezd fel nem hivta a hivatalt, hogy érdekelné a palyazat. Ha valaki az
Egészséglgyi Kozlonyt fellapozza, latja, hogy sajnos ma Magyarorszagon az a
helyzet, hogy honapokig hirdetnek allasokat, és nagyon sok a betdltetlen haziorvosi
praxis, ezért kellene pontosan az ellatottak érdekében toérekedni egy olyan
megoldasra, hogy igen, j6jjon ide orvos, lehet, hogy egy-két kompromisszumot kell
kotni, de j6jjon orvos a betegek érdekében.

Kiss Lajosné — azon is el kell gondolkodni, hogy milyen helyzetbe keril a két masik
haziorvos, illetve ha a masik két haziorvos a jelenlegi gazdasagi problémak hatasara
azt mondja, hogy szeretne kdzalkalmazottként dolgozni. Gondolkodjunk azon is el,
ha esetleg az er6minél kbézalkalmazotti jogviszonyban lévé haziorvos azt mondja,
hogy szeretne fizikoterdpiat stb. végezni, akkor a kotelezé feladatokon tul tudunk-e
biztositani neki olyan mulszerezettséget, olyan feltételeket, hogy a kivansagat
teljesitstik, ha nem, sosem lesz erémi egy felfejlett korzet, mert ott akkor tudnanak
kartyaszamot emelni az orvosok, ha igenis a gondozasban aktivan részt vennének,
kijarnanak a betegekhez, megnyernék maguknak a betegeket. Megtehetnék, mert
nem mindegy, hogy 1500 kartyaszammal dolgozik, vagy pedig ugy, hogy nyugodtan,
kényelmesen, mert van ideje a betegekre. Az erémii kdrzet most kicsi kartyaszama,
és allitom, hogy ez a korzet nagyon alkalmas arra, hogy magahoz csalogassa az
orvos a betegeit, mert van ideje, ha azt teszi, ami a dolga. Az a) véltozatot javaslom
elfogadasra.

Palinkas Péter — a pénzlgyi bizottsag elndkének javaslatat annyiban egésziteném
ki, hogy a bizottsdg vegye fel a kapcsolatot a héziorvosokkal is, hogy mi a
véleményuk arrél, hogy kozalkalmazotti jogviszonyban alkalmaznank orvost.
Amennyiben a dontést meghozzuk, és a bizottsag ezt a munkat elvégzi, onnantol
kezdve az ittlévd haziorvos azt mondja, neki érdemesebb abban a korzetben
dolgozni, és akkor nem az er6mdii korzetbe, hanem a I6rinci haziorvosi korzetbe
keresiink haziorvost. Nem értek hozza, de szeretnék tajékozodni, hogy a
legkdzelebbi bizottsagi vagy testlleti Glésen tudjak ebben érdemben donteni. Jelen
pillanatban ez egy j0 javaslat, de én szerintem senki sem rendelkezik akkora
tajékozottsaggal, hogy kapasbdl tudjon donteni, ezért jarjuk korbe, és kérdezziink
meg minél tébb embert.

Janosi_Laszl6 — Palinkas urral maradéktalanul egyetértek. Valoban a bizottsag
felvallalta magara, jarjuk korbe, dolgozzunk vele egy kicsit, beszéljuk meg. A
bizottsag el fogja végezni a munkajat, testilet elé fogja hozni.

Kiss Lajosné - egyet figyelembe kell venni, az egyik haziorvosunk nyugdij mellett
végzi a munkajat vallalkozéként, és nagyon nagy baj lenne, ha egy orvos maradna
tartosan a telepulésen.
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Palinkas Péter — mivel a palyazat kiirasanak a beadas hatarideje és elbiralasa az
Egészségugyi Kozlonyben tértént meghirdetéstdl szamitott 30 nap, az aprilisi Ulésre
nem tudjuk behozni, igy a majusi Ulésre végezze el a bizottsag ezt a munkat. Ez igy
idészerll, és ekkorra kapunk tajekoztatast, hogy betoltésre kerilt-e az allas vagy
nem. Ha nem, akkor pont aktualis lesz, ha betoltésre kertl az allas, akkor pedig csak
tajekoztatast kapunk.

Vig Zoltanné Varga Krisztina _ — az Egészségugyi Kozlony kb. kéthavonta jelenik
meg. Két honapot ra kell szamolni a megjelenésre és szaklapban kell megjelentetni a
palyazatot.

Janosi Laszl6  — véleménye: nem kell a végeredményt megvarni, a testilet ad egy
megbizast a bizottsdganak, a munkat el kell végezni, testilet elé kell behozni.
Egyetértek a majusi tléssel.

Vig Zoltan — szavazasra bocsatja a javaslatot, mely szerint a Pénzigyi Bizottsag a
Pénzlgyi Irodaval egyitt, valamint Egészségigyi Bizottsag dolgozza ki, milyen
koltsége lenne annak, ha kdzalkalmazotti jogviszonyban lenne alkalmazva az erémdii
korzetben a haziorvos, és err6l a majusi képviselb-testileti Ulésen adjanak
tajékoztatast a bizottsagok.
A képvisel6-testilet

13 igen
szavazattal elfogadta a javaslatot.
Vig Zolthn — szavazasra bocsatja az a) valtozat szerinti hatarozati javaslatot a
javasolt és elfogadott kiegészitéssel.

A képvisel6-testilet

12 igen,
1 tartdzkodas

szavazattal elfogadta az a) hatarozati javaslatot a javasolt és elfogadott
kiegészitéssel.

Lorinci Varos Onkormanyzata Képvisel  é-testiiletének
32/2009. (lll. 26.) 6nkormanyzati hatarozata

Lérinci . szamua (Matravidéki E6mid) korzet haziorvosi
allaspalyazat kiirasarol
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1./ Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képviéeestilete brinci varos 1. szami haziorvosi
korzeténeKelngtt haziorvosiallasara palyazatot ir ki.

Palyazati feltételek:

- a haziorvosi, hazi gyermekorvosi és fogorvosi tevélsegsl sz6l6 4/2000. (11.25.) EUM.
Rendelet 11.8 (1)-(2) bekezdés szerinti képesttéshsoknak valdo megfelelés

- az onallo orvosi tevékenységrszold 2000. évi Il. térvényben, valamint a 18/200
(11.25.) Kormany rendeletben rogzitettikbdési jog megszerzése

- Magyar Orvosi Kamarai tagsag

- blntetlen glélet

Palyazathoz csatolandé dokumentumok:

- 30 napnal nem régebbi erkdlcsi bizonyitvany

- részletes személyi és szakmai Onéletrajz

- orvosi diplomat és a szakvizsgat igazolé dokumentumasolata

- mikodeési jogrél sz6l6 hatarozat, bizonyitvany masolat

- OONY igazolvany masolata (Orvosok Orszagos Nyiladasaba vétdil)
- Magyar Orvosi Kamara tagségi igazolvany

- Nyilatkozat a palyazat elbirdlasaban részbkevatbetekintési jogardl

- nyilatkozat nyilt/zart Glés tartasérol

Alkalmazas: - vallalkozasi jogviszonyban
- 3 szobas 0dsszkomfortos szolgélati lakas a rémdeegybeépitve és a garazs
is biztositott

A palyazat beadasi hatarideje: az Egészségugyidkghkn tortént megjelenést
szamitott 30 nap

Kinevezés: az elbiralast kowen azonnal

A palyazat benyujtadsanak cimzettjérinci Varos Onkormanyzatanak
Polgarmesteri Hivatala
Vig Zoltan polgarmester
3021 Irinci, Szabadséag tér 26.

Bévebb felvilagositas kérhet Lérinci Varos Polgarmesteri Hivatala
Vig Zoltan polgarmester
Princz Adam jegy
Telefon: 37/388-155
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2./ Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete megbizza a Pénzigyi
Bizottsagot, a Pénzlgyi Irodat, valamint Egészségligyi Bizottsagot, hogy
dolgozzak ki, milyen koltsége lenne annak, ha kdzalkalmazotti jogviszonyban
kerllne alkalmazasra az erédmii korzetben a héaziorvos, és err6l a majusi
képviselb-testiileti tUlésen adjanak tajékoztatast a bizottsagok.

Felebs: Princz Adam jegy&
Hatarids: azonnal

XIX. NAPIRENDI PONT

Eloterjesztés a Zagyvasag Helyi Vidékfejlesztési Eqyes Uletnek fizetend 6
tagdijrél és annak Utemezésér 0l (ElSterjesztés irasban csatolva.)

Vig Zoltdn — a napirendi ponthoz hozzaszélas nem lévén, szavazasra bocsatja az
el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot.
A képvisel6-testilet

12 igen,
1 tartdzkodas

szavazattal elfogadta az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot és a kovetkezd
hatarozatot hozta:

Lérinci Varos Onkormanyzata Képvisel  6-testiiletének
33/2009. (lll. 26.) 6nkormanyzati hatarozata

A Zagyvasag Helyi Vidékfejlesztési Egyesuletnek fiz  etend 6 tagdijrol és
annak tUtemezésér ol

Lérinci  Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a Zagyvasag Helyi
Vidékfejlesztési Kozhasznu Egyesilet tagjaként havi 5.000 Ft, azaz Otezer forint
egyesduleti tagdijat fizet meg . Az esedéekes tagdijat negyedéves utalassal, harom
honapot egy Osszegben fizet meg az egyesiletnek a Hatvan és Vidéke
Takarékszovetkezetnél vezetett 62100119-11029269 szamu szamlgjara.
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Felelds: Vig Zoltan polgarmester
Hataridd: 2009. marcius 1-jétél folyamatos
XX. NAPIRENDI PONT

Eloterjesztés az olasz Santa Maria di Licordia testvér varosi program
tajékoztatasarol (El6terjesztés irasban csatolva.)

Vig Zoltdn — azeért kertlt két hete a bizottsag elé az anyag, mert ennek kiutazasnak
az intézése nem 1-2 hoénapot vesz igénybe, hanem sokkal tdébbet. Ebben az
anyagban le van irva, hogy a 30 f6s delegacionak hogyan kellene 6sszeallni, és
ennek anyagi vonzata is van, kb. brutté 100 ezer forint utazasi koltség. Ennek azért
van jelentésége, mert a repulét idében le kell foglalni, a névsort idében meg kell
kuldeni. Ez egy eurdpai unios palyazat, amire az olasz testvérvarosunk palyazott,
kell6 komolysaggal kell hozzaallnunk, és akkor kapjak meg az unios forrast, ha a 30
f6 ki is utazik.

Javaslom, hogy a képvisel6-testiilet tagjai kdzll jelezzék azok, akik szeretnének
ezen a kiutazason részt venni, illetve vegyuk fel a kapcsolatot az intézmeényekkel és
azon civilszervezetekkel, egyesiletekkel, ahonnan ezt a létszamot a megadott
szakemberekkel fel lehetne tolteni.

Horvath Jézsef — I6rinci allampolgar — értem a testvérvarosi kapcsolatokat és kell is
apolni. Hetekkel ezel6tt, amikor targyaltak a 2009. évi koltségvetést, volt egy
hozzaszolas, mely szerint a képviseld-testilet igyekezzen tulélési koltségvetést
csinalni. Szép-szép ez az egész, de most a jelen gazdasagi korilmények kdzott nem
lehetne ezeket a testvérvarosi kapcsolatokat elnapolni? Nem tudom, hogy ezek a
testvérvarosi kapcsolatok a kéltségvetésbél éves szinten mennyi pénzt vonnak el.

Vig Zoltdn — reagal: a koltségvetésben a testvérvarosi kapcsolatokra 5 MFt van
jovahagyva. Ertem a megszoritasokat is. Be lehet zarni az ajtot, és nem foglalkozunk
a kulvilaggal, igy is lehet hozzaallni. De én azt gondolom, hogy nem szabad, annak
ellenére, hogy nehéz gazdasagi helyzet van. Pl. ez az olasz Gt 6nkoéltséges,
mindenkinek vallalni kell a koéltséget, nem keril semmibe az o6nkormanyzatnak.
Vannak kozelebbi testvérvarosi kapcsolatok, amelyek pénzbe keriilnek, utazasi
koltség, cserelatogatasnal szallas, étkezési koltség stb. Most is pl. palyazatot fogunk
benyujtani a varosnap alkalmabdl idejové delegaciok programjara, és ha nyertes lesz
a palyazatunk, a varosnapot meg tudjuk ugy rendezni, hogy nem kerul kéltségtinkbe.
Sokat gondolkodott a képvisel6-testilet, amikor ez a sziciliai varos megkeresett
benninket, hogy mi legyen. A korabbi testileti tGlésen a jelenlévé 13 képviselb
egyhangu szavazassal elfogadta a testvérvarosi kapcsolat kialakitasat. Az olasz
telepllés kérte, hogy csatlakozzunk hozzajuk egy program keretében és kossink
testvérvarosi kapcsolatot. Amikor a kulvilag felé tudunk nyitni, és az eurdpai unios
orszagokban lévé varosok egyuttmikddési megallapodasokat tudnak kétni, egymas
kultarajat, egymas nemzetének a megismerését és a gyerekek a nyelvtanulasi
lehetéseégét biztositva, én azt gondolom, hogy nagyon j0 célnak adjuk ezeket az
O0sszegeket. Itt nem arr6l van sz, hogy a képviselé-testilet utazgat, én azt
gondolom, hogy soha nem errél volt sz6. Pl. jegyzé urral, Palinkas urral a hét elején
Lengyelorszagban voltunk, a lengyel-magyar barati napok alkalmabol megtartott
rendezvényen a két koztarsasagi elndk vett részt, ahova meghivast kaptunk mi is
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abbdl az alkalombdl, hogy Lérinci is abba a 70 varosba tartozik, ahol a Il. vilaghaboru
idején a lengyel menekilteknek szallast biztositottak, €s a lengyel koztarsasagi elnok
egy koszondlevéllel koszonte meg azon varosok segitségét, ahol segitséget
nyujtottak a lengyel embereknek. Nagyon buszkék voltunk, hogy ott lehettink egy
ilyen rendezvényen. llyeneknek van értelme. Amikor a koéltségvetést targyaltuk, a
pénzek elosztasarol beszéltink, felajanlottam, hogy koltségmegtakaritas céljabdl el
lehet venni a polgarmesteri gépkocsit is, de kell a Zeneiskola, amihez 20 MFt-ot
teszunk, kell az okmanyiroda, épitési hatosag stb. azért, mert varosok vagyunk. Sok
olyan feladatot kell ellatnunk, ami a varosi rangnak megfelel, de nagyon sokat kell
meég tennink ahhoz, hogy igazi varos legyink, és ehhez kell mindenkinek a
segitsége, épitd jellegli gondolata.

Palinkas Péter — kéri polgarmester urat, a kdvetkezd testiileti Glésen nevezze meg
azokat az embereket, akik Onkormanyzati keépvisel6k, vallalkozok, kulturalis,
idegenforgalmi szakemberek, és azokat, akik az intézmények részérdl részt
vehetnek, vagy ajanlast kapnak, hogy részt vehetnek ezen az utazason. Kérnék
tajékoztatast arra vonatkozéan is, hogy ki az, aki elvallalta. Az el6zd bizottsagi
Ulésen errdl sz6 volt, komolysagot kért polgarmester Ur ezzel kapcsolatban, de én
ugy gondolom, hogy nem sikerllt ennek megtérténnie. Hallottam, hogy vannak
képvisel6k és vallalkozok, akik mar visszamondtak az utat, és mégis fel vannak irva
az el6terjesztésben. Amikor ez megvan, akkor kerlljon be a testilet elé.

Naqy Laszlé — javasolja, hogy a diakok kiutazasi koltségének egy részét, 50-60 %-at
allja az 6nkormanyzat.

Vig Zolthn - ezt a napirendi pontot most levesszik az Ulés napirendjérél, és a

legkdzelebbi képvisel6-testiileti tlésre egy megbeszélt, jobban el6készitett anyagot
terjesztlnk a testilet elé.

XXI. NAPIRENDI PONT

Eloterjesztés a L orinci, Keleti u. 2608. hrsz.-U épitési telkének
ertékesitésér 6l (El6terjesztés irasban csatolva.)

Molnarné Kis Timea - kiegészitése: 2008. oktdber 30-an a képviseld-testilet
elfogadta a Keleti utca épitési telkeinek arat a 151/2008. (X. 30.) 6nkormanyzati
hatarozataval. Abban az el6terjesztésben jeleztik, hogy két kérelmez6 van mar
épitési telekre. Akkor felhatalmazta a képvisel6-testilet polgarmester urat, hogy
ezzel a két kérelmezbével az adasvételi szerz6dést megkdsse. Ez meg is tortént,
abban a két adasvételi szerz8désben az épitési telek értékesitése ugy tortént, hogy
beépitési hataridé szerepel benne. Ez négy év.

Palinkas Péter — javasolja, hogy az adasvételi szerz6désben keruljon rogzitésre 4
év beépitési hataridé, a visszavasarlasi 0sszegként az épitési telek adasvétel
szerzédésben szerepel6 6sszegének 100 %-a keruljon meghatarozasra.
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Janosi _Laszl6 - bizottsagi uUlésen Dar6czi Ur javasolta a két évet, illetve, hogy
ingyen Kkeruljon vissza az épitési telek. Akkor sem és most sem értek vele egyet. Ha
az el6z6 adasvételi szerz6désben rogzitésre kerllt a négy év beépitési
kotelezettség, akkor természetesen konzekvensen el kell fogadni a négy évet.
Kérdésem, az el6z6 adasvételi szerz6désben visszavasarlasi dsszegrdl volt-e sz6,
ha nem, akkor kérem, hogy ne jeldlje meg a képvisel6-testilet. Jegyz6 ar pénziugyi
bizottsagi Glésen elmondta, hogy egy kicsit abszurd és nonszensz, hogy egy épitési
telek eladasa utan ha valaki nem teljesit, annak megvannak a maga szankcioi,
konzekvencidi, hogy valamit félaron vegyenek vissza. A képviseld-testilet ebben a
hatarozataban megszabott egy 1.000 Ft/m?®-es &rat, tehat nem egy jutanyos arat. Ha
ugy szabta volna meg a képvisel6-testilet, hogy 1.000 Ft lenne, de 500 Ft-ért
odaadjuk a telket, amennyiben x év alatt beépiti, akkor mas lenne a helyzet. Mivel a
testlleti dontés érvényes és logikus volt, ez egy piaci ar, ezt szabta meg a képvisels-
testllet raadasul agy, hogy mar egy ingatlan eladasra kerilt. Tudomasom szerint a
leendd vevd éppen azeért szeretné megvenni a mellette [évé telket, mert a hatalyos
epitési rendelet értelmében olyan ingatlant nem épithet ra, mint amit szeretne, ezért
0ssze szeretné vonni a két telket, tehat a szandék mindenképpen megvan, hiszen
dupla pénzt fektet bele. Azt gondolom, hogy konzekvensen akkor jar el a képvisels-
testilet, ha azt az egy passzust benne hagyja, ami az el6z6ben is benne volt, de ami
nem volt az el6zében, olyat nem épit be a kévetkezébe.

Princz Adam_— természetesen az énkormanyzatnak, mint tulajdonosnak joga, hogy
bizonyos feltételeket szabjon az értékesités kapcsan, akar a beépitési hataridd, akar
a visszavasarlasi 6sszeg szazalékaban. Bizottsagi Ulésen felhivtam a figyelmet, hogy
a visszavasarlasi 6sszegnek nem szabad aranytalannak lenni. Arra is felhivtam a
figyelmet, hogy ha az dnkorméanyzat elmegy ebbe az irAnyba, hogy visszavasarlast
szeretne gyakorolni a telekértékesitések soran, akkor természetesen a jovében is ezt
a gyakorlatot kell folytatni, nyilvan nem egyedi tgyekben, de akkor is tisztazasra
kerdl, hogy ezt nem ebben az esetben és ennek a teleknek a kapcsan kivanja
megtenni a bizottsag, hanem természetesen a jovében is folyna ez a gyakorlat,
nyilvan egyedi dontések Utjan, de egységesen elbiralva az ilyen kérelmeket.

Danyi Krisztidn — OIl4h Erika kérelmezd meghatalmazdsabol — a szomszéd telket
januarban megvasaroltam. Az én hibambdl nem néztink utana, hogy kisebb ez a
telek, ezért kénytelenek vagyunk még egy ujat vasarolni, hogy azt a hazat felépitsik,
amit szeretnénk, de ez a vasarlas nem olyan régen tortént. A Keleti utcaban rajtam
kivil még egy ur vett két telket azért, hogy parkolét épitsen rajta. Eddig nem volt
errél sz0, hogy valakit kételezzenek bizonyos dolgokra, miért most talaljak ki, és ilyen
helyzetbe hoznak minket? Most, ha megvasarolom ezt a telket, a kettét egy telekké
kell nyilvanitani, ez tébb honapig eltarthat. Van réla sz0, hogy a szocialpolitikai
kedvezményt megsziinteti az allam. Mi erre alapoztunk, hogy fel tudjuk épiteni a
hazat. Ha nem tudom 4 év alatt teljesiteni, Onok visszaveszik a telkeimet?

Vig Zoltdn — én annak 6rulok, ha valaki ott épitkezik. Van egy javaslat, a képvisel6-
testlilet errél szavazassal dont.

Palinkds Péter — semmiféle hatranyos megkulonboztetést nem tettem. Azt a
gyakorlatot tartom, amit az irodavezeté asszony elmondott. Nem 50 %-ot neveztem
meg, hanem 100 %-ot, tehat ebben Danyi urat kar nem éri. Az, hogy négyévi a
beépitési kotelezettség, azt jelenti, hogy négy éven belul el kell kezdeni az
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épitkezést, de nem azt jelenti, hogy be is kell fejezni, és lehet kérni hosszabbitast is.
Azt szeretnénk, ha Danyi Ur ott épitkezne, és ez a varosnak is j0 legyen. Tehat azt
nem szeretnénk, hogy valaki ,kedvezd”, piaci aron most megvegye, aztan 4 éven
belll eladja, és ezzel anyagi elényt szerezzen az dnkormanyzat karara. Ezt nem
akarjuk, azért van a négy év korlat, hogy Danyi ar kezdje el és fejezze be az
epitkezést. Ebben semmi rossz szandék nincs.

Janosi Laszlé  — Palinkas képviselétarsam valéban azt mondta, hogy ez a négy éven
bellli épitkezés annyit jelent, hogy el kell kezdeni az épitkezést. Ha oda épitési
engedély birtokdban egy meszesgodrét asnak, az is az épitkezés megkezdésének
minésul. Danyi Ur félreérti a helyzetet. Az el6z6 adasvételi szerz6désben benne volt-
e a visszavasarlas vagy nem? (Molnarné Kis Timea irodavezetd valasza: nem volt
benne.) Akkor viszont konzekvensen kell eljarni a képvisel6-testiletnek. Ha benne
volt az el6z6 adasvételi szerz6désben a négyéves beépitési kotelezettség vagy az
elkezdés, akkor az maradjon benne, viszont ha a visszavasarlas az el6zé6ben nem
volt benne, akkor valéban egy diszkriminativ megkulonbéztetés lenne, ha most ezzel
a telekkel kapcsolatban benne lenne annal is inkabb, mivel ezt a masik telket a
korabban véasarolttal egy helyrajzi szam ala szeretné vonatni Danyi uar, és igy
szeretne épitkezni. Szeretném javasolni a képvisel6-testiletnek, hogy ez a
visszavasarlas, ha el6z6ben nem volt benne, akkor a mostaniba se kertljon bele.

Princz Adam - Aaltalaban a szerzédésekbe a négyéves beépitési kotelezettség
benne van, mert az illetékmentességet Ugy biztositja az allam a vevé javara, hogy ha
beépiti négy éven belll, akkor illetékmentes, tehat nem kell megfizetni, ha négy éven
beltl nem épiti be, akkor meg kell fizetnie. Ez a konstrukcié, ami ebben a hatarozati
javaslatban szerepel, mar egy egészen masfajta érdeket tukroz, nyilvan az
onkorméanyzatok tobb helyen is a visszavasarlasi joggal azért prébélnak élni, hogy a
befektetési un. spekulativ célu telekvasarlasokat elkertljek, hogy ha viszonylag
kevés épitési telkik van, és azt szeretnék, ha xy utca vagy foghij telkek beépitésre
kerlljenek, erre j6 a visszavasarlas. A beépitési kotelezettség nyilvan ebbél a
visszavasarlasbdl ered, de ennek két aspektusa van, egyrészt az illetékmentesség,
masrészt pedig az, hogy abbdl szamitédik a visszavasarlasi joga az
onkorméanyzatnak. Technikailag ez nem egy egyszer( dolog, mert eléfordulhat, hogy
elkezdik beépiteni, de végképp csédot mond, és akkor a tulajdonos kéri, hogy
vasarolja vissza az 6nkorméanyzat a telket, mert nem tudja beépiteni, csak kézben ott
van rajta mar egy alap. Elvileg agy kellene visszaadni a telket, hogy az eredeti
allapotnak megfeleljen, csak nem biztos, hogy az énkorményzat abban az esetben is
abban érdekelt, hogy a tulajdonost még hatranyosabb helyzetbe hozza és azt
mondja, szedjék ki az alapot is, mikor nyilvan azért nem tudtak befejezni az
epitkezest, mert nem volt ra megfeleld forras. A korabbi szerz6désekben a négy év
az illetékmentesség miatt volt benne, és azért nem kapcsolédott hozza
visszavasarlasi jog, mert a testilet nem irta eld, igy nem vagyunk jogosultak akarmit
belerakni az adasvételi szerz6désbe. Mivel ez egy dnkormanyzati dontés, elbirjuk a
négy év beépitési kotelezettséget visszavasarlasi joggal. Innentdl kezdve ha nem
torténik meg az épités négy éven belll, még ugyanugy, mint 0j tulajdonosnak, joga
van arra, hogy a testtilet felé forduljon, hogy hosszabbitsak meg ezt a hataridét. Ha a
testillet egy pici szandékot is lat arra, hogy ez a telek be fog épulni, akkor meg fogja
adni ezt a hozzajarulast.
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Somoqyi Méria_ — csatlakozik jegyz6 ar véleményéhez. Ez a beépitési hataridé vagy
kotelezettség pontosan az illetékmentesség miatt mar 20 évvel ezelbtt is ugyanigy
makodott.

Palinkas Péter — fenntartja a visszavasarlasra vonatkozo javaslatat anndl is inkabb,
mert ez sem a tulajdonosra, sem az dnkormanyzatra nem mér hatranyos helyzetet,
ez eqgy biztositék.

Janosi Laszl6  — kérdése jegyz6 urhoz: amennyiben igy fogadja el a testllet és a
masikra nem volt ez a kitétel, és ha 0ssze akarja a két telket vonatni Danyi Ur,
szolgalmi jog-e, ha dssze tudja vonatni, akkor egyik oltja-e a masikat, vagy melyik
lesz az érvényes?

Princz Adam_— annyiban speciélis ez a telek, hogy ha 6sszevonjék, a tulajdoni lapon
szerepelni fog ez a visszavasarlasi jog, illetve a beépitési kotelezettség, abban az
esetben ez mind a kettére rakerll, tehat kicsit bonyolult lesz az egész, mert
visszavasarolni csak 0gy tudja az onkorményzat, ha megosztasra kerll megint a
telek.

Danyi Krisztidn _ — ezt a telket januarban vasaroltam, akkor nem jutott esztikbe, hogy
ez legyen benne a szerzédésben. Ha azt mondandm, hogy meggondoltam magam,
az elsé telket visszavasaroljak 100 %-ban? Mert visszaadom.

Palinkas Péter — nem voltam kell6képpen tajékoztatva, nem tudtam, hogy Danyi ur
kordbban milyen feltételekkel vasérolta a telket. Visszavonom a javaslatomat.

Janosi Laszlé - bizottsagi Ulésen ugyanezt mondtam el, hogy legjobb tudomasom
szerint azeért akarnak vasarolni telket, mert 6k mar vettek egyet, nem ugy tudjak
beépiteni, ahogy szeretnék, 0ssze szeretnék vonatni. Ez a bizottsagi llés oOta
részemrdl tudott dolog.

Vig Zolthn — a napirendi ponthoz tébb hozzaszolas nem lévén, szavazasra bocsatja
a javaslatot, mely szerint a hatarozati javaslatbol a beépitési hataridére és a
visszavasarlasi dsszegre vonatkozo rész keriljon torlésre.

A képvisel6-testilet

12 igen,
1 nem

szavazattal elfogadta a javasolt modositassal az el6terjesztés szerinti hatarozati
javaslatot és a kovetkez6 hatarozatot hozta.

L érinci Varos Onkormanyzatanak Képvisel  é-testiiletének
35/20009. (lll. 26.) onkormanyzati hatarozata

Lorinci, Keleti u. 2608. helyrajzi szamu épitési tele  k
értékesitésér ol
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Lérinci Varos Onkormanyzata Képviselé-testilete megismerte és megtargyalta a
Lérinci, Keleti u. 2608. helyrajzi szamu épitési telek értékesitéseérdl szold
eléterjesztést és felhatalmazza Vig Zoltdn polgarmestert az értékesitésre és
adasvételi szerz6dés megkotésére a kérelmezdvel, Olah Erikaval (3021 Lérinci,
Gabor A. u. 21.).

XXII. NAPIRENDI PONT

Eloterjesztés a L Orinci, 067/28. hrsz.-U_ingatlan értékesitésér 6l szo6lo
181/2008. (XIl. 18.) oOnkormanyzati hatarozatban fog lalt feladat
elvégzésér 6l _és az ingatlan vételaranak megallapitasarodl (ElGterjesztés
irasban csatolva.)

Janosi Laszl6  — véleményemet a petdfibanyai tanmihellyel kapcsolatos napirendi
pontnal kifejtettem. A 3,8 MFt-os minimalis vételarat javaslom 6 MFt-ra emelni,
tovabba javaslom a palyazatot a Heves Megyei Hirlap szombati szama mellett egy
orszagos napilapban, a Magyar Nemzetben megjelentetni.

Vig Zoltdn — a napirendi ponthoz toébb hozzaszo6las nem lévén, szavazasra bocsatja
a modosito javaslatot, mely szerint a minimalis vételar 3,8 MFt-rol 6 MFt-ra kertljén
megemelésre.
A képvisel6-testilet

4 igen,

5 nem,

4 tartdzkodas
szavazattal a médosito javaslatot elvetette.
Vig Zolthn - szavazasra bocsatja az elbterjesztés hatarozati javaslata szerinti 3,8
MFt-os minimdlis vételarat.
A képvisel6-testilet

7 igen,

2 nem,

4 tartézkodas

elfogadta az el6terjesztés szerinti javaslatot
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Vig Zoltan — szavazasra bocsatja a mddositd javaslatot, mely szerint a palyazat a
Heves Megyei Hirlap mellett a Magyar Nemzetben is keruljéon meghirdetésre.
A képvisel6-testilet
9 igen,
1 nem,
1 tart6zkodas
szavazattal elfogadta a médosito javaslatot.
Vig Zoltdn - szavazasra bocsatja az elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot az
elfogadott modositassal.
A képvisel6-testilet
9 igen,
1 nem,
3 tartézkodas
szavazattal a elfogadta az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot az elfogadott

modositassal és a kdvetkez6 hatarozatot hozta.

L érinci Varos Onkormanyzatanak Képvisel  é-testiiletének
36/2009. (lll. 26.) 6nkormanyzati hatarozata

Lorinci, 067/28. helyrajzi szamu ingatlan
értékesitésér ol

1. Lérinci Varos Onkormanyzata Képvisel6-testilete meghirdeti értékesitésre a
L&rinci, 067/28. helyrajzi szamu ingatlant az aldbbiak szerint:

Palyazat targya: L&rinci, 067/28. helyrajzi szamu ingatlan
Minimalis vételi ar:  3.800.000 Ft

A benyujtott palyazatnak a kovetkezéket kell tartalmaznia:
* palyazé neve, cime, értesitési cime, telefonszama

* palyazat targya

« felajanlott vételi &r

2. A fenti palyazati kiirds az alabbi média helyeken jelenjen meg:

- L&rinci Varosi Televizi6 képujsag

- L&rinci Varos honlapja

- Heves Megyei Hirlap (szombati szam)
- Magyar Nemzet
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Hataridd: ertelem szerint
Felelds: Vig Zoltan polgarmester
Princz Adam jegyz6
XXIII. NAPIRENDI PONT

Eloterjesztés a L orinci, Er 6mu tér 31. épuletben l1év 6 Ures bérlakasokra
beadott palyazatokrol

Vig Zoltan - a pénzigyi bizottsagi Ulésen javasoltam, hogy a napirendi pontot
vegyuk le az ulés napirendjérdl, hogy egyforma feltételeket biztositsunk a
palyazoknak. Kérem, hogy javaslatomat fogadja el a képvisel6-testiilet.

Nagy L&szl6 - ugyrendi javaslata: a testilet vegye le napirendi pontjarél az
el6terjesztést.

Vig Zoltan — szavazasra bocsétja az ugyrendi javaslatot.
A képvisel6-testilet

11 igen,

1 nem,

1 tartdbzkodas

szavazattal elfogadta az Ugyrendi javaslatot €s a kévetkezd hatarozatot hozta.

Lérinci Varos Onkormanyzata Képvisel  6-testiiletének
37/20009. (lll. 26.) onkormanyzati hatarozata

A Lorinci, Er omi tér 31. épiletben Iév 06 lUres bérlakasokra beadott
palyazatokrol szol6 el oterjesztésr 0l

Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete megismerte a Lérinci, Erémdi
tér 31. épulletben 1évé Ures bérlakasokra beadott palyazatokrél szélo elbterjesztést,
€s ugy dontott, hogy a 2009. marcius 26-i Ulés napirendjérdl leveszi az elbterjesztést.

XXIV. NAPIRENDI PONT

Eloterjesztés Orban Lajos 3011 Heréd, Bajcsy-Zs. u. 2. szam alatti lakos
kérelmér ol (El6terjesztés irasban csatolva.)
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Elek Lajos — az el6terjesztéshez mellékelt térkép alapjan révid magyarazatot ad a
megvasarolni kivant foldteruletek helyérdl.

Janosi Laszl6 — a pénzigyi bizottsagi tlésen részt vettem, akkor sem értettem és
most sem, hogy az imént beszéltink az erémdi foldtertletrél, és a szavazas azt
mutatta, hogy a képvisel6-testilet egy ennél sokkal értékesebb terlletet 3,8 MFt-ért
minimalis vételaron kivan értékesiteni. Az elbterjesztésben viszont az van errél a
foldteriletrdl, hogy 2 db rét, legeld, 10-15 éve nem gondozta senki, cserjés, bozotos,
Petéfibanya kozigazgatasi hataran talalhatd, lakéépiletet oda nem lehet épiteni.
Ahhoz a teriilethez képest értéktelenebbrél van szd, és ezt mégsem javasolja a
Pénzlgyi Bizottsdg eladasra. Kérdésem a Pénzigyi Bizottsag elntkéhez, milyen
megfontolasbdl sziletett ez a dontés?

Vig Zoltdn - valasza: a bizottsagi ulésen elmondtam, hogy Orban Lajos
erdbtelepitéssel foglalkozik. A tarnoki vasarldkat nem ismerem. Ha a képvisel6-
testllet értékesiteni kivanja, lehetéséget kellene biztositanunk I6érinci embereknek,
hogy megszerezzék ezt a terlletet, hiszen mindig is I6rincieké volt ez a terllet.

Polgarmester ur_ — a napirendi ponthoz tobb hozzaszélas nem lévén, szavazésra
bocsatja a Pénzligyi Bizottsag altal javasolt 1. pontot, mely szerint a Lérinci Varos
Onkormanyzata tulajdonat képezé Petéfibanya 083 hrsz.-G, 081 hrsz.-G és 086
hrsz.-u foldtertiletek ne kerlljenek értékesitésre.

A képvisel6-testilet

10 igen,
3 tartézkodas

szavazattal elfogadta a javaslatot és a kovetkezé hatarozatot hozta.

Lérinci Varos Onkormanyzata Képvisel 6-testiiletének
38/2009. (lll. 26.) 6nkormanyzati hatarozata

Orban Lajos 3011 Heréd, Bajcsy Zs.u. 2.sz. alatti  lakos kérelmér 6l

Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete megtargyalta Orban Lajos
kérelmét és dontott arrdl, hogy a Lérinci Varosi Onkormanyzat tulajdonat képezé
Petéfibanya 083 hrsz-u, 081 hrsz-U és 086-0s hrsz-u foldrészleteket nem kivanja
ertékesiteni.

Hatarid6: 2009. aprilis 15.
Felelds : Princz Adam jegyz6

XXV. NAPIRENDI PONT
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Eloterjesztés a Matravidéki Horgaszeqyesilet kérelmér ol a
Horgasztanyan talalhatd két fahaz felujitasanak eng edélyezésére
(El6terjesztés irasban csatolva.)

Vig Zoltdn — a napirendi ponthoz hozzaszélas nem lévén, szavazasra bocsatja az
el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot.

A képvisel6-testilet
13 igen

szavazattal elfogadta az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot és a kovetkezd
hatarozatot hozta:

Lérinci Varos Onkormanyzata Képvisel  6-testiiletének
39/2009. (lll. 26.) onkormanyzati hatarozata

Hozzajarulasrol a Horgasztanyan talalhaté két fahaaviatravidéki
Horgaszeqgyesiulet altali feltjitasahoz

Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete megismerte és megtargyalta a
.Matravidéki Horgaszegyesiilet kérelme a Horgasztany an talalhatdé két fahaz
feldjitasanak engedélyezésére” targyu elbterjesztést és hozzajarulasat adja, hogy
a Matravidéki Horgaszegyesitlet sajat kbltségén felljitsa a Horgasztanyan talalhaté
két fahadzat. A munkalatok megkezdése el6tt a bérlé6 koteles egyeztetni a
polgarmesterrel a kivitelezés madijardl, idejerél.

Hataridd: azonnal
Felelés: polgarmester

XXVI. NAPIRENDI PONT

Eléterjesztés a Rakos Jarm ugyarté és Fémipari Kft. kérelmér 6l elidegenitési
tilalom torlésére  (Elbterjesztés irasban csatolva.)

Elek Lajos - roviden kiegésziti az eléterjesztést.

Janosi_Laszl6 - észrevétele: ebbdl az adasvételi szerz6désbdl nem lehet
megallapitani, hogy mikor telt le a 10 év, hiszen nincs az adasvételi szerzédésen
évszam.

Kertész Istvdn — kérdése: ha ez az elidegenitési tilalom rajta volt a terlleteken,
akkor hogyan tudtdk azokat, amiket felosztottak, eladni, hogyan kaptak eépitési
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engedélyt azok a vallalkozasok, amelyek oda bementek? Furcsa, hogy most kérik a
felmentést, vagy az eredeti tulajdonosok kértek mindegyikre épitési engedelyt?

Vig Zoltan - valasza: 2002-t6l vagyok polgarmester, ki merem jelenteni, hogy egyedi
kérelmek, egyedi aralkuk alapjan majdnem mindig kb. 10 %-0s haszonnal tudtuk ugy
ertékesiteni a terileteket, hogy tobbet kaptunk, mint a szerzédésben leirt vételar. Kb.
10-15 millié forintra tettiink szert, hogy egy-egy egyedi tamogatast kaptunk. Azért
orulok a kéerdésnek, mert be tudom azt bizonyitani, hogy hogyan gazdalkodtunk
2002-t6l az orosz laktanyaban Iévé dolgokkal.

A napirendi ponthoz tébb hozzaszo6las nem lévén, szavazasra bocséatja a Pénzlgyi
Bizottsag altal javasolt, el6terjesztés hatarozati javaslatanak 2. pontjat.

A képvisel6-testilet
13 igen
szavazattal elfogadta a bizottsag altal javasolt hatarozati javaslatot és a kdvetkezé

hatarozatot hozta.

Lérinci Varos Onkorméanyzata Képvisel 6-testiiletének
40/2009. (lll. 26.) 6nkormanyzati hatarozata

Réakos Jarm ugyartd és Fémipari Kft. kérelme elidegenitési tilal om torlésér ol

Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete megtargyalta a Rékos
Jarm Ggyarté és Fémipari Kft. elidegenitési tilalom torlé Sérol sz6lo kérelmét
€s az aladbbiakat hatarozta:

A képvisel6-testilet hozzajarul a

050/11
050/15
050/20
050/21

hrsz-0 ingatlanok elidegenitési tilalmanak torléséhez és egyben megbizza a
Pénzlgyi Iroda vezetéjét a szikséges intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2009. aprilis 15.
Felelds : Princz Adam jegyz6

XXVII. NAPIRENDI PONT

Eldterjesztés Ell Istvan L 6rinci, Haman K. u. 17. szam alatti lakos
kérelmér 6l (El6terjesztés irdsban csatolva.)
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Vig Zoltdn - a napirendhez hozzaszélas nem l|évén, szavazasra bocsétja a
Pénzlgyi Bizottsag javaslata alapjan az elbterjesztés hatarozati javaslatanak 2.
pontjat.

A képvisel6-testilet

10 igen,
3 tartézkodas

szavazattal a javaslatot elfogadta és a kovetkezé hatarozatot hozta.

Lérinci Varos Onkorméanyzata Képvisel 6-testiiletének
41/2009. (lll. 26.) 6nkormanyzati hatarozata

Ell Istvan L érinci, Haman K. u. 17. szam alatti lakos kérelmér ol

Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete Ell Istvan L érinci, Haman K.
u. 17. szam alatti vallalkozé kérelméhez nem jarul hozza.

Hatarid4: 2009. aprilis 15.
Felel6s: Princz Adam jegyz6é

XXVII. NAPIRENDI PONT

Eléterjesztés Toth Istvan L 6rinci, Sagvari ut 65. szam alatti lakos kérelmér 6l
(Eléterjesztés irasban csatolva.)

Vig Zolthn - a bizottsagi ulést kdvetéen Toth Istvan Ur behozta a nyilatkozatot,
amelyben az Egyhazkdz6sség tAmogatasat adta az emlékmii felallitasahoz.

Faczan Zoltanné_ - 16rinci &llampolgér — a vilagon mindenutt van rézsafuzér tarsulat,
igy Lérinciben is. En felelésséggel tartozok az egyhazkdzosségiink rézsafuzér
tarsulataért. Még az el6z6 plébanos urral megbeszéltik, hogy a kdztemetében nincs
kereszt. Nagyon kellemetlen, hogy a mindenszentek litaniajat a halottas haz
el6terénél végezzik. Nagyon messzirdl is jarnak ide halottak napjan a kegyeletiket
leroni, és nincs feszilet. A jelenlegi plébanos drnak megemlitettem, hogy milyen
feladatunk lenne. Mivel az o6nkormanyzat fenntartasa all a koztemetd, tavaly
januarban beadtam a terileti igényt az ©6nkormanyzathoz. Tobb alkalommal
érdeklédtem, de nem kaptunk valaszt. A napokban hallottam, hogy valami nincs
rendben ekdril. Mindenkinek van elhunyt hozzatartozdja, akirél a tarsulat
megemlékezik. Ezt a hagyomanyt apolni kell. A tarsulat rendelkezik az 6sszeggel.
Vartam, hogy az dnkormanyzat kijeloli azt a teriletet, ahova a rozsafizér tarsulat
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felallittathatja a maradando fesziiletet, ami granitbdl készil és korkusz van rajta.
Kérem a tisztelt képvisel6-testliletet miel6bbi dontését.

Toth Istvan_ — 16rinci allampolgar, kérelmezé — kb. egy éve Rados plébanos urral és
polgarmester Urral elsé alkalommal beszélgettiink arrol, hogy két feszilet allitasarol
lenne sz6. Miért is lett kettd? Megkerestem Rados plébanos urat azzal a gondolattal,
hogy a Szent Jézsef kapolndnak j6 lenne allitani egy emlékmivet. Ekkor 6 a
kovetkez6t mondta. Istvan nagyon jo, csinaljunk kettét, mert egy kell tulajdonképpen
a temetdben is. Ugyanolyan jelszavakkal mondta el, mint Faczan Zoltanné, tehat
valahol talalkozik a két gondolat. A kivitelezés mdédjaban van eltérés, llona ké vagy
marvany keresztet mond, én és plébanos ur arrél beszélgettiink, hogy a ravatalozon
lévd kereszt felnagyobbitott masat kivanjuk megvaldsitani és a megbeszélt helyre
helyezzik el. A kapolnanal felallitandd kereszt a rajzon lathatd modon készilne el.
Tehat 0sszességeében egy uton jarunk valéban, plébanos ur gondolata is az, hogy
legyen egy kodzponti kereszt, ahol mindenki ler6hatja kegyeletét, hiszen minden
temetkezési helyen egy vagy kettd ilyen kereszt fellelheté. A megbizolevél at lett
adva Onoknek, hogy milyen témakorben kell nekem itt eljarni. Innentdl kezdve a
dontés az Onok kezében van. Kb. masfél éve késik mar ez az lgy.

Vig Zoltan — két dologrdl van sz6, az egyik egy tolgyfa kereszt, Faczanné pedig
granit kereszt allithsat vetette fel. A Faczanné altal beadott kérelem nem kerilt
hozzam, a mostani kérelmet azonnal a képviselb-testilet elé terjesztettik. A
bizottsagi Ulésen is elmondtam, hogy az egyhazat a képvisel6-testiilet folyamatosan
tamogatja, apoljuk a templomkertet, az an. Pék kanyarban a Krisztus szobrot mi
allitottuk fel, a kapolnanal folyamatosan prébalunk segiteni. Az egyuttmikoddést jonak
ertékelem, ugy gondolom, a képvisel6-testilet el fogja fogadni, hogy ez iranyba
elmenjunk, csak meg kell taldlni az 0©sszhangot, hogy hogyan lehet ezt
megvaldositani.

Peterke Zoltdn — 3 kereszt van a képvisel6-testilet el6tt. A granit egy olyan kereszt,
ami 6rok. Amit Téth ar szeretne és elképzelésében megjelenik, nagyon dicséretes. A
felvetésekbdl azt érzem, hogy a testlletnek kell mindenképpen most elddnteni, hogy
miképpen és hogyan, mi a varos érdeke, melyik a jobb vélasztds. A volt kapolna az
50-es években le lett rombolva, és ott szeretne Toth Ur egy masik keresztet
feléllitani. Technikailag nem a mi asztalunkon van a megoldéas. Tudomasom szerint a
Kozutkezelé Kht. engedélye sziikséges, és biztos vagyok benne, hogy nem lesz
akadalya. En mindenképpen tudom tamogatni a granit kereszt felallitasat annal is
inkadbb, mert nagyon id6észeri. Ez mar tdbbszor felvetéddott, és mint keresztény
ember, hidnyat érzem, hogy ott nincs ott kereszt.

Palinkas Péter — sajatos helyzet alakult ki, a temetében két kereszt, a kapolnanal
egy kereszt felallitdsara lenne lehetéség. Faczanné a rozsaflizér tarsulattal szeretne
egy keresztet allitani a temetdben, Téth Istvan Ur pedig két keresztet, az egyiket a
selypi Kapolnanal, a masikat a kdztemetében szeretné felallitani. Ugy gondoltam,
amikor kértem azt a nyilatkozatot plébanos artél, hogy tAmogassa Té6th Istvan urat
ebben az elképzelésben, hogy esetlegesen az fog tlinni, hogy akadékoskodom.
Oriilok annak, hogy megkértilk és megkaptuk a nyilatkozatot. Ebben az tigyben
kérnék egy allasfoglalast Faczan Zoltannétol is, hogy a rozsaflzér tarsulat
rendelkezik ezzel az 0Osszeggel, és elhatadrozta azt, hogy fel kivanja allitani a
keresztet a temetében. Nem szeretnék abba a helyzetbe kerilni, hogy most eldontjik
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azt, hogy biztositjuk a helyet, és k6zben nincs anyagi, vagy barmi feltétele ennek. Ha
Toth Istvan Urral szemben kértik ezt a hozzajarulast, akkor ez ugy korrekt, ha a
masik részrél is kérjuk, hogy tamogassa, illetve van erre lehetésége a rézsaflizér
tarsulasnak. Peterke darral egyet tudok érteni, hogy mindkettdjliket kivanjuk
tamogatni, de egymassal ilyen téren akar vallasi, akar erkolcsi szempontbdl meg kell
érteniink egymast, hiszen mindenkinek van egy sajat vallasa. Ugy gondolom, a
testllet igy kell, hogy eljarjon. Akkor lehetne a temet6ben egy granit kereszt
korpusszal és lehetne a kapolna helyén is egy fakereszt. Talan ennek mindenki
jobban orulhetne és mindenkinek lenne sajat része, hogy Lérinciben tudott tenni ez
ugyben. Allasfoglalast addig nem tudok hozni, amig a nyilatkozatot meg nem kapom
a rozsaflizér tarsulattél. Azt kérném, hogy a selypi kapolna tigyében a testlilet hagyja
jova, hogy ez a kereszt épuljon meg és tegyen ebben lépéseket, valamint abban a
pontban, hogy a koztemetbben milyen kereszt épiljon, arra varndm az
allasfoglalasat a rozsafuizér tarsulatnak, hogy ezekkel az eszk6zokkel rendelkezik, és
ez ugyben a kovetkez6 testileti Glésre halasszuk a dontést.

Naqy Laszl6 — nekem ellenvetésem nem a kereszttel kapcsolatban van, hanem a
selypi Eternit kornyékével. Most ott lerombolnak mindent, még a kerités sem marad
meg. Epuljon meg a kereszt a selypi kdpolnanal, de ne most, amikor rombolnak,
naponta tinnek el a falak. Javaslom, varjuk ki azt az idét, amig ott konszolidalédik a
helyzet. A temetével nincs probléma, ott megépulhet mind a kett6 kereszt.

Toth Istvan_ — igen sokat tépelédtiink plébanos urral ezzel a témaval kapcsolatban.
Kimentink a jelzett cementgyari terlletre és megnéztik. Azt allapitottuk meg, hogy
nem artana, ha a varosunkban a bejarati résznél lenne valami valtozas. Van ott
nagyon sok olyan, ami magaval hozza a valtozast. Ha kitesszik ezt a keresztet, egy
szinfoltja lesz a bekdzlekedd embereknek, és latjak, hogy egy katolikus telepilésre
jonnek be. Egy emlék, és azt gondolom meg kell csinalni, és példat kell mutatni, hogy
lehet szépiteni azt a terlletet is. A keritéshez nem fognak hozzanyulni, mert az a
cégé. Ez kozterllet. Elég a 4 x 4 méteres terilet helyett 1,5 x 1,5 méteres teriilet, és
szépen elfér rajta a kereszt. Pl. Zagyvaszanton a temetében, ami Iényegesen kisebb,
3 kereszt van. Nagyon orilok, hogy a rozsaflizér tarsulat is akar allitani keresztet.
Annak orilnénk a legjobban — mint Palinkas ar is elmondta -, ha a kett6 egymas
mellett megférne. Van tébb bejarata a I6rinci temetének. Az egyik kerlljon a
kozponti helyre, a masik majd a leend6 temetkezési helyre. Ne akarjuk halogatni,
késleltetni. Két kulon témardl beszéliink. Faczanné témaja keruljon egy olyan sinre,
ami kezd6dik most. Azt gondolom, hogy ennek a két keresztnek a megakadéalyozasa
helytelen lenne. Egyutt kell a kettét kezelni. Kérem a testilettél, tAmogassa, hogy ez
a két kereszt tolgyfabdl elkésziilhessen egy menetben és ne zarja ki, hogy a
Faczanné altal felvett is valamikor elkészuljon.

Faczan Zoltanné — megértem Toth urat, de ez egy nagyon régi dolog. Nem allt
0ssze a keret. Masra volt felhasznalva. A rézsaflzér tarsulat, barmi torténjen,
természetesen rendelkezésre fog allni. Ez igy tortént a mult évben is. A rézsaflzeér
tarsulat kis 0sszegekbdl all. Plébanos ur megbizott, hogy ennek az 0Osszegét
kezeljem, mert nincs egyhazi titkar. Amennyiben ki fogjak jelélni a helyet, ennek
frekventalt helyen kell lennie, a templomra kell, hogy nézzen a kereszt. Tudjuk, hogy
a feszlletek elhanyagoltak, és a rozsaflizér tarsulat célul tlizte ki maga elé, hogy
apranként rendbe fogja tenni. Palinkas urnak valaszolom, hogy rendelkezésre all az
0sszeg, és bizalmi elven mikodik, ha véletlenll az 6sszeg megemelkedne, akkor
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még a rbézsafuzér tarsulat létezni fog, esetleg a vallalkozd késébb kapja meg a
pénzét.

Sarosi Karoly — kettévalasztom a selypi részen, illetve a kdztemetbben felallitandd
kereszt Ugyét azeért is, mert az egyik esetben az dnkormanyzat a tulajdonosa a
foldterlletnek, és ebben az esetben attél flggetlenil, hogy a mi kezeléstinkben van a
koztemetd, én nagyon szeretném, ha plébanos ur vélemeényeét figyelembe vennék a
helyszint illetéen. En, mint képviseld, nem tudnam kijelolni a helyét. Jeldlje ki
plébanos ur. Abban a kérdésben is szeretném tudni a plébanos ur véleményét, hogy
mind a kett6 felallitasra keriljon-e, vagy csak az egyik. Vagy mi a szokas? A selypi
résszel kapcsolatban ha jol vagyok tdjékozddva, mi csak tamogatasunkrol tudjuk
biztositani a kezdeményez6t, hiszen nem a miénk a terllet. Szerintem az engedély
megkérése a tulajdonostél a kezdeményezd feladata.

Palinkds Péter - véleménye: ez egyhazi, vallasi kérdés, ebben ne egy politikai,
onkormanyzati testilet hozzon dontést, ezt hozza meg az egyhazkézség, a plébanos
ar, és akkor abban fogunk segiteni és tamogatni, hogy ez megépuljon. Az, hogy rank
haruljon az a felelésség, hogy ki allithat és ki nem allithat keresztet a temetdben, az
nem az Onkormanyzat dolga. Ez egy koztemetd, ide nemcsak keresztények
allithatnak keresztet. Az oOnkormanyzat adhat terlletet, hozzajarulast, de ugy
gondolom, ne varjak el a testiilettél, hogy ebben dontést hozzon. Téth Istvan Urnak
volt egy elképzelése, amivel megkereste az ©6nkormanyzatot, és kapott hozza
plébanosi hozzajarulast. Ugy gondolom, hogy ezt idejében kell kezelni, sokkal
hamarabb, sokkal gyorsabban. irasos kérelem nem keriilt be a testilet elé, azzal
tudunk foglalkozni, ami idekerilt. Ezért szerethém azt, amit elmondtam, hogy a
rozsaflzer tarsulat is tegye le az asztalra, hogy igen, ezt meg fogja épiteni fél éven
belll, mert nem szeretnénk a masik ember kérat.

Kiss Lajosné - a temet6 az 6nkormanyzat kezelésében van, ilyen médon a varosé
a temetd. Ennek tudataban tamogatom a feszilet felallithsat, teljesen egyetértve
azzal, hogy az egyhazkdzségen belll kell megbeszélni, hogy hova keriljon, milyen
kivitelben és merre nézzen a kereszt. Ugyanez a véleményem a kapolna helyén
épulé kereszttel is, hogy a Kozutkezeld Kht.-nek a hozzajarulasa kell ahhoz, hogy ott
megéepulhessen a kereszt.

Toth Istvan — a plébanos urral kézosen egy kezdeményezéeshez fogtunk nagyon jé
szandékkal. Ugy tapasztalom, hogy minden j6 szandék ellenére most falaknak
Utk6zink. Varom a testilet dontéseét.

Palinkas Péter — az, hogy az egyhazkdézség milyen keresztet allit, nem a testllet
hataskore eldonteni. Ezt Onoknek kell megbeszélni. Mind a kett6t tudjuk tamogatni, a
helyet tudjuk biztositani. Amit nem tudnak elddnteni egyhazon belil, abban ne varjak
a testulet dontését.

Kis Lajosné - Ugyrendi javaslata: ezt az el6terjesztést le kell venni napirendrdl, és
amikor eldontik az egyhaznal, hogy mit szeretnének, akkor keriljon a testilet elé,
vallasi Ugyben a képviseld-testiletnek nem kompetenciaja a dontés.

Vig Zoltan — szavazasra bocsétja az ugyrendi javaslatot.
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A képvisel6-testilet

6 igen,
4 nem,
3 tartézkodas

szavazattal elvetette az tigyrendi javaslatot.
Palinkds Péter — volt egy modositdé javaslatom, hogy a selypi kapolna helyére

keruljon kereszt felallitasra, a koztemetében pedig az egyhaztanacs dontése alapjan
keriljon kijeldlésre, hogy milyen kereszt és hova keriljon felallitasra.

Kiss Lajosné - kérdése: hozhatunk-e dontést, ha a Kozutkezel6 Kht. véleményét
nem ismerjuk a kereszt felallitasarol?

Vig Zoltan — a képviseld-testiuletnek csak tamogatni kell a kérelmet.

Princz Adam - a selypi ETERCEM mellett a helyet nem tudjuk kijeloIni, maximum a
hozzajarulasunkat, illetve anyagi tamogatast tudunk adni a kereszt felallitasadhoz,
mert az az allami tulajdonu Kozutkezeld Kht. kezelésében 1évé terllet, 86 megmondja,
hogy hozzajarul-e vagy sem a kereszt felallitAsahoz. A selypi kereszt felallitasaval
kapcsolatban az anyagi tAmogatasrol lehet igazabdl donteni, és hogy megkdnnyitsik
egy kicsit az egyhazkozség dolgat, nyilvan egy hozzajaruld, tamogaté nyilatkozatot
lehet adni, hogy a Koézutkezel6 Kht. felé mar annak birtokaban igényeljék a terilet
hasznalatat. A temetdben az dnkormanyzat, mint tulajdonos jar el, a temetében ki
vannak jelolve sirhelyek, illetve egyéb olyan terlletek, ahova fel lehet a keresztet
allitani. Nyilvan az egyhaznak célszer( lenne eldonteni, hogy ne a testlletet hozza
olyan helyzetbe, hogy ez a kereszt itt lehet, a masik ott lehet. Ezt mint képvisel6 itélje
meg mindenki, hogy lesz-e az egyhaz részérél valamiféle egyezség ebben a
kérdésben.

Naqy Laszl6 — nem tudunk dontést hozni egyik Ugyben sem, az egyikben nem
vagyunk kompetensek, a masik Ugyben az egyh&az részérdl nincs konkrét dontés,
mindkét keresztet, vagy melyik keresztet hol akarja felallitani.

Sarosi Kéaroly — eléttink egy tartalmilag, formailag rendben Iévd elbterjesztés van,
igenis dontéshelyzetben vagyunk. Szamomra Faczan Zoltannné felszéladsa nem egy
el6éterjesztés, nem egy alternativa, hanem egy hozzaszolas volt az gy kapcsan. Ha
6 napirendre akarja tlizetni, akkor ahogy PA&linkds ar kérte, beszerzi ugyanazt a
nyilatkozatot, bead egy kérelmet, ami bekeril a Pénziigyi Bizottsag, a testlilet elé. A
selypi képolna helyén felallitandd kereszthez a testlletnek a tamogatast kell
biztositani, ebben tudunk donteni, a masik kereszt igyében is tudunk dénteni, csak a
helyet illetéen tovabbra is kérem plébanos ur véleményét, hogy hova keruljon Toéth ar
altal a tolgyfa kereszt felallitasra, de ettdl fuggetlenll donthetiink arrol, hogy ezt is
tamogatjuk az el6éterjesztésnek megfeleléen. Javaslom, hogy polgarmester Ur ennek
szellemében ezt a két kérdést tegye fel szavazasra, és dontsiunk.
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(Jelenlevék kozott rovid vita alakult ki, majd szinet kdvetkezett.)

Vig Zolthn - kéri Faczan Zoltannét, hogy irasban juttassa el kérelmét az
onkormanyzathoz.

Palink4s Péter — visszavonja javaslatat.

Vig Zolthn - szavazast rendel el. Aki tAmogatja a volt selypi kapolna helyén a
kereszt felallitasat, illetve a temetében a kereszt felallitasat és ahhoz a hely
biztositdsat, az szavazzon.

Lérinci Varos Onkormanyzata Képvisel 6-testiiletének
42/20009. (lll. 26.) 6nkormanyzati hatarozata

Toth Istvan L Orinci, Sagvari ut 65. szam alatti lakos kérelmér ol

Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete megtargyalta Toth Istvan
(L6rinci, Sagvari ut 65.) kérelmét és a kdvetkez6k szerint dontott:

1./ A képvisel6-testilet tdmogatja, hogy Toéth Istvan kérelmezé a selypi volt
Cementgyar el6tt felallitson egy keresztet. Mivel a megjeldlt terilet nem az
onkorméanyzat tulajdona, igy a kérelmezd jarjon el a tulajdonosnal a megfelelé
engedélyek beszerzése lgyében.

2.1 A képvisel6-testilet tmogatja és helyet biztosit a I6rinci temetében egy kereszt
felallitaséara.

Hatarid6: 2009. aprilis 15.
Felel6s : Princz Adam jegyz6

XXIX. NAPIRENDI PONT

El6terjesztés Janosi Laszlo és Kelemen Attila 6nkorman yzati képvisel 6k
inditvanyardél _ (Eléterjesztés irasban csatolva.)

r”

Husanyicané Ersek Enik & — az Oktatasi Bizottsag Janosi Laszlo és Kelemen Attila
képvisel§ Ur inditvanyadt megtargyalta. Az elGterjesztés melléklete egy tablazat,
amely 120 tanulé esetében abrazolja, hogy a tancoktatas hogyan lenne
megvaldsithaté a Lérinci Varosi Zeneiskolaban. Ez a 120 tanuldé csak abban az
esetben kapja meg ezt a normativat, ha semmilyen mas muivészeti oktatasban nem
részesil. Tehat ha 6 mar jatszik egy hangszeren, és a hangszeres zeneiskolai
oktatdsa utan megkapta a normativat, mar a tancoktatas utan nem kaphatja meg.
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Ebbél a tablazatbdl is kideril, hogy a tancoktatas ezzel a 120 f6 tanuldval sem
gazdasagos, maximum az mondhato el, hogy nem réfizetéses.

A kovetkez6, amelyet a képvisel6 urak elénk terjesztettek, az volt, hogy a
Zeneiskolaba, mint intézménybe a Kulturalis, Sportintézmény és Konyvtar legyen
beintegralva. Altalanos Mivelédési Kozpont néven lehetne ezt megvaldsitani. Leirtuk
az eléterjesztésben, hogy ennek a vezetése hogyan allna fel. Térvény irja eld, hogy
egy Aaltalanos mivelédeési kozpontban milyen intézményeknek, milyen oktatasi
résznek, mivelédésnek kell szerepet kapnia, illetve, hogy ennek az Altalanos
Mivelédési Kozpontnak a vezetése hogyan kell, hogy felalljon, illetve a
tagintézmények hogyan, milyen vezetdkkel kell, hogy rendelkezzenek. Nem
jelentkezik megtakaritas a két intézmény O©sszevonasaval. Amit még a
képvisel6tarsainak inditvanyként eléterjesztettek, azok pedig a koltségmegtakaritasra
vonatkoztak, ugy gondolom, hogy a palyazati feltételeket eddig is figyelttk, volt egy
ovodai fejlesztésre beadott palyazat, amit a képvisel6tarsaim megismertek, illetve
tamogattak. Ezel6tt is figyeltik a palyazati lehet6ségeket, azt hiszem, nem Kkell
felsorolni, hogy az intézményeink hogyan kertltek felljitasra és ezutan is figyelni
fogjuk akar az intézmények felujitasa, nyilaszaro csere, fitéskorszerisités és minden
tekintetben.

Kérem, hogy a hatarozati javaslatot, amelyet az Oktatdsi Bizottsdg tamogat, a
képvisel6-testiilet elfogadja el.

Janosi Laszl6  — inditvanyunkat kétszer is targyalta az Oktatasi Bizottsag egymas
utan. 2008. decemberében tettiik ezt az inditvanyt, készilve a 2009. évi kdltségvetés
elfogadasara. Ez az inditvany technikai okok miatt nem kerdlt a bizottsag elndke elé,
igy késedelemben szenvedett. Igen érdekesnek tartottam, hogy az elsé bizottsagi
Ulésen kifejtett allaspontunk utan is ugyanazt az anyagot hoztak be, nem toértént az
tgyben semmi. Inditvanyunk azt a célt szolgalta, hogy a 2009. évi kdltségvetésre
prébaljunk meg esetlegesen egy koncepciot késziteni. Nagyon sajnalom, hogy egy
egyoldalas anyag oldal kerilt ide, annak is a fele torvénybél van kimasolva, és
raciondlisan nagy vizsgalat e kérdéskorben nem tértént. A Kulturalis Intézményt
prébaltuk meg beintegraini a Zeneiskolaba, tettiik ezt mindazért, hogy valamiféle
sporolast lehessen elérni. Szerettiink volna ezzel kapcsolatban egy bévebb anyagot
latni. Kritikaként ért engem, illetve Kelemen képvisel6 urat, hogy az altalunk beadott
8-10 MFt hogyan jott ki. En a mdaltkori bizottsagi tlésen Szendré képviselétarsamnak
elmondtam, hogy mire gondoltam. Egyetértek a hatarozati javaslattal, viszont arra
kérem a képviselétarsaimat, hogy ugy fogadjdk el, hogy ,Ldérinci Varos
Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete Janosi Laszl6 és Kelemen Attila
onkorméanyzati képviseldk inditvanyat megismerte. A tovabbi vizsgalat elvégzésére a
2010. koltségvetesi év tervezésenek idészakat jel6li meg. Hataridé: 2009. december
31. Felelés: Ldérinci varos jegyzdéje” Ezzel a moédositassal tAmogatom a hatarozati
javaslatot.

Szendré Ferenc — amikor a Zeneiskolat szerettilk volna athelyezni, akkor egy
hatalmas ellendllasba utkdztink, és polgarmester Ur visszavonta az elbterjesztéseét.
Ha észreveszi Janosi Ur, hogy a képvisel6-testilet nem tamogatja az inditvanyukat,
megkérem, vonja vissza.
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Janosi_L&szl6 - itt voltam azon a bizotts4gi Ulésen, hallottam, mit mondott
polgarmester ur. Ez a tipikus alma és korte esete. Ott arrdl volt sz6, hogy egy
gyerekek &ltal latogatott intézményt integraljunk egy masik intézménybe. Errdl a
dologrél szé nincs, a mi megfontolasunk alapjan racionalizalast szerettiink volna
elérni, erre szerettik volna késztetni a tisztelt bizottsagot. Sajndlatos mdédon nem
lattam benne érdemi munkat, azt latom, hogy egy egyoldalas oldalas papirbdl
kiragadva valamit, megprébéljak ezt lesdoporni. Tehat nem hangoztak el racionalis
ervek. Emléekeztetem képvisel6tarsamat a Zeneiskola intézményvezeté asszonyanak
a hozzaszolaséra az els6 bizottsagi Ulésen, amikor is felvet6dott irodavezetd
asszony részér6l, hogy lenne-e szabad kapacitas, azt mondta, hogy lenne
esetlegesen még plusz dolgok bevallalasara, és éppen ezt szerettiik volna Kelemen
képvisel6 urral orientalni, hogy az esetleges tanuldi Iétszam csokkenése miatt
esetleg megnyitni a kapukat. Szerinte ez az alma és a korte 6sszehasonlitasa lenne,
ugyhogy nem szeretném visszavonni annal is inkabb, mivel ez a hatarozati javaslat,
amelyet az Oktatasi Bizottsag tett, ennek az utols6 mondata vallalhato, tovabbi
vizsgalatot megér a dolog a 2010-es koltségvetési év tervezésénél. Azért szeretném
az elsé mondatot kih(izni, mert mi sem gyéztilk meg Onoket és Onok sem gydztek
meg minket. De az utols6 mondat, hogy a tovabbi vizsgalatot el lehetne végezni,
feladat lenne a bizottsdg részére, ezzel egyetértink, mert inkabb mondjuk el
magunkrol, hogy foléslegesen dolgoztunk, mint mondjuk azt, hogy nem akartunk
dolgozni.

Ersekné MosoOczi Méria_ — a szabad kapacitasok, amire képvisel® ur utalt, arrél szol,
hogy a pedagodgusok kotelezd éraszamaba esetleg beleféer még néhany hegedd,
vagy zongoraora. De miutan a kozmiveldédési feladatokat kdzmivelédési
szakemberek végzik, a zeneoktatast a zenepedagogusok, azt gondolom, a kettét
nem lehet dsszehasonlitani, ez az alma és korte esete.

Vig Zoltdn — annak idején a zeneiskolat az Aaltaldnos iskoldba szerettik volna
beintegralni, és a selypi iskolaban kialakitani a zeneiskolai oktatashoz szikséges
feltételeket. Most 450 gyerek jar az altalanos iskolaba, ha megszervezzik, hogy
ebbdl minél tébben helyben jarjanak a zeneiskolaba zenedrara, illetve miivészeti
oktatasra, akkor joval nagyobb létszdmot lehetne rdszervezni. Annak idején erre
irAnyultak ezek a gondolatok, de oriasi ellenallasba Utkdztem, amikor ezt felvetettem.
Ereztem az ellendllast és volt bennem annyi batorsag, hogy levetettem a bizottsagi
Ulés napirendjérél az el6bterjesztést. Most ugyanerrdél van sz, csak most nem az
altalanos iskolat tesszik bele ebbe a kalapba, hanem a kulturdlis intézményt. El kell
donteni Onoknek, hogy mi a kiillonbség.

Annyiban szeretném maédositani a Janosi Ur altal javasolt hatarozati javaslatot, hogy
nem 2010-re, hanem 2011-re tenném at a tovabbi vizsgalat id6szakat, hiszen a
valasztasok elétt egy ilyen hordereji kérdésben nem illik és nem is szabad
belenyulni, a kdvetkezd polgarmester hatarozza meg, hogy 6 mit szeretne csinalni.
Ez igy lenne etikus.

Vig Zolthn — a napirendi ponthoz tébb hozzaszolas nem lévén, szavazasra bocsatja
a modosito javaslatot, mely szerint a hatarozati javaslat a kévetkezd: ,Ldrinci Varos
Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete Janosi Laszl6 és Kelemen Attila
onkormanyzati képviseldk inditvanyat megismerte. A tovabbi vizsgalat elvégzésére a
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2010. koltségvetesi év tervezésenek idészakat jel6li meg. Hataridé: 2009. december
31. Felelds: Lérinci varos jegyzdje”

A képvisel6-testilet

1igen,
12 nem

szavazattal elvetette a modosito javaslatot.

Vig Zoltan - szavazasra bocsatja a modosito javaslatot, mely szerint a tovabbi
vizsgélat elvégzésére a 2011. koltségvetési év tervezésének idészakat jeldlje meg a
képvisel6-testiilet. Hataridé: 2010. december 31.

A képvisel6-testilet

12 igen,
1 nem

szavazattal elfogadta a médosito javaslatot.

Vig Zoltdn — a javasolt médositdsokat kovetéen szavazasra bocsatja a modositott
hatarozati javaslatot.

A képvisel6-testilet

12 igen,
1 tartdzkodas

szavazattal elfogadta a hatarozati javaslatot és a kdvetkezé hatarozatot hozta.

Ldrinci Varos Onkorméanyzata Képvisel  é-testiiletének
43/20009. (lll. 26.) onkormanyzati hatarozata

Janosi Laszld és Kelemen Attila 6nkormanyzati képvi sel 6k inditvanyarol

Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete Janosi Laszlé és Kelemen
Attila 6nkormanyzati képvisel6k inditvanyat megismerte.

A tovabbi vizsgalat elvégzésére a 2011. koltségvetési ev tervezésének idészakat
jeléli meg.

Hataridd: 2010. december 31.
Felelés: L&rinci varos jegyzbje
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XXX. NAPIRENDI PONT

Egyvebek

Peterke Zoltan - t6bb I6érinci allampolgar megkeresett a vizdijjal kapcsolatban, hogy
lehetséges lenne-e egy olyan megoldas, hogy havi szinten fizessék a vizdijat.

Princz Adam_— nem tudom, hogy a Vizm(i, mint kézmiszolgéaltat6 mely jogszabalyt
alkalmazza. Levélben megkeressik a Heves Megyei Vizm( Zrt.-t, és kérjuk az
allasfoglalasukat.

Kiss Lajosné - érdemes lenne a telekvisszavasarlasra vonatkozéan moédositani a
helyi rendeletet.

A Kkiltertlet eladasaval kapcsolatban eldontottik, hogy mit szeretnénk eladni.
Kilteruleti részben is azokat a tertleteket, amiket érdemesnek tartanank eladasra,
taldan szamba kellene venni, és ha valaki meg szeretne vasarolni kilteruleti
foldrészletet, akkor legyen testileti dontés, hogy eladhato-e az a féldrészlet.

Vig Zoltan — vannak olyan ingatlanjaink, amelyek ki vannak jeldlve eladasra. A tobbi
értékesitését pedig a piac donti el. A vagyonrendeletiinkben a vagyontargyainkat at
kell tekinteni a bizottsagnak, és ha ugy dont, testiilet elé fogja terjeszteni.

Janosi Laszl6  — engem is nagyon sokan megkeresek a vizdijjal kapcsolatban. Itt
van az eredménye a 40 %-os dijemelésnek. Nagyok sok embert hatrdnyosan érint ez
a brutalis dijemelés. Mar-mar ott tartanak az emberek, hogy nem fogjak tudni fizetni a
vizdijat. Peterke alpolgarmester urat azért keresték meg, hogy havi szinten esetleg
talan konnyebb lenne ezeket a dolgokat fizetni. Szeretném az Egészségugyi,
Szocialis Bizottsdg elntk asszonyat megkérni arra, hogy a kozeljovében tartandd
Ulésukre probaljanak valamiféle koncepciot kidolgozni, hogy mi lesz azokkal az
emberekkel, akik valoban nem fogjak tudni fizetni a megemelkedett dijat. Maga a viz
egy alapelem, korlatozni nem igazan lehet. Sajnos a kozeljévében ennél csak tbbb
ember fog ilyen kéréssel a képvisel6kh6z fordulni, mert bizony nehéz helyzetben
lesznek az emberek. Ebben kérnék k6zos gondolkodast.

Kiss Lajosné — a bizottsagi tléseken minden alkalommal foglalkozunk a dologgal
nemcsak a vizdij fizetése kapcsan, hanem sokszor keresnek meg minket kilénb6zé
kozuzemi szamlak fizetésének az elmaradasaval. Van, aki tdbbszazezer forintos
szamlat, gazszamlat, vizszamlat hoz be. Még ezek az enyhébb esetek. Hozzam is
nagyon sokan fordulnak, pl. egy lakastorlesztés havi kotelezettségét nem tudjak
vallalni. A bizottsagi Glésen is elmondtam, tavaly, tavaly elétt volt egy bizonyos kar,
akik segélyeért fordultak hozzank, ez a kér most Iényegesen kibdviilt. Most olyanok
kerllnek bajba, akik eddig akartak valamit. Meg akartdk teremteni a normal
életviteliket, lakast vettek vagy épitettek, hitelt vettek fel stb., volt egy fix
munkahelytk és fizették a részletiiket, és Ugy tartottuk ket szamon, hogy ebben a
csaladban mikodik a dolog, nem kell semmiféle beavatkozas. Egyre tdbbet
taldlkozunk ilyennel. Tavaly is beszélgettink errél, amikor a koltségvetést és a
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szocialis keretet targyaltuk. Azt gondolom, hogy jé a rendeletiink, amit most fogadtuk
el. Azt hiszem, hogy ezt a probléméat sem a I6rinci képviselé-testilet, sem a
szomszed telepllések képvisel6-testiletei nem képesek egymagaban kezelni. Ez
orszagos szintl probléma, allitom, hogy a varos koltségvetését siman
szétoszthatnank elmaradott kozizemi szamlak vagy egyebek kapcsan. Azt hiszem,
hogy a jelenlegi rendeletiink olyan, hogy minden olyan csaladot, aki rendszeres
tamogatas lehet6ségébe belefér ebbe a tamogatasi formaba az anyagi, jévedelmi
forrAsokat figyelembe véve, belekertl. Hozzank azok kell, hogy keruljenek, akik
atmeneti segélyre szorulnak egy-két honapban, mert akkor torténik olyan valami, ami
a csalad koltségvetését megingatja. Foglalkozunk a kérdéssel, de nem tudjuk a
megoldast. Egy biztos, nem vallalhatijuk &t sem a tdbbszazezer forintos
villanyszamlat, sem a gazszamlat, sem a vizszamlat. Ez orszagos probléma.

Palinkas Péter — kérdése: a petéfibanyai 6nkormanyzat foglalt-e mar allast a
petéfibanyai kiltertletekkel kapcsolatban?

Az ingatlanok el6tti fak metszése megtortént-e, illetve kértik-e a lakossagot, hogy
metszék meg a fakat.

Az el6bbi véleményekhez csatlakoznék, még nincs itt a jéghegy csucsa, azt lehet
latni, hogy még nincs vége a valsagnak.

Vig Zoltdn — Petéfibanya Onkormanyzata még nem jelentkezett.

Janosi Laszl6 - a vallalkozasok rovid- és kdzéptavu kérdéskorében eljuttattam egy
vitainditd anyagot polgarmester urnak. Kérdésem, a Pénzigyi Bizottsag ezt az
anyagot megkapta-e. Varhatéan mikor tizi napirendjére, mikor fog ezzel foglalkozni?

Vig Zoltdn — az anyag még nalam van, az alpolgarmester urakkal mar targyaltunk
réla, a Pénzlgyi Bizottsag meg fogja kapni.

Szendr é Ferenc — kérdése: hogyan allnak a varoskézpont bontasi munkalatai?

Vig Zoltdn - valasza: a bontasra most kerlltek arajanlatok beadasra, folyamatban
van a dolog.

Nagy L&szlo — kérdése: a selypi kdzponti buszmegallo tervei hogyan élinak, van-e
mar jelentkez8?

Vig Zoltan - valasza: a testllet még nem foglalt allast ebben a kérdésben. Van
érdeklddd, de irasos anyag még nincs bent, az tgy per pillanat all, ha lesz anyag, a
testilet elé hozzuk.

Horvath Jézsef — |6rinci allampolgar — észrevételei: az évodanal nagyon szépen
megépitették a jardat. Utana 8-10 méterre van az 6évoda bejarata. Rendkivili
kontraszt van. Mikor nagyobb es6ék vannak, nagy a sar. Kérdésem, hogy meg
lehetett-e volna oldani azt, hogy ezzel szakasszal tovabb mennek az d&voda
bejarataig.

Eléggé fel vannak haborodva azok a szuldk, akiknek a kisgyerekei most kezdenek
jarni iskolaba. Allitdlag az erémii gyerekek (8-10 f6) a selypi iskoldba fognak jarni.
Nem értem ezt. Nem lehetett volna megoldani azt, hogy a |6rinci felsés tanuld
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gyerekekbdl létszamot atiranyitani Selypre, és az er6mii gyerekek kerultek volna
Lérincibe? Ez katasztrofalis. JO lenne, ha lenne egy kimondottan iskolabusz. Talan
ez megoldas lenne. Nem tudjak megoldani a szllék a gyerekek utaztatasat,
kiséréesét.

Princz Adam - a megyei 6énkormanyzat a fenntartdja a gyermekotthonnak, tehat
igazabdl a révészt 6 fizeti, igy nem mondhatjuk, hogy a mi jardarészinket is épitse
meg. Egyeztettiink tébb mindenben vellk, igazabol ebben nem sikeriilt elébbre 1épni.
Korabbi napirendi pontnél dontott a testllet egy pélyazatrol, amely mind a harom
ovodai telephelyet érinti, és ami részben akadalymentesitésrdl is szdl, igy az erémdai
Ovodai bejarat kérdése is meg fog oldodni, ha sikeres lesz a palyazat. Az 6vodatol
nem érkezett a testllethez jelzés, hogy ez jelentés probléma lenne, de nyilvan, ha
olyan a probléma, a testllet is fog valamit tenni.

A testllet annak idején ugy dontott, hogy mindkét telephelyen fenntartja a
kozoktatasi szolgéaltatast. Az, hogy a felsésoket iranyitjuk Selypre, az erémilii
gyerekeket Lérincibe, a probléméat nem oldja meg. Ha két elsé osztaly elindul, egyik
Selypen, a masik Lérinciben, akkor hiaba visszik Lérincibél a fels6soket Selypre, ha
10 gyerek marad az els6é osztalyban. Igazabodl vizsgalta a hivatal és a bizottsag,
amikor a beiskolazasi kérzeteket meghatarozta, hogy hogyan lenne célszerli ezt
megoldani. Megnézték az elsbosztélyos gyerekek lakhelyét, melyik utcaban, hany
szam alatt laknak, igazabol a selypi iskola korzetéhez viszonylag kozel esé
gyerekeket nem talaltak. Tehat az Arpad uton, a Lérinci iskola kdzelében nagyon sok
gyerek lakik, és ezeért lettek az erébmii gyerekek a selypi iskola korzetébe
csoportositva, mert ez mar kordbban is mikodott.

Kiralyné Zélyomi Erzsébet — az iskola kdrzethatarok kijeldlésével kapcsolatosan az
irodavezet6 asszonnyal, az oktatasi referenssel tobb oran keresztul néztik a leendé
elsdosztalyos lakcimét, és valdéban tarthatatlan az az allapot, hogy ha a régi, tehat az
el6z6 éves iskolakorzet elosztasa szerint probalnank a gyerekeket beiskolazni.
Ugyanis akkor a selypi telephelyre 17 els6éosztalyos gyerek keriilne, a I6rinci
iskoldban pedig 39. A kozoktatasi torvény meghatarozza, hogy 21 f6 az
osztélylétszam, ugyanakkor azt is meghatarozza, hogy maximum osztélylétszam 30
f6 lehet ugy, hogy a fenntartdi 20 % benne van, és efdlétt mar oktatasi hivatali
engedély kell, aki tovabbi plusz 10 %-ot engedélyezhet, tehat maximum 33 fével
indulhatna els6 osztaly, de egészen biztos, hogy az oktatasi hivatal nem adna ilyen
engedélyt, mikor a masik osztalyban nem lenne csak 17-18 gyereklink. Ezért azt az
elvet tartottuk szem el6tt, hogy amennyire csak lehet, teliesen a Bem utcaig
valamennyi gyermeket a selypi iskola korzetéhez csoportositottunk, illetve ugy
gondoltuk, hogy az erémii lakételep a kisgyermekeknek mar egyébként a I6rinci
iskoldba is busszal utaznak, vagy nagyon sok szilé személyautéval hordja a
gyerekét, tehat mar eleve utazik a gyerek, akkor 5 perccel jelent hosszabb utat, ha
elviszik a selypi iskoldba. A masik szempont, hogy egyttt maradnanak a gyerekek,
tehat valamennyi erémdi gyerek, akik addig egy 6vodaban, egy csoportban voltak,
ugyan egy Uj kozosségbe kerllnek, de legalabb 6k, 6-8 gyerek egy csoportban
maradhatnanak. Engem is megkerestek sztlék, elmondtam, hogy jelen éallas szerint
57 leend6 els6osztalyosunk van, 57 gyerekkel két osztalyt lehet inditani. Ha lenne 67
gyermek, akkor biztosan meg tudnank oldani a problémat, mert akkor megoldanank,
hogy Lérinciben sziikség tantermet kialakitunk, és tudnank inditani 2 elsé osztélyt és
egyet Selypen. Sajnos nem ez van. De a beiratkozast varjuk meg, akkor tudjuk meg
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pontosan, hogy hany gyermeket irattak az iskoldba, és akkor fogja az igazgato
osztalyba sorolni a gyerekeket. Ezutan a szil6 élhet fellebbezési jogaval,
amennyiben valamilyen oknal fogva nem tudja ezt elfogadni. Tudom, most is van
olyan gyermek, aki els6osztalyos lesz és két testvére a I6érinci telephelyre jar, mert ha
valakinek egyedi elbiralast kell adni, akkor gondolom, ez fog egyedi elbiralas ala
esni, hiszen a gyermek érdeke azt kivanja, hogy testvéreivel egy iskolaba jarjon.
Megprobalunk mindent emberségesen megoldani. Ezel6tt hat évvel ugyanez tortént,
valamennyi erém(i gyermek a selypi iskolaban kerult elhelyezésre, akkor két
gyermeket vittek el més telepllésre. Szamomra furcsa, hogy iskolabusz jarat van, a
selypi iskola ilyen szempontbdl nem felel meg, de egyébként utaztatjuk 10-20 km-rel
tavolabbra is. Az iskolabusszal kapcsolatban tudom, hogy nem mindig felhétlen
minden, vannak gondok, problémak, késés stb. Fuggetlenll attél, hogy az iskolanak
semmilyen szerz6déses jogviszonya nincs a Volannal, ha a szl szdl, akkor
természetesen vesszik a telefont, megkérdezzik a Volant, hogy miért késett az
iskolabusz stb. Sajnos ez nem a mi probléméank, ugyanakkor prébélunk segiteni.
Amikor j6 id6 van, nagyon sok gyermek gyalogosan sétal, vagy kerékparral jon az
iskoldba, a kisebben a nagyobbakkal jonnek egyttt. A Varosi Televizion keresztiil
szeretnék egy tajékoztatast adni, vagy szivesen lemegyek az erémii évodaba egy
szuldi értekezletre, ahol igyekszem a szlléket megnyugtatni. Mindent megprébalunk
megtenni annak érdekében, hogy a gyerekeket ne érje semmi baj. Felvetették, hogy
kevés iskolabusz jarat van. Valéban az iskolabusz 12.50, illetve 13.40 6érakor megy
vissza a lakotelepre. A kisgyermekek nagy része altalaban az iskolaban ebédel,
azért is van ez igy, hogy legyen ideje a gyerekeknek megebédelni. Ami még
gondkeént vet6dott fel, hogy a gyermekeknek el kell hagyni az iskola épuletét, ez igy
nem igaz. A tanitd nénik vallaltdk, hogy a gyerekekre felligyelnek, és bent
maradhatnak a gyerekek az épuletben, csak a gyerekek szivesebben veszik, ha
kimennek az épuletbél beszélgetni, jatszani, vagy rendetlenkedni. Amelyik szilé
kérte, és amelyik gyerek igényli, van feligyelet az iskoldban, amig indul az
iskolabusz, vagy megérkezik a szlilé a gyerekeért.

Stolmar_Aladar_ — l16rinci allampolgar — elhangzott, hogy a szocialis helyzet
valészinlileg romlik. Nem lenne célszeri a romlas figyelembe vételével ismét
szocialis lakasok biztositasat figyelembe venni?

Engem hatarozottan zavar a bontasi munkak jelenlegi helyzete. Javaslom, hogy egy
folyamatos légszennyezettség mérét helyezzenek el, egyet a selypi saroknal, egy a
nyugdijas otthonnal, egyet pedig a szemben lévé lakasoknal. Javaslom tovabba,
hogy a testiilet iranyozzon el riasztast a veszélyes mértékii Iégszennyezettség
esetére elsésorban a Princz teniszpalya, a sportpalya érintésével.

Danyi Krisztian_ — I6rinci allampolgar — polgarmester ur annak idején az Ady Endre
utcaban felszamolta az illegalis szemétlerakast, rendbe lettek téve a telkek, arkok.
Azt az igéretet kaptuk, hogy ha a szennyvizhal6zat kész lesz, meg lesz csinalva az
ut. A telkek nagyon gazosak. Két tablat kiraktak, azokat sem lehet latni a gaztol. Az
Oreg bacsi nem tudja lenyirni a telkén a flvet, azt megbunteti az 6nkormanyzat. Azt
mondta nekem polgarmester ar, hogy miért nem irjuk fel azoknak az autoknak a
rendszamat, akik lerakjak a szemet. Nem a tablat, az utat nem latom a gaztol. Arok
nincs. A kukas aut6 eltdrte az ut alatt az eternit csdvet. Egy nagy godor lett. Elek ar
kijott, be lett tobltve soderrel. Esés napokon egyszerlen nem lehet bemenni az
utcaba.
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Kertész Istvdn - |I6rinci allampolgar - igenis ne nyugodjunk bele, ami a
cementgyarnal térténik. Nincs igazabdl tulajdonos, itt ha barmi probléma torténik, ez
a két fiatalember eltlnik, mint a kamfor. Nincs felelés, sem anyagi, sem erkélcsi. Az
sem vigasztal benninket, hogy a jelenlegi vezetés ebbe belebukik. Amikor a
kozépiskolabal kijonnek a gyerekek, a selypi sarkon 1-1,5 oréat varakoznak. Mikor egy
helyi lakos kér valamit, nagyon Kkorlltekintéen atvizsgaljak, betartanak minden
torvényt. ldejon egy ilyen nagy hordereji kérdésben egy cég, nem néznek utana,
hogy adogatjak egymas kozott a cégeket. Egy ilyen varosvezetésnek naprakésznek
kellene lenni.

Vig Zoltan - reagal a felvetésekre: kb. o6tddszorre hivtuk meg a cementgyar
tulajdonosat, és most volt hajlando eljonni. A magyar allam tulajdonat képezte a
cementgyar. Volt egy felszamolé biztos, Pintér Benedek, aki egy gyongydsi tigyved.
Nagyon sokszor prébaltak értékesiteni. Nem is tudtunk réla, hogy értékesitették. A
felszamold biztos valakinek eladta. Az a baj, hogy a képvisel6-testilet el6tt egy ilyen
csapadik le, hogy a magyar allam igy banik az allami vagyonnal.

Stolmar ur felvetette, hogy a szocialis helyzet romlik, és j0 lenne szocialis
bérlakasokat létrehozni. Most valtoztattuk meg a rendeletiinket azért, mert a
konywvizsgalé asszony és az Allami Szamvevészék kifogasolta, hogy érték alatt
adjuk bérbe az ingatlanjainkat.

A bontasi munkak helyzetét Elek ur, jegyz6 ur folyamatosan figyelemmel kiséri. A
képvisel6-testiilet hataskore, hogy légszennyez6 meérét felszereltessen. Ennek
koltsége van, a testiletnek kell elfogadni, ha olyan mértékii a szennyezettség,
egyetértek vele, hiszen a lakossag védelme mindennél fontosabb.

Valéban rendbe tetettem annak idején az Ady Endre utcat. Azt tudom megigérni, ha
a katyuazas el lesz fogadva, az Ady Endre utcdba is kimegylnk, és megprobaljuk
helyrehozni a tertiletet.

Tobb bejelentés nem lévén, polgarmester Ur a tovabbiakban zart Glést rendel el.

K.m.f.

Vig Zoltan Princz Adam
polgarmester jegyz 6
Hegyi Laszl6 Szendr 6 Ferenc

képvisel 6 képvisel 6

jkv.hitelesit 6 jkv .hitelesit 6



