JEGYZOKONYV

Késziilt: a I6rinci Kozosségi Hazban Lérinci Varos Onkormanyzata Képvisel 6-

testiletének 2009. jalius 28-i rendkivili ulésén.

Jelen vannak: Vig Zoltan polgarmester
Peterke Zoltan alpolgarmester
Sarosi Kéroly alpolgarmester
Hegyi Laszlo képviselb
Husanyicané Ersek Eniké képvisels
Janosi Laszl6 képviselb
Kelemen Attila képvisel6
Kiss Lajosné képviselb
Nagy Laszl6 képviseld
Palinkas Péter képviselb
Petr6 Lajos képvisel6
Szlics Sandor képviselb
Princz Adam jegyzd
Vig Zoltanné Varga Krisztina irodavezet6
Molnarné Kis Timea irodavezet6
Elek Lajos irodavezet6
Rimar Zoltan UB tag, OLE elntke
Daroczi Sandor PB tag
Podonyi Mihaly Selypi Horgaszegyesiilet elndke

Megjelent: 6 f6 I6rinci allampolgér

Tavolmaradasat bejelentette:

Kis Lajosné képviselb
Szendr6 Ferenc képvisel6

Vig Zoltan - koszonti a képviselb-testilet tagjait, a meghivott és megjelent
vendégeket. Megallapitia, hogy 12 képvisel6 jelen van, a rendkivali Ulés
hatarozatképes, azt megnyitja. (Kis Lajosné és Szendr6 Ferenc keépviselb
tavolmaradasét bejelentette.)

Polgarmester ar felkéri Kiss Lajosné és Nagy Laszld képvisel6ket a jegyz6konyv
hitelesitésére.

Javasolja, hogy a kikuldétt meghivd szerinti napirendi pontok keriljenek
megtérgyalasra.
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A képvisel6-testilet
12 igen

szavazattal jovahagyta a napirendi pontok targyalasat.

Ldrinci Varos Onkormanyzata Képvisel  é-testiiletének
hatarozata

A 2009. julius 28-i rendkivuli képvisel 6-testilleti Ulés
napirendi pontjarol

Lérinci Varos Onkormanyzata Képvisels-testilete a 2009. julius 28-i rendkiviili tilésén
a kovetkez6 napirendi pontokat targyalja meg:

1./ A Marcius 15. Gimnazium, Szakképzé Iskola és Kollégium ,A” és ,D” épuiletének
felgjitasa cimi palyazat benyujtasa

2./ Tajékoztatd az olasz Santa Maria di Licordiaba utazas szervezésérél
3./ Tajékoztatdé a Majus 1. utcai jatszotér bévitésérol

4./ Tajékoztatd a selypi horgasztd helyzetérdl

. NAPIRENDI PONT

A Marcius 15. Gimnazium, Szakképz 0 Iskola és Kollégium ,A” és ,D”
épuletének felljithsa palyazat benyujtasa _ (El6terjesztés irasban csatolva.)

Elek Lajos - roviden kiegésziti az eléterjesztést.

Palinkas Péter — Pénziigyi Bizottsag tagjaként — a Pénzligyi Bizottsag megtargyalta
az elbterjesztést és javasolja a hatarozati javaslatban foglaltak elfogadasat a
képviselb-testiletnek.

Vig Zoltdn — a napirendi ponthoz tébb hozzaszo6las nem lévén, szavazasra bocsatja
az eléterjesztés szerinti hatarozati javaslatot.

A képvisel6-testilet

12 igen
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szavazattal az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot elfogadta és a kdvetkezé
hatarozatot hozta.

Lorinci Varos Onkormanyzata Képvisel  é-testiiletének
106/2009. (VII. 28.) 6nkormanyzati hatarozata

A Marcius 15. Gimnazium és Szakképz 0 Iskola ,A” és ,D” épliletének
feldjitasa cim U palyazathoz éner 6 biztositasarol

Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testillete megtargyalta az EMOP-
4.3.1/2/2F-2008-0017 azonositdé szamu palyazatot és az alabbi hatarozatot hozta:

- A masodik forduléhoz sziikséges anyagokat be kell ny djtani.

- A projekt elszamolhaté 6sszkoltségét 211.780.588 Ft  -ban allapitja meg.
- lgényelt tAmogatas 6sszege 190.602.529 Ft.

- Palyazati 6ner 6 biztositasa 21.178.059 Ft.

A képviselb-testiilet kotelezettséget vallal, hogy nyertes palyazat esetén a palyazati
onrészt 2009-2010. évi koltségvetésébdl biztositja.

A képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a palyazat beadasahoz
kapcsolodo dokumentumokat alairja.

Hatarid: azonnal
Felelds: polgarmester, jegyz6 — egyuttesen

[I. NAPIRENDI PONT

Tajékoztatd az olasz Santa Maria di Licordidba utaz as szervezésér ol
(El6terjesztés irasban csatolva.)

Vig Zoltan — réviden kiegésziti az elbterjesztést.

Janosi Laszlé — egyetért az eléterjesztésben foglaltakkal, hiszen Kelemen képvisel6
arral a kezdetektél ezt a lépést javasoltdk. Formai észrevétele, hogy az
eléterjesztésben nem szerepel a forrds megjeldlése, a hatarozati javaslatban viszont
igen, a késébbiekben az el6terjesztés készitésénél tobb odafigyelést kér.

Palinkas Péter — Pénzlgyi Bizottsag tagjaként — ezt az elbterjesztést is megtargyalta
a Pénzlgyi Bizottsag és elfogadasra javasolja a képvisel6-testiiletnek.

Vig Zoltdn — a napirendi ponthoz tébb hozzaszo6las nem lévén, szavazasra bocsatja
az eléterjesztés szerinti hatarozati javaslatot.
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A képvisel6-testilet
12 igen

szavazattal elfogadta a hatarozati javaslatot és a kdvetkez® hatarozatot hozta.

Lérinci Varos Onkormanyzata Képvisel  6-testiiletének
107/2009. (VII. 28.) 6nkormanyzati hatarozata

A Santa Maria di Licordiaba utazd gyerekek utikolts eégérol
és a szervezeési feladatokrol

1. Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete az olaszorszagi kiutazas
szervezésérdl szolo tajékoztatét az elbterjesztés szerint megismerte és
tudomasul vette.

2. A kiutaz6 delegacio 7 gyerek résztvevéjének repuldjegyét az 6nkormanyzat
sajat koltségvetésébdl a reprezentaciéra rendelt keretbdl biztositja.

Hatéaridd: folyamatos
Felel6s: Vig Zoltanné Varga Krisztina szervezési irodavezetd

[Il. NAPIRENDI PONT

Tajékoztatd _a L érinci, Majus 1. Uti_jatszotér b Ovitésér 8l (ElSterjesztés
irasban csatolva.)

Elek Lajos - tavalyi év folyaman beadasra keril egy palyazatunk a megyéhez 500
eFt-ra a 3 jatszotér bévitésére. A palyazatunkat elfogadtak, de csak 150 eFt
tamogatast tudtak adni, és kikotottek, hogy ehhez 200 eFt-ot kell hozzatennink. A
jatékok é&rat atnézve ugy gondoltuk, hogy egy jatszétérre tudnank venni 2 db
nagyobb jatékot. Elképzelésink az lenne, hogy a I6rinci futballpalyan lévé jatszoteret
bévitenénk.

Kb. egy hdnapja megkereste a hivatalt egy cég, hogy a CBA kozds jatékan Lorinci
varos nyert 1 MFt-ot jatszétér parkjanak rendbetételére. Azédta a kivitelezd cég
képvisel6je elmondta, hogy 1,20 méter széles sétany kialakitdsara lenne lehetéség,
ami a jatszotér bevezetdje lenne, fehér kével lenne leburkolva, par darab padot,
illetve szemetes tudnak elhelyezni rajta. Relative elég draga. Azt terveztik, hogy a
I6rinci futballpalyan Iévé jatszotér lenne bévitve jatékokkal, illetve a sétany kertlne
kialakitasra. Ugy terveztiik, hogy az augusztus 20-i (innepségsorozat keretében
adnank at a jatszOteret, ezt viszont a cég nem tudta vallalni, illetve nem tudja
leszervezni a sajtonyilvanossagot. Ragaszkodnak ahhoz, hogy hétkéznap legyen az
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Unnepség, ezért van megjeldlve a szeptember 3-i datum. Tobb médium fog
megjelenni az atadason, ez viszonylag egy nagyszabasu Unnepség lesz.

Vig Zoltdn — a cég szeptember 3-an délelétt 10 orara szervezné az Unnepséget, de
véleménylnk szerint a délutan 16 oOra koruli idépont megfelelébb lenne, sokkal
tobben vennének részt az atado Unnepségen. Nagyon sok gyerek részérél mar regi
igényként merilt fel egy Mountain Bike péalya kialakitdsa a Majus 1. (ti jatszétéren.
Kérem a képviselé-testiletet, fontolja meg ennek a megvaldsitasat is. Talan lehetne
targyalni ezzel a céggel, hogy az 1 MFt-bdl jaruljanak hozz4 a palya kialakitasanak
koltségéhez. Délutanonként 30-40 gyerek is kerékparozik kint, és szeretnének ilyen
ugratdkat, aminek megvan a maga baleseti forrasa is, de én nem aszfaltbél, hanem
foldbdl elkészitett palyat gondoltam, ami jol le van dongdlve.

Kelemen Attila_  — véleménye: egyetért polgarmester urral, hiszen a képvisel6-
testllletnek a Majus 1. utcai jatszoteret teljes egészében komplexen kellene kezelni.
Arra hivja fel a figyelmet, hogy most a tervezéskor, amikor ezek a beruhazasok
bejonnek, valamilyen formaban a képvisel6-testilet elé keriljenek, hogy egyeztetni
lehessen a késdbbi elképzeléseket is. A gyerekes szilék szivesebben viszik el egy
nagyobb, komplex jatszétérre a gyerekeket, ahol tudjak figyelni éket. A képvisel6-
testlletnek ebben az iranyban célszeri elmozdulni.

Vig Zolthn - az adott bizottsagnak kellene szétnézni, oOtleteket meriteni, hogyan
lehetne egy igazi nagy komplexumot kialakitani, és a képviseld-testiletnek kellene
felhatalmazni a Pénzlugy, vagy Telepuléstiizemelési Irodat, hogy dolgozzon ki 3-4
elképzelést, és ez alapjan a testillet meghozza a dontését.

Kiss Lajosné - egyetértek azzal, hogy kellene egy koncepcio, amire épiteni lehet a
jovében, de ugy gondolom, hogy a varos tobb pontjan szikség van a Kicsi
jatszéterekre. Azzal teljesen egyetértek, hogy legyen egy kdzponti, jol kiépitett, sok
jatékkal felszerelt jatszotertnk, de tudjuk azt, hogy nagyon sok kisgyermekes anyuka
nem megy veégig a varoson azért, hogy eljusson egy koézponti jatszotérre akar minden
nap. Nagyon szeretném, ha a régi jatszoteriink helyén, a szobor kdrnyekén valahol
lenne egy kis jatszoétér, ahol van egy kis libikdka, hinta, és a kisgyerekekkel az
anyukak jatszhatnak. Ennek a palyazatnak is nagyon orulok, mert a gyerekek nyari
elfoglaltsagat biztositani tudnank, egyutt tudnanak lenni a nyari idészakban, szem
el6tt is lennének, tamogatom az eléterjesztést.

Janosi Laszlo  — egyetértek Kelemen ur hozzaszoélasaval, magam is preferalom azt,
hogy egy jo kdzponti jatszotér legyen. Nagyon jo példa eléttink a petéfibanyai
jatszotér, magam is nagyon szivesen kiviszem oda a gyermekemet. Egyetértek
polgarmester Ur gondolatmenetével is, nagyon j6 Otletnek tartom a Mountein Bike
palyat, és azt is kimondottan j6 Gtletnek tartom, hogy nem Hatvan példajara beton
kolosszusokkal, hanem ezzel a féldmegoldassal kellene megvalositani. Magam sem
ertek azzal egyet, hogy a bizottsagoknak semmiféle innovativ szereplk nincsen
ebben a képviseld-testiletben, és a bizottsagi munka behatarolodik abban, hogy a
hivatal el6késziti az elbterjesztést, €s bizottsagi tlésen eldontjuk, hogy egyetértiink
vele, vagy sem. Ezek a foldb8l készitett ugraté palydk elkészitése augusztus
honapba beleférnének. Mivel Peterke ur alpolgarmester és vallalkozd, szeretném
kérni, hogy augusztus honap elején hivjuk dssze a vallalkozékat, és ha Elek urék
besegitenek abba, hogy egy tervet kidolgoznak foldbél kialakitott ugratd palyakra, és
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Kertész Istvan vallalkoz6 az autdjaval tud odahozni foldet, van dongold, csinaljuk
meg akar tarsadalmi munkéaban is az ugraté palyakat. En is nagyon szivesen
besegitek, a képviselb-testileti tagok is biztosan besegitenek, eget rengeté nagy
pénzbe nem is keriilne, és a késbbbiek soran ezzel a sétannyal, a meglévd
jatszotérrel, illetve a kerékpar jatékkal mar van kiindulasi pont, és a tél folyaman ki
lehet dolgozni, hogy a jové év tavaszan mivel tudunk még plusz hozzajarulni ehhez a
jatszotérhez. Azt gondolom, hogy ez egy nagyon korrekt megoldas, szeretném kérni
alpolgarmester artél, tekintélyét vesse latba, és oldjuk meg kbozosen a
kerékparugratok kérdését.

Palinkds Péter — a Pénzlgyi Bizottsag megtargyalta és tAmogatja az eléterjesztést.
Véleményem szerint is egy kimondottan nagy kdzponti jatszéteret, és esetleg 12 év
alattiaknak kisebbeket kellene kialakitani. Az extrémebb sportoknak, mint gérdeszka,
BMX, Mountein Bike palyanak a l6rinci futballpalya lenne alkalmas. Azzal is
egyetértek, hogy az egészet meg kellene terveztetni, hiszen sem a hivatal, sem a
bizottsag részeérél nincsenek olyan emberek, akik ezeket a szabvanyokat, illetve
terveket el tudjak késziteni. Azért is lenne jo errél egy olyan tervet készittetni, mint az
uszodardl, sportcsarnokrél, mert ha a késdbbiekben lehet palyazni akar kispalyas
maflves palyara, akar kosarlabda palyara, vagy barmilyen mas extrém sportra, ugy
mint Hatvanban, és 0gy tudom, palyazaton nyert hozza pénzt, eltervezni el lehet
papiron, de ha palyazni akarunk, ehhez kész tervek kellenek, lehessen latni, hogy mi
az, ami rendezvénytérnek maradna fenn, és mi az, ami sportolasra, szabadidds
tevékenységre lenne alkalmas. Ezt igy gondolom terveztetni és javaslom
tovabbgondolni az egészet.

Peterke Zoltan. — megkoészoném a felkérést, maximalisan fogok ebben
tevékenykedni. Ugy gondolom, Kelemen Ur felvetése volt az egésznek a vezérfonala.
Gondolkodjunk egy olyan kézponti jatszotér komplexumban, amibe a kulonb6zé
megvaldsitdsok beleférnek. Ha a varosban szeretnénk egy nivos kdzponti jatszérészt
kialakitani, akkor mindenképpen abban kell gondolkodni, hogy legyen a kisebb
korosztalynak és a nagyobb korosztalynak is. Mindenképpen sziikséges lenne
valamiféle tervezés. Ebben a tervezésben meg kellene célozni szakemberek
jelenlétét. Van egy lexikdlis tudasom, lattam mar tébbféle palyat, de 6sszességében
az ember nem tudja elképzelni, hogy milyen szabalyoknak kell megfelelni, féleg,
hogy eurdpai unidés tagorszag vagyunk. Véleményem szerint induljon el ez a
tevékenység, kezdjunk bele, Janosi ar felajanlotta a segitségét, 6sszehivjuk a
véallalkozdkat, biztos vagyok benne, hogy nagyon pozitivan fogunk ebbél a varos
javara szolgalni.

Vig Zoltan - reflektal Palinkas ur felvetésére: Hatvan palyazott a mifives palyara.
En is nagyon régota foglalkozom egy mifiives palya kialakitasanak a gondolataval. A
palyazatokat figyeltilk folyamatosan. Az OLLE program keretében sajnos nagyon
korlatozottak a lehetéségek, elmondtak, hogy 21 MFt-ba keril a palya megépitése,
abbdl a palyazo kap 2 MFt-ot tAmogatasi 6sszeget, és azt is meghataroztak, hogy
kivel kell megépittetni. Tehat 19 MFt-ot a pélyazénak kell hozzatenni. Az ilyen
palyazatok nem jok. Volt egy arajanlat, 14 MFt-ért lehetett volna vilagitassal egyutt
miflves palyat csindltatni, de Lérinci ezt sem tudta bevallalni.

Palinkas Péter — vannak terveink, hogy mi az, ami érdekli a I6rinci fiatalokat,
gyerekeket. En ugy gondolom, hogy ennek tikrében kellene egy ,latvanytervet”
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elkésziteni. Fontos lenne, hogy a szabvanyoknak akkor is megfeleljen, ha azt nem
palyazaton fogjuk elkészittetni.

Vig Zoltan — mindegyik jatszoteriink bevizsgalt jatszéeszkdzokkel lett biztositva.
Nem is lehet jatszoteret Ugy atadni a lakossagnak, hogy az ne a mai uniés
szabvanynak megfelel6 legyen.

Janosi Laszl6 - van a hivatalnak egy megfelel6 apparatusa, vannak tervezdk, nem
kételkedem a szakmai tudasukban, szerintem meg tudjak csinalni a terveket, ez nem
lehet akadalya a dolognak, ezt a Mountain Bike palyat augusztus hénapban meg
tudnank valésitani. Emlékeztetném polgarmester urat, hogy 2007. év elején atadtam
az OLLE program keretében egy szinte kidolgozott kész anyagot, és akikkel
felvettem a kapcsolatot, elmondtak, hogy a tamogatas azt jelenti, hogy kialakitjak a
maflves palyat, és évi 1,1 MFt-os un. ,visszlizing” dijat kellett volna fizetni, de magat
a palyakat teljes egészében az MLSZ alakitotta ki, és utana vissza lehetett bérelni.
En azt gondolom, hogy ez egy nagyon j6 megoldas lett volna, nagyon sajnalom,
hogy annak idején errél lemaradtunk. Nem jo, ha minél tobbet gondolkodunk
dolgokon, és probalkozunk, hogy igy tervezzink, agy tervezziink. Véleményem
szerint bele kell csapni a munkaba, végig kell vinni, és akkor rovid idén belll &t lehet
adni a palyat. Azt gondolom, hogy ennek a képvisel6-testiletnek nagyon nagy
szuksége van arra, hogy mihamarabb eredményt tudjon felmutatni a lakossag
részére. Tudom, hogy ez nem egy nagy eget rengeté eredmeény, de a kicsinek is
orulni kell. Most itt a lehet6ség, ha 6sszefogunk, akkor ezt meg tudjuk valdsitani akéar
egy hénapon belil is.

Vig Zoltan - javaslom, hogy ez a tajékoztatd az augusztusi testileti Glésre keriljon
vissza, hiszen akkor mar arrél fogunk tudni beszamolni, hogy Peterke és Janosi ur a
vallalkozOkat 6sszehivjak, és koordinaljak a kerékpar palya kialakitasat. Az Elek urtol
azt kérem, hogy az iroda készitsen egy latvanytervet arrol, hogy hogyan lehet
kialakitani a Majus 1. uton a kerékparpalyat. J6 lenne, ha a kerékparpalya
szeptember 3-ig elkészilne. Kérem az illetékes bizottsdgot, foglalkozzanak ezzel,
targyaljanak Elek arral, a vallalkozokkal, menjenek ki a helyszinre, és koordinaljak a
dolgokat. Ha ennek van valamennyi pénzlgyi vonzata, azért nem hivunk 6ssze
testlleti Glést, hanem az augusztusi Ulésen rendezzlk.

Polgarmester ur kéri a képvisel6-testiletet, hogy a Majus 1. utcai jatszotér
bévitéserdl szolo tajékoztatot vegye tudomasul.

A képvisel6-testiilet a tajékoztatot tudomasul vette és a kdvetkezd hatarozatot hozta.

Lérinci Varos Onkormanyzata Képvisel  6-testiiletének
108/2009. (VII. 28.) 6nkormanyzati hatarozata

A Majus 1. utcai jatszotér b ovitésér ol sz6l6 tajekoztatorol

Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testilete megtargyalta a Majus 1. utcai
jatszotér b évitéser 6l szolo tajekoztatot €s azt tudomasul vette.
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V. NAPIRENDI PONT

Tajékoztato a selypi horgaszté helyzetér ol

Vig Zoltan - sajnalom, hogy a meghivasunk ellenére a mai testileti Glésre nem
tudtak eljonni a Cukorgyar vezet6i. A testlleti tlést megel6zéen két alkalommal
targyaltunk a Cukorgyar vezetésével a selypi horgaszto helyzetérél, mely targyalason
a Horgaszegyesilet tagjai és Kis Antal vezet6ségi tag is részt vett. Ilgazabdl a
Cukorgyar vezetése arrol tajékoztatott benninket, hogy februar kérnyékén a
Horgészegyesilet vezetésének figyelmét felhivtak arra, hogy meg fogjak hirdetni a
horgasztavat, adjanak be ajanlatot. Erre nem kaptak semmit. Majusban szoltak
nekem, én azonnal megkerestem Podonyi Mihalyt, hogy szdljon a Horgaszegyesulet
vezetésenek, hogy van 3 vevé, és el fogjak adni a horgasztavat, ezért valamit tenni
kellene. Kiderllt ezen a megbeszélésen, hogy a Horgaszegyesiletnek is jeleztek
Jozsa Arpadon keresztill, aki a Horgaszegyesiilet tagja. Akkor sem mozdult meg
senki ebben az ugyben. Ezt kovetéen akkor szolt a Cukorgyar vezetése a
Horgaszegyesuletnek, amikor alairasra kerilt az eladasi szerz6dés. A Cukorgyar
vezetése azt mondta, hogy egy-masfél érat késett a Horgaszegyesilet elndksége,
varakoztattak az Uj tulajdonost, pedig azért lett odahivva a Horgaszegyesiulet, hogy
egyezzenek meg az (j tulajdonossal arrél, hogy a horgaszati lehetéségek hogyan
fognak az elkdvetkez6 idészakban megvalosulni. Azt is elmondtak, hogy a
Horgészegyesilet elndkével az U] vezetés még egyetlen egyszer sem taléalkozott,
pedig 6k minden egyes alkalommal prébaltak felvenni a Horgaszegyesulettel a
kapcsolatot. Nekem ez az egész dolog azért esik rosszul, mert elmentem a
horgaszegyesileti taggydlésre, ahol a polgarmester be van allitva negativ helyzetbe,
hogy mindenért & a felelés. En azt gondolom, hogy azzal kellett volna kezdeni a
kozgyllést a Horgaszegyesilet elndkének, amit a Cukorgyar vezetése is elmondoitt,
hogy igen, felhivtak a figyelmiket, amir6l én nem tudtam. Engem majusban
valamikor tajékoztatott Jozsa Arpad, hogy van 3 palyazé. Egyszerii mindent a
polgarmesterre rafogni, csakhogy ezek nem fedik a valésagot. A tajékoztatas
hitelességéhez hozzatartozott volna, hogy a Horgaszegyestlet elntke azonnal
elmondja, hogy tdbbszér is széltak a Cukorgyar vezet6i, de nem reagéltak a
Horgaszegyesulet részéerdl. Ezért megdbbbenve vettem részt ezen a
megbeszélésen, €s nagyon rosszul éreztem magam, mert én az egész dolgot nem
igy tudtam. Meég azt is elmondtak, hogy valéban nem Istenes Sandor az Uj
tulajdonos, hanem Katona Zoltan ar. Ezt a nevet akkor hallottam el6szdr, mint
polgarmester. Tehat ha velem a Cukorgyar vezetése ugy targyalt volna, mint a
Horgaszegyesdulettel, akkor lett volna lehetéségem beleszdlni, esetleg barmiféle
tanacsot adni, hogy mi lesz a telekadoval. Ezzel kapcsolatban semmi megkeresés az
én iranyomban nem tortént, amire testlleti Glést tudtam volna d6sszehivni, és
segitséget tudtam volna nyujtani a Horgaszegyesuletnek. Mindenki azt mondta a
Horgaszegyesulet taggylilésén, hogy nem hivtam 6ssze rendkivili testlleti Glést,
pedig semmit nem tudtam, semmirdl tajékoztatast sem kaptam. A Horgaszegyestilet
vezetése tudta, hogy az adasvételi szerz6dés ala van irva, hozzadm pedig ugy jottek
par nappal késébb, hogy tudom-e, hogy eladta a Cukorgyar a tavat, mert 6k sem
tudjak biztosan. Ez igy tortént. Ok is tudjak, hogy egy-két helyen hibaztak, mert a
jogaszuk nem hivta fel a figyelmet arra, hogy a legelérél szol6 értekesitést ki kellett
volna flggeszteni hirdetményként, ugy kellett volna meghirdetni elészér. Elég razos
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volt az egész megbeszélés, mert lehetett 1atni, hogy 6k tulajdonosok, és ha valaki
tulajdonnal rendelkezik, annak adja el, akinek akarja. A Horgaszegyesitiletnek, aki 57
éve itt horgaszik, lett volna lehetésége, hogy megvegye a tavat. Tehat nem zarték ki
a Horgaszegyesiletet.

A masik probléma a dokumentacidk alatamasztasa, hogy kié a halaszati jog stb., a
Cukorgyér vezetése mondta azt, hogy Ovéké. Innentél kezdve nem volt olyan
egyszerl az egész targyalas.

Princz Adam - kiegészitése: a Matra Cukor Rt. igazabdl elismerte a gyep-legeld
terllettel kapcsolatban, hogy hibaztak, azt mondtdk, hogy majd egyeztetnek a
jogaszukkal. Foldhivatali oldalrél nagyjabol tudhatd, hogy az egész adasvételt nem
fogja ez blokkolni, vissza fogjak adni hianypotlasra ezt a részét a dolognak, de a
tobbit valoszinlleg be fogjak jegyezni. Nyilvan ezt az adasveételt a kifiggesztés utan -
ha nincs elévasarlasra jogosult - meg tudjak tenni. Tobbszor felvet6dott a
horgaszgyillésen, testluleti Ulésen, hogy mennyire tett eleget az értesitési
kotelezettségének a Matra Cukor. Az én értelmezésemben ezt a kotelezettséget is
vitattak, ami abbdl eredeztethetd, hogy a Matra Cukor és a selypi Horgaszegyesiulet
kozott frasbeli jogviszony nem volt. A Matra Cukor ebbe eléggé kapaszkodik. Ok
onmagaban a szoObeliséget nem tartjak problémanak. A beszélgetésnek érdekes
vetllete volt, hogy azt mondtak, hogy a Horgaszegyesilet elvarja egyrészt, hogy
irasban mondjanak fel neki, vagy tajékoztassak arrol, hogy eladtak ezt az ingatlant,
ugyanakkor egy szébeli megallapodas alapjan prébal kartéritésre, vagy a tovabbi
joggyakorlasra utat talalni a horgaszati-halaszati jog tekintetében, mert az is egy
szObeli megallapodas alapjan zajlott az utébbi években, évtizedekben. Ez valahol
egy kettéssége a kérdésnek. A halaszati jogot 6k a sajatjuknak tekintik, pontosabban
most mar nem, és ahogy a beszélgetéshdl érzékeltem, az alldspontjuk szerint az
Ovékeé volt a t6, most eladtak, a Horgaszegyesuletnek pedig igazabdl szerintilk nem
sok kdze van az egészhez. Ez vitathatd, de mint polgarmester Ur is elmondta, az
eléggé megneheziti a dolgokat, hogy gyakorlatilag papiron nem sok minden van.
Réaadasul az FM Hivatalnak a Haldszati Osztalya kiadta azt a bizonyos igazolast is a
Horgaszegyesuletnek arra vonatkozoan, hogy a halaszati jogot a Matra Cukorral
kotott haszonbérleti megallapodas, szerz6dés alapjan 6 gyakorolja, ugyanaz a
halaszati feliigyeleti szerv a Matra Cukornak pedig allitélag azt mondta, hogy ezzel
nem igazan kell foglalkozni, mert az 6vé volt, a masé lesz a t0, tehat kicsit ebben a
tekintetben talan két malomban &6réltiink, de a megbeszélés lényege vegll is ez volt.

Kelemen Attila_ — kérdése jegyz6 urhoz: az adasvetel megtortént. A halaszati jog is
az Uj tulajdonos kezébe kerult?

Princz Adam - vélasza: a tulajdonos a halaszati jog jogosultja és 6 adhatja tovabb.
A Matra Cukor allaspontja szerint az FVM palyazatot fog kiirni, €s majd elnyeri valaki,
de ez nem teljesen igy van. A haldszati joggal kapcsolatban akar csak arra
vonatkozoan is, hogy eddig ki, hogyan gyakorolta, mert a Matra Cukor elismeri azt,
hogy a Horgaszegyesiilet gyakorolta ezt a halaszati jogot. O annyit hozza is tett ezen
a megbeszélésen, hogy probalta a feleket lelltetni, a HPS német-magyar kft.-t, illetve
a Horgaszegyesiletet, és amikor aldirtak az adasvételi szerz6dést, a
Horgaszegyesulet keépviseldit odahivtak, 6 a feleket ekkor préobalta ugymond
asztalhoz Ultetni, hogy most 6 kozvetitett-e kozottik, vagy adott egy helyiséget, hogy
targyaljak meg, hogyan tovabb, az egy masik kérdés, de igazabdl ennél jobban ezzel
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a részével nem foglalkozott, 6 eladta, az latszott, hogy a Cukorgyar csak és kizarolag
szabadulni akart ettél, tehat a targyalasnak, vagy ennek a megbeszélésnek a
vezérfonala az volt, hogy a Cukorgyar allaspontja gyakorlatilag az, hogy oriljén a
Horgaszegyesdulet, vagy akar a varos lakossaga is, hogy 1998-t6l, amikor bezartak a
selypi Cukorgyarat, 2009-ig, tehat majd 11 évig 6 befizette ezutan az ado6t, gondozta
a zsilipeket stb. Nyilvan voltak feladatok, a Horgaszegyestilet pedig rendben tartotta
a teruletet, a kornyezetet, de ugy éreztem, hogy a Matra Cukornak ezzel
kapcsolatban az az éallaspontja, hogy persze a Horgaszegyesiulet rendben tartotta,
mert 6k akartak ott horgaszni, 6 pedig odaadta ingyen a tavat. Nem tudom, hogy
valtozott-e azota valamit az elképzelésik, vagy véleményuk a halaszati jog
gyakorlasaval, illetve a tovabbadasaval kapcsolatban, mert utdna konzultaltak a
jogaszukkal és ugy volt, hogy itt a mai nap folyaman 6k is elmondjak, hogy ez alatt az
id6 alatt mit gondoltak réla.

Kelemen Attila_ — ha valaki megvesz egy tavat sajat célra, vagy Uzleti tevékenység
céljabdl, akkor miért lenne neki érdeke, hogy a horgaszok odamenjenek horgaszni?
En azt érzékelem, hogy gyakorlatilag most mar megtortént az adasvétel, itt megy egy
huzavona, de a horgaszat be is fejez6dott azon a tavon nagyjabdl.

Princz Adam - reagal: amikor a Matra Cukorral beszéltiink és a legutobbi testulet
Ulésen is arrdl volt sz, hogy egy ilyen té fenntartasa nagyon sokba kertl. En azt
gondolom, hogy egy ilyen tonal bevételt csak a horgaszoktdl tud majd ez a befekteté
szerezni.

Palinkds Péter — kérdése: a rekultivaciorol esett-e sz6? irasban tortént-e
megkeresés az egyesiulet részére, vagy nem? Az egyesiletnek hogyan lehet tovabb
muikoddnie? Ha a tulajdonos szemsz6gébél nézzik, akkor mit tehet? Valdszinlleg
hagyni fogja a horgaszokat, de olyan dijat fog kérni, ami nem lesz kedvez6 a
szamukra, mert minden terhet rajuk fog roni, ha tizemeltetni akarnak. igy érné meg
egy maganvallalkozonak, vagy egy tulajdonosnak az, hogy van neki egy tulajdona,
hozza a pénzt és hasznara is van.

Princz Adam_— valasza: a szobeli megkeresést a Matra Cukor Rt. helyén valonak
tartja ebben az ugyben, amikor értesitette a Horgaszegyesiuletet, akkor ezt széban
tette, nekiink sem irt semmit. Amikor irtunk mind a Matra Cukor Rt.-nek, mind a HPS
Kft.-nek és a Permon Kft.-nek, egyik sem valaszolt, pedig a leveleket tértivevényen
atvették. A rekultivacio kérdése egy érdekes kérdés. A multkor is emlitettem, hogy
elkezdtink a Kornyezetvédelmi Felugyeletnél is kutakodni, igazabdél a tavak
rekultivacidjara vonatkozéan semmiféle dokumentumot nem talaltak, kizardlag a
Cukorgyar belsé terlleteivel kapcsolatos rekultivacios kotelezettség, terv, illetve
el6irdsok vannak, amiknek egy része 2010-ig volt hataridés, de azok meg lettek
oldva. A Matra Cukor is ugy nyilatkozott, hogy a tora, a kapun Kivili tertletek
vonatkozaséban ezt a kérdést nem is értik.

Kelemen Attila_ — ha igaz, amit jegyzé ur mondott, hogy a Cukorgyar azt allitja, hogy
rekultivacioé a kapun kivil nincs, akkor nekiink nem érdemesebb megvenni?

Vig Zoltan - reagal: azt minden képviselének tudni kell, hogy ez 5 MFt-os telekado
minden évben. Abban a pillanatban, amikor azt mondta volna a képvisel6-testiilet,
hogy ezt meg akarjuk venni, és minden elényét, hatranyat viseljik, onnantol kezdve a



642

miénk. A testllet ebben mar egyszer dontétt, és azt mondta ki, hogy nem. Tehéat a
dolog Iényege, hogy az 5 MFt telekad¢ is eluszott volna. Ez volt az egyik, ami nagyon
problémés. Ha az dnkorményzat a tulajdonosa ennek a 36 hektarnak, abban a
pillanatban meg fognak talalni, hogy a parlagfii mentesitést vegezzik el, ezt
csinaljunk, azt csinaljunk. Miéta akarjuk, hogy a Madartani Egyesilet, aki a 2 tavat
megszerezte, tegye rendbe. Rendbe tették? Nem. Elérhetdk, csak nincs pénzik,
vagyonuk, semmiért nem vonhatjak 6ket felel6sségre. Pedig 6k annak idején sok
szépet és jot igértek. Azt sem tudom, jartak-e L&rinciben egyaltalan. A képvisels-
testliletet soha nem tajékoztattak semmirél. De védetté nyilvanitottuk a tavakat.
Annak vannak elényei, hatranyai. Maga a képviselé-testilet olyan dolgot nem
véallalhat fel, aminek nem latja a kbvetkezményeit.

Princz_ Adadm_ — a rekultivaciéval kapcsolatban lehet, hogy a KDV is talal valami
dokumentumot. A multkor volt eléttink egy korabbi testiuleti Glésrdl keészilt
jegyzékonyv, amelyben szintén szdba kerllt a rekultivacié, és onnantél kezdve ezt
mindenki természetesnek vette. Keressik a dokumentumokat, az dnkormanyzatnal
ilyen nincs. Ettél figgetlentl mindannyian tudjuk, hogy van ott egy szemétdomb, sok
minden, €s nincs rekultivacios koételezettség, mert a ketté azért nem feltétlendl fedi
egymast.

Podonyi Mihaly - Selypi Horgaszegyesiilet elnbke - évek 6ta volt vevd, és
amennyiben az 6énkormanyzat elengedi az 5 MFt-ot, akkor megveszik a tertletet.
Folyamatosan voltak ilyen alibi vevék. Annak idején Pokol Ur szavaibdl azt vettem ki,
hogy neki még mindig jobban megéri a testiletnek 5 MFt-ot kifizetni, mint esetleg
tobb szaz milliGért vagy milliardért a teriletet rekultivalni. O hlzta, halasztotta, majd
lesz vele, ami lesz, vagy megsziinik a Cukorgyar, vagy felszamolas ala keril és
akkor ugyanigy itt marad a varosnak.

Az, hogy nem kerestlik a Cukorgyarat. 1999-ben dr. Lindenberger Attila tigyved adott
be egy vételi szandékot. 2002-ben megerdsitettilk a vételi szandékunkat, dr. Halmos
Béla ugyved 2004. szeptemberében adott be egy vételi szandékot résztinkrél, 2005-
ben is vételi szandékunkat jeleztik. Pokol Ur huzta, halasztotta az idét, fizette az 5
MFt-ot, hogy ne kelljen rekultivalnia. Az volt a felvetése, hogy 6 a tavat az
onkormanyzatnak, vagy az egyesiletnek adna at legszivesebben, mert nem akarja
felvallalni azt, ami most is fennall. Mas idegen megvette tudtunk nélkal. A
nyilvantartds szerint a haldszati jog a mindenkori tulajdonosé, de a halaszati jogot
haszonbérbe adta. Pokol Ur nem tudta, milyen a haszonbérleti szerzédeés, ezért
csindltattunk egyet haldszati szakmérndkkel, ami Pokol Ur asztalan volt, hazta,
halasztotta ennek is az alairasat, de 6naluk soha semmit nem talalnak. 2009.
majusaban 3 civil szervezet nevében fordultunk hozzajuk. Arra a levélre még a mai
napig nem kaptunk valaszt, amit atvettek. Nem tudom, hogy az Uj vevd valakivel
egyeztetett-e, mert egy Ujsagcikkben az volt, hogy tdbb férumon egyeztetett, hogy
neki mik a tervei. Azt hallottuk, hogy pisztrangot akar telepiteni majd hogy nem
furdévizbe. Az Uj vevé a Permon Kft. A Foldhivatalhoz bementem, de errél a Permon
Kft.-rél nem is hallottak, HPS Kft. volt, akinek irtunk egy levelet, visszajott, hogy
ismeretlen, még egy alkalommal feladasra kertlt a levél, azt mar atvették.

Vig Zoltan — Podonyi Mihaly elndk urnak arrél kellett volna tajékoztatni a taggyUlését
2009. februarjaban, hogy most (j tulajdonos van a Cukorgyarban, meg lesz hirdetve
a té és el fogjak adni. Nekem, jegyz6 uUrnak, a hivatalban sem szoéltak senkinek.
Utana, amikor nekem is lizentek J6zsa Arpadon keresztiil, én azonnal széltam a
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Horgaszegyesuletnek, hogy be kell adni a palyazatot, mert el fog veszni a t6. A Matra
Cukor vezetése azt mondta, hogy erre sem reagalt senki. Amikor a szerz6dés
alairasra kerilt, odahivtdk a Horgaszegyesiilet vezetéségét, hogy az 0j tulajdonossal
egyezzen meg. Errdl kellene beszélni és arrol, hogy azt mondtdk a hattérben a
Horgaszegyesuletben, hogy Vig Zoltan és a jegyz6 megegyezett az Istenes lrral és
jovahagyta, hogy 6 megvegye, amirél sz6 sem volt. A Horgaszegyestilet elndksége
volt, aki elsé alkalommal talalkozott azzal a HPS Kft. vezet6jével, Katona Zoltan urral,
akinek még a neverdél sem hallottam a cukorgyari megbeszélésig. El vannak
hallgatva informé&ciok és csak az 6nkormanyzat a hibas. Az igazsagot kell elmondani.
A Horgaszegyestletnek én is felhivtam a figyelmét 2009. majusaban, mert baj lesz,
jelezték, hogy most komoly a vevé. Be kellett volna adni irasban a vételi szandékot.

Babcsany Jozsef — Selypi Horgaszegyesilet tagja — ha nekink folyamatos vételi
szandékaink vannak a cégnél, akkor hogyan mondhatja a Matra Cukor, hogy 6k
szbbelileg megkerestek benniinket, aminek nincs nyoma. Folyamatosan, évrél évre
meguijitott szandéknyilatkozatunk volt a céggel szemben. Nem nyilatkoztak ra. 2009.
majus 5-én atvették a vételi szandékunkat. Ez egy beadott, atvett dokumentum. Ezen
kivil benniinket nem értesitettek arrdl irasban tényszerlien, hogy milyen
elképzelések mellett, hogyan szeretnék értékesitenék a teriletet, mennyi az
elképzelés a vételarrol stb. Err6l semmiféle konkrét értesitést ilyen formaban nem
kaptunk. Mert annak lett volna visszhangja, hiszen évek 6ta készullnk arra, bizonyos
tartalékalapot képezve az egyesulet bevételét képezd tagdijakbdl ezt a terlletet
valamikor majd meg tudjuk venni, mert folyamatos hitegetés zajlik. Egyszer csak j6n
egy kulsé ember, aki megveszi. Az, amikor odarendeltek az Egyesuletbdl embereket,
tudomasom szerint Ugy zajlott, hogy akkor mar kész volt a szerz6dés. Konkrét
megkeresés az Uj vevd részérél felenk nem tortént. Kelemen urral is egyetértek, ha 6
keritts mogé akarja és sajat haszndlatra, akkor azt mondja, innent6l kezdve
foldtulajdonilag az enyém, Onok ide nem Iéphetnek be, mert a sajat tulajdonom. De a
vevl, a HPS Kft. sincs a helyzet teljes magaslatan, mert az elsé megkeresési cimrél
visszakuldték a leveliinket, a masodik cimen atvették, de még csak egy viszont
valasz, vagy telefon sem jott az elndknek, aki megadta mindenféle adatat. Miért
maradtunk ki legalabb egy irasbeli értesités formajaban az egészbél? Ezt nem értem,
azeért is kértik az egyestulet rendkivili kozgydlésén a jegyz6 ur, polgarmester ar
valamilyen jellegl segitségét, mert nem jogaszokbdl all az egyesdulet.

Vig Zoltan — amikor elmentiink a Cukorgyarba targyalni, atnézettik jogasszal a
dokumentumokat, 6 is azt mondta, hogy nem sok lehetéség van. Ami az ottani
beszélgetéseken elhangzott, azt prébaltam kielemezni, mert én nem voltam képben.
Csak arra tudtam hagyatkozni, amit ott elmondtak. Az volt a faj6, hogy politika lett
bel6le csinalva. Arra nem tudok mit valaszolni, amikor azt mondja Téth Zoltan dur,
hogy 6k széban lzentek a Podonyi Urnak, és utana nem ment oda hozzajuk senki.
Az is elhangzott, hogy a Horgaszegyestulet vezetéségebdl soha nem lattak ott senkit.
Erre egy polgarmester hogyan tud reagalni? Az is elhangzott Téth artdl, hogy annak
adjak el a tavat, akinek akarjak? Erre csak azt tudtam mondani, hogy nekem, mint
polgarmesternek, fontos az ott horgaszé 90 horgasznak a jovéje. De a vélasz az volt,
hogy akkor is annak adjak el a tavat, akinek akarjak. Nem volt igazan sok lehetéség
a targyalasra. A majus 5-én beadott levélben volt szé a vételi szandékrél?

Babcsany Jozsef - Selypi Horgaszegyesulet tagja - felolvassa a Matra Cukor Rt.-
nek irt levelet, mely szerint a Selypi Horgaszegyesilet, az Osszefogas Lérinciért




644

Egyesiilet, valamint a Koérnyezet- és Erdekvédelmi Szovetség kéréssel fordult Téth
Zoltan eln6k urhoz, hogy személyes megbeszélésre adjon nekik lehetéséget a selypi
tavakkal kapcsolatos tervikrél. Erre sem irasbeli, sem szdébeli valaszt nem adtak.
Folyamatos vételi szandékaink voltak beadva a Cukorgyarhoz. Ezeknek meg kell
naluk lenni. Miért nyilatkoztak tagaddlag? Ha jogi Utra lehetne terelni az lgyet,
egyaltalan megéri-e foglalkoztatni ezzel, van ra anyagi lehetéségiink, hogy ezt
finanszirozzuk, de van-e egyaltalan értelme.

Vig Zolthn - azt megigértem a Horgaszegyesitlet taggyilésén, hogy az lgyvéd
urnak megmutatjuk a dokumentumokat, elsé olvasatra azt mondta, hogy nem tul sok
lehetéség van. Ha latunk egy kis esélyt, ismét lellink és atnézzik a
dokumentumokat.

Naqy Laszl6 — a selypi t0 eladasra kerilt. A jovét kell nézni, fel kell venni a
kapcsolatot az Uj tulajdonossal, megoldast kell talalni. Az nem megoldas, hogy a
Cukorgyarrol beszélgetiink, amikor mar nem 6 tulajdonos.

Palinkas Péter — egyértelm( a Cukorgyar vélemeénynyilvanitasa, nem akarta eladni a
Horgaszegyesuletnek a tavat. Ha azt akarja a Horgaszegyesiilet, hogy ott tovabbra
is horgasszanak, akkor nem biztos, hogy egy agressziv fellépést kell alkalmazni,
hanem arra kell fektetni a hangsulyt, hogy hogyan tudjanak egytttmdkédni, tovabb
horgaszni. Amit polgarmester ar mondott, hogy az ugyvéd urral felvenni Ujra a
kapcsolatot, ezt nem szabad legyezgetni, mert biztos, hogy az lesz a
kovetkezménye, hogy ott nem lehet horgaszni. Nem fogja az Uj tulajdonos
megengedni.

Princz_Addm_ - elhangzott, hogy a Cukorgyar nem akarta eladni a
Horgaszegyesuletnek a tavat. Igazan nem mondtak ezt ki, de azért egy olyan utalast
Toth ar tett a Matra Cukor Rt. részérdl, hogy kulon semmiképpen nem akartak eladni
a tavakat. Azzal a részével, hogy a két tavat eladjak, a tobbi pedig ott marad nekik,
ilyen formaban nem kivantak foglalkozni. A masik oldala a dolognak, hogy attdl
fuggetlentl, hogy nem mondtadk el, hogy mennyiért adtdk el az egész ingatlan
egyuttest, annyit mondtak, hogy még igy is nagyon &ron alul, a nyilvantartdsukban
szerepl6 aron alul adtak el.

Rimar Zoltdn — OLE elnokeként - egyetértek Palinkas Ur altal elmondottakkal, a
Cukorgyér valéban nem akarta eladni a tavat a selypi Horgaszegyesiletnek. Azt,
hogy hogyan tovabb? En is azt gondolom, hogy a probléma ott van, hogy a
kartalanitas az egyestletet azért illeti meg, mert a halaszati jog nem hénapra szdl,
hanem éves idészakra, ez annyit jelent, hogy a bent Iévé halat majd ki kell fizetni az
0j tulajdonosnak. Neheziti a kérdést az, hogy igazan az Uj tulajdonosnak fogalma
sem volt arrél, hogy ott zsilipet kell kezelni, a viz akkor j6n be, ha mikodik, és a
horgaszok a zsilipet kezelik. Tehat ha holnap kivonulna a Horgaszegyesiilet, akkor
ott pillanatok alatt minden totalisan tonkremenne. Ezt senki nem akarja, az Uj
tulajdonos sem, és nem is tudja, hogy mit vett ilyen vonatkozasban és milyen
kotelezettségei lesznek. A Vizilgyi lgazgatdosag a hatvani kirendeltséggel egy
hatdsagi vizsgalatot a zsilip és egyéb vonatkozasaban el fog inditani annal is inkabb,
mert most készil el a Zagyva hosszu tavu vizgyijté tertletének a vizi rendezési
terve. Gyakorlatilag abban is szerepel ennek a zsilipnek az esetleges felllvizsgalata
az elkobvetkezd években. A tegnapi nap folyaman volt egy egyeztetés a Zagyva
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jovéjével kapcsolatban, a Madéartani Egyesllet egyik programvezetdjével is
talalkoztam, akivel néhany szoét valtottunk a Madartani Egyesilet tavairdl. Azt a
tajékoztatast adta, hogy 6k voltak kint a két tonal, megnézték, orszagos jelentéséggel
nagyon nem bir, igy van a t6, ahogy van, 6k ebbe pénzt igazan nem akarnak
beletenni. Felvetettem, hogy haldszati jogot kérhetne-e a Horgaszegyesulet azokra a
tavakra. Valoszinlleg hozzajarulnanak, de egyaltalan nem biztos, hogy halaszatra
alkalmas az a t6. Tehat sok olyan kérdés van, ami az elkoévetkezd idékben
felvetédhet, ebben nyilvan ha valami jo 6tlet van, akkor kérnénk a képviselé-testilet,
a hivatal, polgarmester ur, jegyzd Ur segitségét. Arra van szikség, hogy a
Horgaszegyesulet megmaradjon, és ez az tigy rendezédjon.

Vig Zoltdn — a Madartani Intézet képviseldjével én is szeretnék targyalni, hogy azeért
valamit 4ldozzon a téra. Ha anyagiakat nem akar beletenni, akkor miért szerezte
meg, miért nem hagyta meg azoknak az embereknek, akik tevdlegesen tenni
akarnanak érte. Mar annak idején sem oriltem, hogy olyan cég kapja meg a tavakat,
akirél hallani is, meg nem is, csinal is valamit, meg nem is. Az ilyeneket nem
szeretem.

A képvisel6-testiilet thmogatasaval én minden kdrtlmények kdzoétt azon leszek, hogy
ezt az Uj tulajdonost megkeressuk, targyaljunk vele, meghivom erre a megbeszélésre
az Ugyvéd urat is, aki jogilag attekinti a szerz6dést, de dévatosan kell targyalnunk,
mert j6 lenne, ha meg lehetne vele egyezni egy hosszu tava horgaszati lehetésegrél.
Ha ez nem megy, akkor Iépnénk &t egy kicsit a masik oldalra, hogy megprobaljuk
megtamadni a szerzédést. Ebben jegyz6 Ur és én is felajanlom a segitséglinket,
hogy ezt 6sszehozzuk, és oda fogunk hivni tobb embert a Horgaszegyesilet
vezetéségébdl. En is azt gondolom, hogy nincs még minden veszve. Ez a cég nem
akar itt tenni, ugy lehet athidalasra, pénzhez jutashoz kellett nekik a tertlet. Ne zarjuk
ki a lehet6seget, targyaljunk tovabb.

Tobb napirendi pont nem lévén, polgarmester ur megkodszoni a részvételt és az ulést
lezérja.

K.m.f.

Vig Zoltan Princz Adam
polgarmester jegyz 6
Kiss Lajosné Nagy Laszl6

képvisel 6 képvisel 6
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