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Megjelent: 10 6 I6rinci allampolgar

Vig Zoltan - koszonti a képviselé-testilet tagjait és a meghivott vendégeket.
Megallapitja, hogy 14 képvisel§ jelen van, az llés hatarozatképes, azt megnyitja.

Polgarmester Ur a jegyzokonyv hitelesitésere felkeri Hegyi LaszI6 kepviseld urat es
Husanyicané Ersek Enikd képvisel6 asszonyt.

Polgarmester Ur médositd javaslatai az tlés napirendi pontjaira:

- dr. Magyar Ott6 Ugyvéd uar érintettsége miatt kéri, hogy a 7. napirendi pont -
Petrik Zsolt kérelme a 3021 Lérinci, 067/28. hrsz.-0 ingatlan adasvétel
szerz6dés felbontasara - 1. napirendi pontként keriljon megtargyalasra,

- Szoldatics Gyongyi érintettsége miatt kéri, hogy 2. napirendi pontként a Lérinci
Kutyahliség Kézhasznu Alapitvany kérelme kerlljon megtargyalasra,

- javaslom, hogy az 5. napirendi pontként a Lérinci Varos Kft. feladat-
meghatarozasa kerdljon levételre, hiszen a projekt menedzserekkel
egyeztetve néztik meg a kft. feladatat. A kft.-t akkor hoztuk létre, amikor a
varosrehabilitacios palyazatot beadtuk. Ez a kft. a varos fejlesztésére lett
megalakitva, ezért egy kicsit elmentink abba az iranyba, hogy milyen
kozfeladatokat lehetne belevinni a kft.-be. Jelen pillanatban nem a
kozfeladatokrél kellene beszélniink, hanem a varos fejlesztését kellene a kft.-
be belevinni, ezért kérem, hogy az Ugyrendi és a Pénziigyi Bizottsag nézze at
ezeket a feladatokat, €s kés6bb keruljon képviselé-testileti Ulés elé a kft.
feladatanak a meghatarozasa. E napirendi pont helyett javaslom, hogy a
Lérinci Varos Onkormanyzata hivatalos kozbeszerzési szakérté kivalasztasa
kertljon megtargyalasra.

- A tdbbi napirendi pontot a meghivé szerint javaslom megtargyalni.

A képvisel6-testiilet 14 igen szavazattal elfogadta a mdédositd javaslatokat és a

kovetkez6 hatarozatot hozta.

Lérinci Varos Onkormanyzata Képvisel  é-testiiletének
hatarozata

A 2010. februar 11-i képvisel 0-testileti Ulés
napirendi pontjairol

1. Petrik Zsolt kérelme a 3021 Lérinci, 067/28. helyrajzi szadmua ingatlan
adasvételi szerz6dés felbontasara

2. Lé6rinci Kutyahliség Kézhasznua Alapitvany kérelme
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3. Heves megye lakossaganak egészségi éallapotardl szolé 2009. évi ANTSZ
tajékoztato

4. Javaslat Lérinci Varos Onkormanyzata 2010. évi kéltségvetésére

5. A Bursa Hungarica Fels6oktatasi Osztondijpalyazatra vonatkozd (j
onkormanyzati rendelet elfogadasa

6. L&rinci varos 2010. évi kdzfoglalkoztatasi tervének elfogadasa

7. Lérinci Varos Onkormanyzata hivatalos kozbeszerzési szakérté kivalasztasa
8. Erédmdi haziorvosi allaspalyazat ismételt kiirasa

9. 089/3, 087 helyrajzi szamu ingatlanok bérbeadasara beadott palyazatok

10. Tajékoztatd a Lakomoso Bt. bérleti kérelmének jelenlegi allaséarol

11. Egyebek

[. NAPIRENDI PONT

Petrik Zsolt kérelme a 3021 L Orinci, 067/289. helyrajzi szamu ingatlan
adasvételi szerz 6dés felbontasara  (El6terjesztés irasban csatolva.)

Janosi Laszl6  — bizottsagi tlésen is felmertltek a kérdéseim, melyekre a mai napig
megnyugtatd valaszt nem kaptam. A 067/28 hrsz.-on taladlhaté az a foldterulet,
amelyet 2009. oktober 29-én a képviselb-testilleti tlésen adott el a képviselb-testillet
Petrik Zsolt részére, illetve hatalmazta fel polgarmester urat megfeleld garanciak
esetében az adasvételi szerz6dés megkotésére. Petrik Ur akkor agy nyilatkozott
Kelemen Attila képvisel6 ar kérdésére, hogy mar teljesliltek is a tanyatulajdonosokkal
tortént megallapodasok, és ennek fliggvényében adja el a képvisel6-testilet 3,8 MFt-
ért ezt a terilletet. Erdeklédve olvastam a bizottsagi ilésen, hogy Petrik Ur kér vissza
1,9 MFt-ot. A kérdés Iényege az volt, hogy miért 1,9 MFt-ot kér vissza, amikor 3,8
MFt-ért adta el a képvisel6-testilet az ingatlant. Polgarmester Ur mondta bizottsagi
Ulésen az irodavezet6 asszonynak, hogy hozza at a szerzédést, mert polgarmester
ar sem emlékszik a szerz8dés teljes részleteire. Ekkor at lett hozva a bizottsagi
Ulésre a szerzédés, és irodavezeté asszony felolvasta, amelyet a kdvetkez6 nap
kaptak meg a képviselék féenymasolva. Abban a szerzédésben nincs leirva az, hogy
vételar eléleget kellene Petrik Zsoltnak fizetnie, hanem abban az van leirva, hogy a
vevd a vételarat a jelen okirat alairasatél szamitott 15 napon belll atutalja az
onkormanyzatnak a K & H Banknal vezetett szamlara. Ha ez van leirva a
szerz6désben, akkor hogyan lehet a testileti dontéssel szembemenve vételar
el6legként 1,9 MFt-ot fizetni, holott ez nincs leirva a szerz6désben. Ha a szerzédeés
november 24. napjan kelt, a 15. nap hataridé december 10., 12. kérnyékén van, most
tartunk februar 11-én, a bizottsagi Ulés februar 7-én, 8-an volt. Ezideig miért nem
tudott a képviselb-testulet arrdl, hogy a vételar nem lett teljes egészében
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kiegyenlitve? A kovetkezd napon tartott bizottsagi Ulésen kaptuk kézhez az
adasvételi szerz6dés fénymasolatat. Ebben a fénymésolatban latunk 3 datumot. Azt
is lathatjuk benne, hogy az ellenjegyzés egy évvel korabbi, mint ahogy készilt az
okirat.

Tekintettel arra, hogy a fénymasolatbdél nem derllt ki az, hogy szarazbélyegzbvel az
ellenjegyzés miatt el van-e latva a szerzédés, bementem a Polgarmesteri Hivatalba,
meg szerettem volna nézni. Irodavezetd asszony azt mondta, hogy nincs nala a
szerz6dés, hanem aljegyzé arnal van. Aljegyz6 urnak mondtam, hogy meg
szeretném nézni azt a szerz6dést, amelyet el6z6 nap felolvastak. Megddbbenve
tapasztaltam, hogy nincs eredeti szerz6dés a Polgarmesteri Hivatal épiletében.
Aljegyz6 ur mondta, hogy nincs eredeti szerzédés, most cstppent bele ebbe az
ugybe, de & nem talalkozott eredeti szerzédéssel, de mar intézkedtek, és majd
ugyved ur fogja hozni. Kimenve dsszetalalkoztunk tigyvéd urral, gondoltam, hogy ezt
hozta. 5 perc mulva kaptam is egy telefont Roman urtol, hogy képviseld ur, itt van az
eredeti szerzddés, és megnyugodhatunk, van rajta szarazbélyegzé. Be is mentem a
Polgarmesteri Hivatalba, kaptam az ugyvéd ar altal behozott szerzédésrél egy
fénymésolatot. Megddbbenve tapasztaltam, hogy ezen mar a folsé tgyszam ki van
javitva, teljesen mas lgyszam szerepel rajta, a fénymasolatbol kitinik, hogy a
keltezés napja teljesen mas kézirassal és mas tollal van irva, és a pecsétek sem ott
vannak, mint ahogy az allitolagos eredeti szerz6désrél kapott fénymasolaton
lathatjuk. Roman ar azt mondta bizottsagi Glésen, hogy az altalunk kapott szerz6dés
az eredetirél készllt, és utan kapunk egy masik szerzédést, az mégsem az eredeti.
Nagyon zavaros, hogy most melyik az eredeti. Miért nincs a Polgarmesteri
Hivatalban az eladonal eredeti példany, miért nincs ezen iktatasi szam? Amikor
megkérdeztem aljegyz6 urat, hogy Petrik Ur mikor utalta at az 1,9 MFt-ot, akkor
aliegyzé Ur megmutatott egy bevételi pénztarbizonylatot, amely ki van toltve
november 24-i datummal, hogy Petrik J6zsef a befizetd neve, atsatirozva a ,Jozsef”,
félé van irva, hogy ,Zsolt”, javitotta az tgyintéz6. Aljegyz6é ur azt mondta, hogy 6
emlékezett rosszul, mert a Zsolt fizette be ezt az 6sszeget, 6 pedig azt mondta
nekem, hogy az élettarsa fizette be, tehat 6 emlékezett rosszul, mert az tgyintéz6k
megerdsitették, hogy a Zsolt fizette be. Ezzel csak az a gond, hogy Petrik Zsolt altal
irt faxban - amit Magyar Otté ur kuldétt - az van leirva, hogy ,kérem a tisztelt
képviselb-testiletet, hogy a szerzédést bontsak fel, és a nevemben, de az édesapam
altal befizetett 6sszeget visszautalni sziveskedjenek.” Ezek szerint Petrik Zsolt nem
tudta, hogy 6 fizetette be az 1,9 MFt-ot, vagy 6 emlékezett volna rosszul? Mert azt
mondta, hogy az édesapja fizette be, és az édesapja neve is volt odairva. Ugyvéd ur
talan megvéalaszolja a kérdést. Eletszerii-e az a torténet, hogy valaki a épiiletében
november 24-én alair egy szerzédést, majd elmegy haza, és bekiildi a hivatalba az
édesapjat, hogy fizessen be 1,9 MFt-ot? Nem tudom, hogy mi a szokas, nem vagyok
jogasz. De ha szerkesztenek egy adasvételi szerz6dést, akkor abban leirjak, hogy a
fizetés hogyan torténik. Azzal sincs semmi gond, valdszinlleg ugyvéd ur
megszerkesztette Gydngyoson és ugy hozta el a szerz8dést. En azt mondtam volna,
figyelj ide 6reg, ne fizesd be most az 1,9 MFt-ot, mert azt irtam le, hogy 15 napon
belul atutalok, ne bonyolitsuk til. Nekem ez a torténet életszeriibb lett volna. Roman
Erné artdl szeretném megkérdezni, hogy hogyan mikodik a hivatalban a hazipénztar
kezelése? Valaki odamegy, szeretne befizetni 1,9 MFt-ot, és minden gondolkodéas
nélkil elveszik téle a pénzt, holott szilletett egy testileti hatarozat arrél, hogy 3,8
MFt-ot kell befizetni, nem 1,9 MFt-ot. Az Ugyintézd milyen alapon valtoztatja meg a
testuleti dontést?
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Dr. Magyar Ott6_ — Ugyved — reagal a felvetésekre: két dolgot kell a tisztazni. Az
egyik, hogy a testileti dontés arra sziletett, hogy meghirdetésre kerilt az ingatlan,
ez is koltségként mertlt fel, tehat ezt is érvényesiteni kivanja az 6énkormanyzat
teljesen jogszerlGen. Annak rendje, mddja szerint mivel ez egy kilterilleti ingatlan
volt, ez ki lett fliggesztve, Petrik Zsolt volt az ajanlattevd, és nyilvanvaldéan
jogszerlien csak O&vele lehetett megkotni a szerzédést egyrészt az ajanlati
kiflggesztés miatt is, masrészt pedig a testileti dontés is igy szilletett. Ahogy Janosi
ar is elmondta, Gybngyoson keészilt az adasveételi szerzédés, miutan tudomast
szereztem a testlleti dontésrél. Még mieldtt egyebként ez elkészilt volna, kértem,
hogy faxon kuldjék el részemre a testileti hatdrozatot, mert abban van benne az,
hogy milyen feltételekkel lesz eladva az ingatlan. A szerzédést itt irta ala mindegyik
érintett fél, tehat a jegyz6 ar, a polgarmester Ur, én, valamint a vevé: Petrik Zsolt.
Mindig szoktam a hivatalban hagyni eredeti példanyt szarazbélyegzdvel ellatva, hogy
az most miért nincs, azt nem tudom. Azt elismerem és az tény, hogy a szerz6dés
keltének a datuma 2009. november 24., ki van pontozva a nap, mert azt nem tudtam
pontosan, hogy mikor lesz ez a talalkozé. Az 6sszes példanyon én irtam oda a 24.
napot, a 2008. évi ellenjegyzés az eliras. 2008-ban is készilt Petrik Zsolttal egy
szerz6dés, és ez igy maradt benne. Ez tévedés, de mindenhol megengedett, ezt at
lehet javitani. Ha figyelmesen végignézzik, még egy eliras van a szerzédésben, a 2.
pontban nem Petrik Zsolt az eladd, hanem 6 a vevd. Az, hogy miért van 2007. évi
iktatdszam, az is kiderul, minden tgyfél kulon-kalon iktatdszamot kap, de mivel at lett
emelve a fejléc, ez benne maradt. Amikor a Foldhivatalhoz leadtam a szerzédést,
akkor lett észlelve és atjavitva az Uj iktatébszamra. Az iktatokbényvben meg lehet
nézni, hogy novemberi iktatdsu ez az ugyirat. Ezek a technikai részletek, és ha ezek
hianyossagok, akkor természetesen ezt csak és kizardlag nekem lehet tulajdonitani,
a felel6ésséget én tudom vallalni. Az, hogy téves datummal van ellenjegyezve, attol a
szerz6dés még nem érvénytelen. Sét a Foldhivatal azt is megengedi, hogy bemenjek
és kijavitsam.

Hogy miért nem ott vannak a bélyegz6k, akar a szarazbélyegz6, akar az
onkormanyzat bényegzé lenyomata? Nem egy helyre szoktuk rakni. Minden oldalon
van szarazbélyegz6, ellenjegyzés is.

Az, hogy hogyan torténik a kifizetés? A képvisel6-testileti dontésben az nincs benne,
hogy nem lehet részletekben teljesiteni a kifizetést. A Polgari Térvénykényv azt
mondja ki, ha kifejezetten nem kotdm ki, hogy csak és egy Osszegben lehet
teljesiteni a kifizetést, mert masként a teljesitést nem fogadom el, akkor a jogosult
koteles részteljesitést elfogadni. Azt ne télem tessék kérdezni, hogy aznap, amikor
ez alairdsra kerllt, és ezek szerint a bizonylaton a bevételnél 1,9 MFt kerilt csak
befizetésre, hogy miért. A jogosult a részteljesitést is koteles elfogadni. Azt nem
tudom, hogy a hazipénztarba mennyi értékig lehet pénz, mennyi értékig nem lehet
befizetni, de ha csak ennyi 6sszeget utal at, akkor is ezt jova kell, hogy irja az
onkormanyzat.

A szerz6désnek van egy pontja, amit nem kifogasolt képviselé ar. A 8. pont arrdl
szo0l, hogy az ,Elado - képviseletében Vig Zoltan polgarmester - kilon okiratban ... ,,
— tehat kellett volna egy kulon okiratnak sziletni arra vonatkozdan, hogy a vételar
kifizetése, valamint a hatarozatban megjeldlt okiratok csatolasa utan adja csak a
polgarmester azt a hozzdjarulast, amivel a tulajdonjog bejegyezheté. Ha és
amennyiben teljesil az egyik feltétel, a 3,8 MFt kifizetése, akkor még mindig
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nincsenek ezeknek a tanyaknak a hasznaloi kartalanitva. Ezt sem nagyon értettem,
ez mar a j6 értelemben vett, az 6nkormanyzat testiletének egy plusz gondoskodasa,
hogy egyébként a tulajdoni lapon nincsenek feltiintetve épitmények. Elek uartdl
megkérdeztem, hogy van-e ott valami olyan bérbe adott, hasznalatba adott személy,
aki jogszerlien ott van. Tehat ezt csak egy folos Gvatossagbdl tette bele a testilet,
hogy legyen mar az is benne, ne legyen késébb ebbél megint egy poénos dolog,
hogy miért nem volt korultekinté a hivatal. Szerintem ugy volt koriltekintd, hogy ezt
jogilag nem kellett volna beletenni. Hogy milyen megallapodéas szilletett, nem tudom.
En a hatarozatbél dolgoztam. De ilyet a hivatalhoz még Petrik tr akkor nem hozott
be.

Kérdés az, hogyan kerulhetett a felbontasra vonatkozé kérelem a hivatalhoz. Faxon
kuldtem el, de ugy, hogy a kamarai tisztujitdé kozgyllésen a képviseletét ellatd Fekete
Ugyvéd ur adta at nekem, hogy ezt juttassam el a hivatalba, hogy be lehessen vinni
testlleti Ulésre. Ezt 6 fogalmazta meg, 6 latja el a képviseletét. Egyébkeént Petrik Ur
most korlatozva van a személyi szabadsagaban, ezt mindenki tudja. Ezt a boritékot
oda is adtam az eredetivel egyutt irodavezetd asszonynak, mert kérte az eredetivel
egyUtt azért, mert bizottsagi anyaghoz szikséges. Ennek nem tulajdonitottam nagy
jelentéséget, de ugy hallom, hogy ennek van talan jelentésége, mert bizonyos
emberek Osszeeskiivés elméletet gyartanak, hogy Petrik Zsoltot is én védem.
Megnyugtatom, hogy a jelenlévék kézil mast sem védek, mert nem kell. Petrik drnak
nem vagyok a jogi képvisel6je, én a ,postas” szerepét toltdéttem be. Ez magyarazatot
szolgal arra, hogy miért az én faxomon keresztil jott ez a felbonto okirat.

Az 6nkormanyzatot nem érte kar azzal, hogy miért nem 15 nap eltelte utan bontottak
fel a szerz6deést. Ezt ne télem tessék kérdezni. Egyébként az dnkorményzat, ha
akarta, felbonthatta volna a szerzdédeést, ha az érdekében all, mert akkor szoktuk
betenni eladdi oldalrél a bonté feltételt, ha tébb jelentkezé van. Gondolom, ez egy
olyan terilet, amire nagyon nincs érdekl6dé, tehat az 1,9 MFt, amig itt volt az
onkorméanyzatnal, nem tudom, hogy mit kamatozott. Tehat semmi kar nem érte az
onkormanyzatot, ugy érzem. Ha a testilet ugy dont, hogy nem jarul hozza a
felbontdshoz, megteheti. A felbontas esetén az eredeti allapotot helyre kell allitani.
Az eladd joggal tart igényt a felmerilt kiadasa és a bontassal kapcsolatban felmerult
kara megtéritésére.

A felbontassal kapcsolatosak ezek a korilmények, még egyszer hangsulyozom, 15
napon belll kellett volna teljesiteni, a részteljesitést el kell fogadni. Egyébként nincs
hataridé, hogy mikor bonthatom fel, nyilvanvaléan a 16. napon lehetett volna
megtenni a testuletnek azt, hogy elall a szerzédéstél, tehdt a felbontast
kezdemeényezi. Kérdés, hogy volt-e erre valami szandék vagy nem?

Roman Erné — mint aljegyz6, a tisztségemet 2010. januar 1-jétdél latom el.
Gondolom, hogy a 2009. november 24-én torténtekkel kapcsolatban irodavezetd
asszony bdévebben informacidval tud szolgaltatni. Ez Ugyben megkérdeztem a
Pénzugyi Iroda dolgozéit, hogy hogyan térténtek a dolgok. EImondtak, hogy Petrik
Zsolt személyesen fizette be a pénzt, tehat 6 mondta, hogy Petrik Jozsef. A
kollégand Kkitoltotte a pénztarbizonylatot és amikor szembesult azzal, hogy a
szerz6désben nem a ,JOzsef” név szerepel, hanem a Zsolt, ahogy a térvényben elé
van irva, athuzta a bejegyzést Ugy, hogy az eredeti név lathatd, és a javitast
megcsillagozta és oldalt ellatta zaradékkal, hogy azt a nevet § javitotta. Ezt képviseld
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arnak meg is mutattam. Azon a napon, mivel a hazipénztar nem enged meg ekkora
0sszeget, a bankszamlara befizetésre kertlt az 1,9 MFt. A szerz6dés Ugyszamaval
kapcsolatban tgyvéd ur valaszt adott. A szerz8ddést nem én masoltam, amikor
athoztam a Pénziigyi Bizottsag ulésére. El6z6 napon volt az Ugyrendi Bizottsagnak
az ulése, amikor felvet6dott képvisel ur részérdl, hogy szeretné azt latni. A
kollégand &thozta, felolvasta, és méasnap bent a hivatalban lett leméasolva.
Feltételeztem, hogy van eredeti példany, de nem volt, masolatrél késziilt a masolat
is. Azt tudom, hogy a szerz6dés 7 példanyban készilt, de hogy melyik példanyra ki
irt, milyen tollal, azt nem tudom.

Molnarné Kis Timea - irodavezeté — meger6siti az aljegyzé ur altal elmondottakat.
Azt az 0sszeget Petrik Zsolt fizette be, ez teljesen biztos, hiszen én is taladlkoztam
vele akkor nap. A hazipénztar szabalyzata szerint, illetve a toérvények szerint is be
lehet fizetni az 0sszeget, de mindjart aznap fel is kell adni ezt az énkormanyzat
bankszamlajara, ami meg is tortént, hiszen ilyen sok pénz nem lehet a
h&zipénztarban.

Janosi Laszl6  — véleménye: nem mindenben fogadom el Ggyvéd ar érvelését. Ha 7
példanyban készll egy adasvételi szerzédés, vajon miért nincs a 7 peéldanybdl
egyetlen egy eredeti példany sem a Polgarmesteri Hivatal épuletében? Vajon miért
nincs egy eredeti példany sem iktatasi szammal ellatva? Ugyvéd Gr elmondta, hogy a
szerz6dés datuma helyett kipontozott rész van, mert nem tudta, hogy melyik napon
torténik a targyalas. Ez nem hiba, ez egy bevett gyakorlat. Ha mindegyik példanyra
ugyved ur irta r4 a ,24"-t, akkor hogyan lehet, hogy két papir van eléttem, amelyek
kozul az egyiken szemmel lathatban mas a toll és mas az iras. Ha 7 példanybdl
egyetlen eredeti sincs a hivatal éplletében, akkor hogyan éllithatja felelésségteljesen
Roman Ermd aljegyzd ur, hogy az eredetivel megegyez6 a fénymasolat?
Természetesen laikusként is rajén az ember, hogy tgyvédként alkalmaz valamilyen
kédrendszert a sajat maga ugyfeleinek az azonositasa érdekében. Ugyvédként én
szégyellem On helyett magamat, hogy egy ilyen fércmunkat adott ki a kezébél, rajta
felejtve az 56/2007. Ugyszamot, és egy évvel korabban datumozva az ellenjegyzeést.
Igaza van abban lgyvéd urnak, hogy amikor 7 példanyt pecsételnek, nem fognak
odafigyelni ra. Azt szeretném érzékeltetni, hogy amikor egy keépviselének azt
mondjak, hogy ez az eredetinek a fénymasolata, utana azt mondjak, hogy amit On
hoz, az az eredeti, és ezzel hasonlitom dssze, akkor a pecsétek nincsenek azon a
helyen. Még egyszer szerethém megkérdezni, hogy miért nincs a 7 példanybdl a
hivataldban egyetlen egy eredeti? Miért nincs iktatva?

Visszatérve arra, hogy ki fizette be a pénzt. Csak azt tudom elmondani, amit a Petrik
Zsolt ur irt, mely szerint: ,Erre figyelemmel kérem, sziveskedjenek a szerzédés
felbontasahoz hozzajarulni és a nevemben, de az édesapam altal befizetett vételar
eldleget a befizeté6 szamlajara visszautalni. Eger, 2010. januar 21. Tisztelettel: Petrik
emlékezett r4, hogy 1,9 MFt-ot 6 fizetett be. Azért az emberek emlékeznek arra,
hogy 1,9 MFt-ot befizetnek-e vagy sem.

Szadmomra az is érdekes dolog, hogy ha a hivatalnak van annyi gondja, budja, baja,
akkor miért kell utana gyorsan a bankba menni, miért nem lehetett azt mondani a
vevének, hogy fizesse be 6 a pénzt a bankban.
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Azt gondolom, hogy nagyon sokat vitatkozott ez a képvisel6-testilet bizonyos mas
kérdésekben, adjunk-e részletfizetést vagy nem. Mivel november 24-tél februar 8-ig
bezardolag Roman ur nem tudott mutatni egyetlen egy fizetési felszolitast, levelet sem
azzal kapcsolatban, hogy Petrik Gr! On nem fizetette be a teljes vételarat, kérnénk,
fizesse be! Nem keriilt a képvisel6-testiilet elé, hogy nincs befizetve az dsszeg. A
szerz6dés arrdl sem rendelkezik, hogy lehet részletfizetés, persze arrél sem, hogy
nem lehet. A szerzédésben egy dolog van rogzitve, egy 6sszegben ilyen és ilyen
bankszdmlara november 24-t6l szamitott 15 napon belll kell az dsszeget medfizeti.
A polgarmester Ur ezt alairta, ellenjegyezte, mégsem jott be a testllet elé, hogy itt
1,9 MFt hidnyzik. Ez nem ¢sszeeskivés elmélet tigyvéd ur. Az emberben felmeril a
kérdés, hogy mi lett volna akkor, ha nem kerul Petrik Ur el6zetes letartoztatasba.
Akkor mikor jott volna be? Juliusban, augusztusban, oktéberben, hogy nincs meg az
1,9 MFt? Persze abban egyetértek tigyvéd darral, és nem is kritizaltam meg, hogy a
provizorikus felépitmények benne vannak, azzal semmi gond nincs. Mindenki
olvashatja, hogy majd akkor adja meg a végleges hozzajarulasat a képviselb-testiilet
a polgarmester ur altal, ha ezek meglesznek. Az egy mas kérdés, hogy ha itt lenne
most Petrik Ur, meg lehetne téle kérdezni, hogy miért allitotta azt Kelemen képviseld
ar vagy Kardos Marton ur kérdésére, igen, mar megegyezett mindenkivel, oktéber
végére meglesznek a papirok. Ez nem hiba.

Ezt az adasveételi szerzddeést egy féercminek tartom, tul sok benne a targyi tévedes,
jogi szakemberek mondtak. Azzal nincs semmi probléma, hogy a szerzédés végén a
datum el van irva, de azzal viszont nagy probléma van, ha az ellenjegyzés datuma
nem egyezik, mert a jogi szakemberek azt mondtak, hogy az ellenjegyzés éppen
azeért ellenjegyzés, hogy megnézzék végig, hogy van-e benne valamiféle targyi
tévedés. Ez nem igy sikerdlt.

Azt sem igazan értem, hogy az ugyszam, amikor ide kerilt, &t van javitva, akkor
mirél készllt ez az adasvételi szerz6dés masolat? Miért nincs beiktatva? 7
példanybdl miért nincs 1 eredeti példany, 1 akta a hivatal épuletében? Az lgyintézé
hogyan veszi a batorsagot, hogy 1,9 MFt-ot bevételezzen gy, hogy testileti déntés
nincs mellette? Ezek hogyan mikodnek a hivatalban? Ugyvéd urtol hellyel-kozzel
egy magyarazatot kaptam, hogy miért hibazott.

Vig Zolthn - azt gondolom, hogy ha valaki, akkor Janosi ar tartotta a kapcsolatot
Petrik arral. Tudja mindenki, hogy december kézepétdl elbzetes letartdéztatasban van
Petrik Ur, és sz6ban, telefonon az élettarsan keresztil nekem, sét az Gigyvéd urnak is
tébbszor jelezte, hogy fel akarjak bontani a szerzédeést, de egy polgarmesternek
akkor van kotelessége a képvisel6-testilet elé hozni barmiféle egyéb megmozdulast
az ugy érdekében, ha van rdla irasos anyag. Az irdsos anyagot Petrik Ur nem tudta
hozzam eljuttatni mindaddig, amig Fekete Sandor tgyvéd urral meg nem irtak. A
lényeg, hogy Lérinci Varos Onkormanyzata megkotott egy szerzédést, 1,9 MFt-ot
november 24-jétél még a mai napig is hasznalunk, a szerzédés feltételei, a masodik
része, hogy a 3,8 MFt-ot nem fizette be Petrik Gr, ez nem teljesult. A magyar
jogszabalyok értelmében nem tudunk mit tenni ellene. Ugyvéd Gr azt is elmondta,
hogy milyen jogszabalyok alapjan lehet részteljesitést fizetni. En azt gondolom, hogy
adasvételi szerzédést tigyvéd nélkiil ma mar nem lehet kétni. Ugyvéd ar vallalta a
szerz6désben az elirasokat, egyebeket, de mas probléma a szerzédeéessel
kapcsolatban nincs, az iktatas, a szarazbélyegzé megvan, a Foldhivatalhoz be lehet
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menni megneézni, hogy be van-e jegyezve stb., tehat a szerz6dés minden pontja
teljesdilt.

Molnédrné Kis Timea - az Ugyintéz6 nem biralta felll a testlleti hatarozatot. Ha
utasitast kapunk arra, hogy fogadjuk el a pénzt, akkor azt elfogadja az tugyintézé is.

(Nagy Laszl6 képviseld eltavozott az tlésrdl, letszam 13 16.)

Janosi Laszl6  — kérdése az irodavezet asszonyhoz: ki adta arra az utasitast, hogy
el kell fogadni ezt az 6sszeget.

Molnérné Kis Timea - valasza: a jegyzé.

Janosi _Laszl6 - reagél polgarmester ur felvetésére: ha Magyar Ott6 r
tisztességesen végzi a munkgjat, ha be van fizetve a 3,8 MFt, akkor ez nem (gy.
Nincs ezzel semmi gond, eddig hasznélhattunk 1,9 MFt-ot, de hasznélhattunk volna
3,8 MFt-ot is. Azt gondolom, hogy nagyon nagy hiba, hogy nem keres a hivatal 1,9
MFt-ot.

Kelemen Attila_ — ez megint egy szomoru gy, ami fatylat borit Lérinci varoséara. Az
utols6 testuleti Ulésen Petrik Ur kérdésemre Kkijelentette, hogy &6 a
tanyatulajdonosokat kartalanitotta, mindenkivel megegyezett. Kardos Marton Ur és
én is elmondtam, hogy ez nem igaz. A szerz6dés megkoteséhez esetleg le kellett
volna ezt ellenérizni, hogy hogyan tortént. Amikor a felbontési kérelmet beadta Petrik
ar, leirta, hogy a hasznaloival nem sikertlt megallapodnia. Félrevezeti a képvisel6-
testiletet, befizetésre kerlltek 6sszegek, mindenki latja, hogy milyen homaly fedi
ezeket a dolgokat. Az gy lezarasa érdekében kérném, hogy a hivatal jarja kérbe,
hogy hogyan torténtek a kartalanitasok, van-e az esetleg még ott lévé lakosoknak
vagy hasznaldknak valamiféle igénye az dnkormanyzat felé, hiszen addig az lgyet
nem lehet lezarni. Személyesen lattam, hogy felsébb utasitasokra ott szétbontottak
tanyakat, mi lesz azoknak a sorsa, hiszen az most az oOnkormanyzatnak fog
torzoként szerepelni. Tehat ilyen kérdések iranyaba is el kell menni.

(Nagy Laszl6 képviseld visszaérkezett az Ulésre, létszam 14 f6.)

Kertész Istvan _— I6rinci allampolgar — polgarmester Ur azok miatt van kellemetlen
helyzetben, akik nem tartottdk be a toérvényeket. Lehet, hogy ez egy nemes gesztus
polgarmester urtol, csak mi nem értéekeljik. Mindenki fizetést kap a hivatalban azeért,
hogy elvégezze a munkdjat, az Ugyvéd Ur azért, hogy a szerz6dést j0l megirja.

,,,,,

lépnék fel feléjuk. Azt mondta polgarmester ar, hogy a hivatal hasznalta a pénzt.
Csak nem okosan hasznalta. Mert abban a szerzédésben le van irva, hogy egy
dsszegben kell megfizetni a pénzt. Ha egy 6sszeg ki van irva, akkor milyen részletrél
beszélink?

Vig Zoltan - roviden reagal Kertész ur felvetéseire, majd a napirendi ponthoz tébb
hozzaszo6las nem |évén, szavazasra bocsatja az elbterjesztés szerinti hatérozati
javaslatot.
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A képvisel6-testiilet 12 igen, 2 nem szavazattal elfogadta az Ugyrendi és a Pénziigyi
Bizotts4g altal tamogatott hatarozati javaslatot és a kdvetkez8 hatérozatot hozta.

Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képvisel &-testiiletének
6/2010. (lI. 11.) 6nkormanyzati hatarozata

Hozzajarulasrol L orinci, 067/28. helyrajzi szamu ingatlan adasvételi
szerzodésének felbontasahoz

Lérinci  Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete megismerte és
megtargyalta a Petrik Zsolttal a Lérinci, 067/28. helyrajzi szamu ingatlan eladasara
2009. november 24-én kotott adasvételi szerzédés felbontasarol szol6 elbterjesztést,
mely Ggyben az alabbi déntést hozza:

Lérinci  Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete hozzajarul, hogy az
onkormanyzat (mint elad6) és Petrik Zsolt 1014 Budapest, Toth Arpad sétany 29.
[1I/14. szam alatti lakos (mint vevd) kdzoétt a Lérinci, 067/28. helyrajzi szamu ingatlan
adasvétele targyaban brutté 3.800.000 Ft-os 6sszegben kotott szerzédés felbontasra
kerlljon, és a vevd altal a vételarbdl az ©6nkormanyzat részére készpénzben
megfizetett 0sszegbdl 1.827.040 Ft a befizet6 szdmlaszdméara visszautalasra
kerlljon, amennyiben a felbontast kezdeményez6 Petrik Zsolt atvallalja az ingatlan
értékesitésével kapcsolatban az eladonal felmerilt bruttdé 72.960 Ft koltséget
(értekbecslés: bruttd 30.000 Ft, hirdetési dij; bruttd 42.960 Ft) és a szerzddeés
felbontasaval jar6 Ugyvédi szolgaltatas ellenértékét.

Hataridé: 2010. februar 19.

Felelds: Vig Zoltan polgarmester
Princz Adam jegyz6

. NAPIRENDI PONT

Lorinci_Kutyah Gséq Kdzhasznu Alapitvany kérelme  (ElSterjesztés irasban
csatolva.)

Vig Zoltan — nagyon sok probléma van Lérinciben a kobor kutyakkal. Szoldatics
Gyobngyi megkeresett és elmondta, hogy szeretnének Ld&rinciben létrehozni egy
kutyaalapitvanyt, melynek keretében gondoskodnanak azokrél a kobor ebekrél,
amelyek L&rinci varosban a sziléket, a gyerekeket és a lakosokat félelemben tartjak,
hiszen a gyerekek nem mernek kozlekedni, a sziléket megtamadjak a kutyak, nap
mint nap okoznak gondot. Ez a probléma felvet6dott most szilveszter utan is, hiszen
a petardacsattogasok utan rengeteg kutya volt az utcdkon. Orommel vettem a
megkeresést Szoldatics Gyodngyitél, mindjart a kezdeményezés mellé is alltam,
elmondtam én is, hogy hogyan szeretném. Azéta a lakosok részérél hallok pozitiv,
negativ észrevételeket. A hatarozati javaslatban is le van irva, hogy Szoldatics
Gyongyiék létrehoznak egy alapitvanyt, és ha az alapitvany jogszerllen és az
eléirasoknak megfeleléen mikodik, akkor a koltségvetésbél azt a pénzt, amit eddig a
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gyepmesternek adtunk oda, azzal szeretnénk tamogatni a Kutyahlség Alapitvanyt.
A renddrség épuletének az udvaradban lehetne elhelyezni a kenneleket. Maga a
rendérség épilete per pillanat nincs hasznalva, eladasra van kijelélve, azt mondtam
a kérelmezének, hogy ha a testlilet elfogadja, addig lehetnek ott, amig az épiuilet
nincs eladva. Magat az épluletet igazabol nem akarjak hasznalni, vizet szeretnének
venni a kutyaknak, és egyetlen helyiség kellene nekik, ahol a kutyatapot, az élelmet
tudnék tarolni. A kennelek kialakitasat kerték az dnkormanyzattél. Itt nem arra kell
gondolni, hogy 50-60-100 db kutya lesz ezekben a kennelekben tartva, hanem
atmeneti lehetéséget adnak a kutyaknak addig, amig talalnak gazdat nekik és addig
kellene réluk gondoskodni. Nem az utcan koborolndnak a kutyak és félnének téle a
gyerekek, a szlUlék, hanem normalis, allatbarat modjara a 21. szazadban
megtalalnak azt a megoldast, ami a varosnak és maganak az alapitvanynak is a
legjobb lenne. Megallapodast csak abban az esetben koétiink az alapitvannyal, ha
minden pontjaban teljesitik a feltételeket.

Janosi Laszlé - bizottsdgi Ulésen kérdésként vetettem fel, hogy miért nem latjuk a
koltségvetésben a civil szervezetek tamogatasat. Ha jol értelmeztem a valaszt, azt
mondta irodavezet§ asszony, hogy ez most egy 0sszegben van benne a
koltségvetésben, és majd palyazni kell. Ha ez a Kutyahlség Alapitvany civil
szervezet, akkor miért dontink most arrél, hogy 150 eFt anyagkoéltségig vallalja az
onkormanyzat a 4 db kennel kialakitasat, illetve 400 eFt id6éaranyos részt, ha a tébbi
civil szervezetnek viszont palyazni kell. Hogyan fog mikddni ez a palyaztatasi
rendszer, mert akkor viszont nem egyenlé feltételek vannak a tobbi civil szervezettel
kapcsolatosan.

Vig Zoltan - reagdl: ha a civil szervezetek tamogatasat nézziink, van igaza Janosi
arnak, de a ketté kozott az a kialénbség, hogy 6k Lérinci varosanak megoldanak egy
olyan kozfeladatot a gyepmester helyett, amit nap mint nap nekunk kell megoldani.
Nem muszaj odaadni ezeket a pénzeket, lehet azt mondani, hogy palyazzanak 6k is,
és a palyazat utjdn fogjuk az alapitvanynak azt az 6sszeget odaitélni. Ez egy
javaslat, ezen lehet modositani barmely pillanatban. Mas civil szervezetek nem
végeznek az 6nkormanyzatnak kozfeladatot.

Kis Lajosné — a 400 eFt be van tervezve a koltségvetésben egy szakfeladaton. Ha a
testllet jovahagyja, akkor majd eléiranyzat modositassal €s atcsoportositassal kilon
kellene venni a tAmogatastol.

Egyetértek azzal, hogy tdmogassuk a kezdeményezést, az alapitvany céljaival is
egyetértek, viszont a renddérség épuletével nem értek egyet, mas helyet kellene
keresni. Ha a varos kdzepén lenne, meég akkor is, ha atmenetileg, azt gondolom, ha
beindul, folyamatosan lesznek itt kdbor ebek, nem lesz ez révid életli, hanem
hosszabb lesz, és az ott lakOkat valoszinlleg zavarni fogja. Mas helyben kellene
majd gondolkodni, de a tAmogatassal egyetértek.

Kelemen Attila_ — nagyszerli kezdeményezésnek tartom, tamogatandd dolog.
Képviseld asszony aggalyai bennem is megfogalmazodtak, hogy a hely kialakitasat
beszélje meg a képviseld-testilet, hiszen itt lakokdzosségek is vannak, és ez zajjal
eés egyeb dolgokkal fog jarni. Tamogatom az oOtletet, de ugyanolyan palyazati
feltételekkel menjen, mint a tdbbi palyazat.
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Kiss Lajosné — bizottsagi lUlésen kérdésemre azt a valaszt kaptam, hogy éves
szinten kb. 40 kutyarél van szé. Szamitdsaim szerint 3-4 kutya lehet egyszerre
valamennyi ideig ott. Ez a par darab kutya az ott lakokat véleményem szerint nem
zavarja. Nem arra kell gondolni, hogy 20-30 kutya fog ott csaholni éjszakanként,
hanem egy par kutya lesz ott. Tudomasom szerint ez egy kiindulé pont, és valahol el
kell kezdeni ennek a Kutyahlség Alapitvanynak a miikddését, és a késbbbiek soran,
ha tébb kutyarél gondoskodnak, €s mas feladatot is felvallalva akarnak makédni,
akkor egy kuls6é teruletr6l fognak majd gondoskodni. A magam részérél a
kezdeményezést Udvozlom, tamogatom és nem tartom problémanak ott a hely
kijelolését, mert mindenképpen ideiglenes megoldasrol van sz6, hiszen tudjuk, hogy
a testllet ezt az ingatlant értékesiteni akarja és a Kutyahliség Alapitvany is csak
ugrodeszkanak tartja ezt a megoldast.

Roman Ern 6 — megjegyzése: a hatarozati javaslat azért nem foglalkozik az
alapitvany szamara polgarmester ur altal megjeldlt rendérségi épulettel, mert Lérinci
varosaban, mint minden mas telepllésen, az allattartdssal helyi rendelet foglalkozik.
A renddrsegi épullet lakoovezeti részbe van besorolva. Azt, hogy hany kutyat
tarthatok, a rendeletink szabalyozza. Ha ott tobb kutyat akarok tartani, az a
rendelettel Utkdzik. Tehat itt mindenféleképpen el6szor meg kell nézni a rendeletet,
ha szikséges, modositani kell, és csak utana szabad azt mondani a testiletnek,
hogy ezt az épuletet at lehet adni ideiglenesen arra a célra, vagy sem, tehat ott
kutyakat el lehet helyezni. Azt senki nem tudja boritékolni, hogy ott adott pillanatban
3, 2, vagy 1, vagy 5 kutya lesz egyszerre, pedig a rendeletiink azt mondja ki, hogy
portanként 3 kutya lehet, anndl tdbb kutya nem tarthat6. Ezért a hatarozati javaslat
nem is nevesiti a feladatellatas helyét.

Az elbterjesztésben szerepel az alapitvany alapito okirata. Tudomasom szerint nincs
még meg a birdsagi bejegyzése. Abban az esetben, ha megtorténik, lehet réla szo,
hogy az onkormanyzat annak érdekében, hogy ezt a feladatot - amit most a
gyepmester és az dnkormanyzat sajat koltségvetésébdl lat el - atadja egy szerzédés
formajaban az alapitvanynak. Tehat abban az esetben lehet sz6 szerzé6déskotesrol,
ha jogszerlen mikodik az alapitvany, tehat ha megtorténik a bejegyzés.

Ugy gondolom, hogy az énkormanyzat ebben az évben is azt szeretné, hogy a
kozpénzek vilagosan, tisztan lathatoak legyenek. Ezzel kapcsolatban merdlt fel, hogy
a civil szervezetek eddig mindig ugy makoédtek Lérinci varosaban, hogy a testilet
jovahagyta, hogy xy civil szervezet bizonyos helyiségeket, tornatermet heti x
oraszamban arra a feladatra, amire igényelte, hasznalhatja akar sportolasra, mint
egyesilet, akar a Pitypang Egyesilet csaladok, gyermekek érdekében. Ugy
gondolom, igenis tamogatni kell minden telepulésnek. Ezzel egyetlen problémam volt
még a kezdet kezdetén, hogy effektive nem tudom kimutatni azt, hogy a varos sajat
koltségvetésébdl milyen 0Osszeggel tamogatja a civil szervezeteket. Mert az
intézmény ingyen, téritésmentesen biztositja azt, hogy x sportegyesilet vagy egy
masik szervezet heti hany 6raban hasznalja a helyiségeket. Ezért volt az és kerilt be
javaslatként, hogy j6 lenne, ha Ilatnd a testilet, hogy bizonyos helyi
kezdeményezéseket, civil szervezeteket milyen formaban milyen 6sszeggel tamogat.
Természetesen gy készilt a koltségvetés tervezet, hogy a civil szervezetek,
egyesuletek tamogatasara a koltségvetésben 1 f6 Osszeg lett meghatarozva, és
utdna a fenntartdé 6nkormanyzat majd palyazatot fog kiirni a civil szervezeteknek az
adott tevékenységukkel kapcsolatban. (Aljegyz6 ur példat emlit) Azeért is tartom
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fontosnak, hogy mindenki tisztan lasson, mert az énkormanyzat nem ugy mukodik,
mint tiz-tizenot évvel ezelbtt, hogy fejkvota alapjan az &llam leosztotta a pénzt, ez
most megszint. Nagyon-nagyon sok kozponti forrast az 0Onkormanyzatnak
tamogatas formajaban kell igényelni, és azzal el kell szamolni. Ez plusz feladat lesz,
de ugy gondolom, hogy a képvisel6-testiilet j6 gazda modjara igy tudja latni azt, hogy
milyen forrasokat milyen feladathoz rendel, és azokat a feladatokat, amelyekre
benyujtottak a civil szervezetek, egyesuiletek tamogatasi igényt, hogyan teljesitették,
hogyan valdsitottdk meg azt, amit a benyujtott palyazatukban igértek.

Vig Zoltan — ebben a hatarozatban nincs benne az épllet. S6t, nincs meg az
alapitvanynak az alapito okirata, a bejegyzése sem. A testlilet elé szeretném hozni
azt a szerz6dést, amelyet majd az alapitvannyal az 6nkormanyzat meg fog kotni.
Addig mindegyik bizottsag, képvisel6 gondolkodhat azon, hogy hol biztositsunk
helyet az alapitvanynak.

Kertész Istvdn_ — 16rinci &llampolgéar — egyeztetni kellene az ott lakdkkal, mert a
szomszédban egy 6reg néni lakik, aki nem biztos, hogy 6rilne, ha ott kutyamenhely
alakulna ki. Latni a tévében is, hogy még nagyon sok kutya menhelyre lenne
sziikség. Nagyon sok helyrdl, ahol nincs menhely, pl. Zagyvaszantod, Petéfibanya -
elhoznak ide a kutyakat, itt engednék el, hogy be legyenek fogva, és innentdl kezdve
ez mar Lérinci gondja. Biztos, hogy nem 4-5 kutyanak kellene ott helyet adni. A
tévében is latni, hogy ahol 30-40 kutya csahol, ugat, az zavard egy lakott terileten.
Viszont lenne egy javaslatom, Rimar ar tulajdona mogott a Zagyva-part felé, ahol fel
lett tdltve a terllet, van k6zmd, ott meg lehetne oldani a kutya menhelyet és mégsem
lenne lakoéterilet kozelében.

Szoldatics Gyongyi _ — kérelmezé — nem menhelyrél van sz4, hanem egy atmeneti
otthonrdl. Nyilvanvaldan ha menhelyet akarok létrehozni, eurdpai uniés és egyéb
feltételeknek kell megfelelnem, és azt kiilterilleten fogom megcsinalni. En ezt a
munkat szeretném végezni segitséggel és segitség nélkil is. Ha csak az a mag
maradt meg, aki most mellém allt, az a 10-12 ember, aki azt mondta, hogy
mindenben tAmogat, akkor az a mag marad meg. Ha az dnkormanyzat is segit, akkor
természetesen mi is fel tudjuk vallalni azt, hogy az dnkormanyzat probléméajat is
megoldjuk. Ellenkezé esetben marad a régi rendszer. Tehat nyilvanvaléan ha az
onkormanyzatnak van arra pénze, hogy a gyepmesterrel elviteti a kutyakat, és fizeti a
tartasukat, kiszallast stb., akkor ezt a feladatot tovabbra is végezheti. Viszont ha
kotink egy szerzddést az dnkormanyzattal, onnantdl kezdve a gyepmesterrel, az
onkéntesekkel én veszem fel a kapcsolatot, és én fogom ezt a feladatot ellatni.
Maganfelajanlasbdl eddig 3 kiltertlet érkezett, hogy menjink nyugodtan, csak a
problémam a viz és az, hogy nincs éplulet. Volt olyan, ahol épulet is lett volna, csak
nincs viz. A masik az, hogy ezeket a kutyakat etetni kell. Hangsulyozom, nem 30-40
kutyardl van sz0, de ha kettérdl, egyrél van sz0, azt is etetni kell. Ha kultertleten
csinalunk egy ilyen helyet, a problémam nincs megoldva, mert csak olyan ember tud
nekem segiteni, akinek autéja van és bevallalja azt, hogy 40-50 liter vizet berak a
kocsijaba, kikocsikazik a vizzel, tehét emiatt lenne fontos, hogy itt legyen valahol. A
lakossagot is szeretném ebbe aktivan bevonni, sok jelentkezd akadt dnkéntesnek,
sok van, aki azt mondta, hogy etetést szivesen vallal, sokan vallalndnak takaritast,
rengeteg segitség érkezett mar igy is, hogy a bejegyzés még nem érkezett meg, de
mar hallottak innen, onnan. Ezekkel az énkéntesekkel akkor tudok egyutt dolgozni,
ha itt vagyunk a kdzelikben. Mert lehet, hogy egy diak lesz az, aki nyaron biztosit
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arrol, hogy tud nekem segiteni etetni, vagy egy nyugdijas néni, aki esetleg raér és az
idejébe belefér. Nem mondhatom neki, hogy Kisgombos és Nagygombos kdzott van
egy terilet, oda kellene kisétalni 50 liter vizzel. Tehat emiatt lenne fontos, hogy ez a
terllet valahol belterlleten legyen, és nyilvdn ne menhely legyen, mert nem 30-40
kutyat szeretnék itt tartani, hanem atmeneti szallasnak szeretném. Azoknak a
kutyaknak, akik 6rokbe adhatbak, egészségileg megfelelnek, fiatal, tanithaté kutyak,
azoknak minél el6bb gazdat talalni, azoknak az dreg kutyaknak, mert sajnos ilyen is
van, akit senki nem tud, vagy nem akar befogadni, azoknak pedig egy menhelyet
talalni, hogy ott leéljék az életiket addig, amig nekink nem sikerdl csinalni egy
menhelyet. Arra szamitok én is, hogy Zagyvaszantd, Petéfibanya és a kornyék meg
fog rohamozni engem kutyakkal. Ez nyilvanvald. De ez ellen jelen pillanatban sem
tudunk mit tenni, mert mi a rendszer? Jelen pillanatban az a rendszer, hogy leellik
otthon a kutya, kivisszik a temetdébe és berakjuk a konténerbe. Erre azt mondtam,
hogy ilyen soha tébbet ne legyen. Ne legyen altatas, ne hordjak ki, esélyt sem kap a
kutya az életre, ha kiteszik valahol a Zagyva-parton, vagy beledobjak a vizbe.

A napirendi ponthoz tdbb hozzaszolas nem Iévén, szavazasra bocséatja az
el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot a Lérinci Kutyahlség Alapitvany
kérelmérdl.

A képvisel6-testilet 13 igen, 1 tartézkodas szavazattal elfogadta a hatarozati
javaslatot és a kovetkez§ hatarozatot hozta.

Ldrinci Varos Onkormanyzata Képvisel  é-testiiletének
7/2010. (lI. 11.) 6nkormanyzati hatarozata

A Lorinci Kutyah (iség Kozhasznu Alapitvany kérelmér ol

A Lérinci Varosi Onkormanyzat Képvisels-testillete megtargyalta a Lérinci
Kutyahliség Kdzhasznu Alapitvany kérelmérdl szold elbterjesztést és az alabbiakat
hatérozta:

A Lérinci Varosi Onkormanyzat Képvisel6-testilete egyetért a Lérinci Kutyahiiség
Kbzhasznu  Alapitvany ceélkitizéseivel, |étrehozasaval, melynek jogszeri
mikodésehez az alabbi tamogatassal kivan hozzajarulni:

1. Az onkorméanyzat 150 eFt anyag koltségig vallalja az ebek biztonsagos
tartasat szolgalé 4 db ,mozg0d” kennel elkészitéseét.

2. Abban az esetben, ha az alapitvany felvallalja a varosunkban koéborl6é ebek
befogasat és az azzal kapcsolatban felmertlé teendbket, ugy
onkorméanyzatunk a 400 eFt-bdl idéaranyosan jaro, egyszeri 6sszeget biztosit
2010-ben, melynek feltétele az alapitvannyal kétendd szerz6dés megkotése.

Hatarid6: 2010. majus 30.
Felelds: Princz Adam jegyz6
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[ll. NAPIRENDI PONT

Heves megye lakossaganak egészségi allapotardl szol 6 2009. évi ANTSZ
tajekoztatd (Eléterjesztés irasban csatolva.)

Kiss Lajosné — Egeészségugyi, Szocialis Bizottsag elndokeként — a Egészségugyi,
Szocialis Bizottsag megtargyalta az anyagot, itt volt dr. Eger Csaba kistérségi
féorvos ar is, amikor elénk kerilt ez az anyag. Ebb8l az anyagbol megallapithato,
hogy bizony a megye egészségi allapota nem tul jo, viszont azt is elmondta a féorvos
ar, illetve a statisztikai adatokat ismerve tudjuk, hogy az észak-magyarorszagi
régiotol Iényeges eltérés nincs. A haziorvosokkal beszélgetve az is lesziirhetd volt,
hogy a Lé&rinciben él6 embereknek az egészségi allapota sem tér ezektdl a
statisztikai adatoktél el. Minden anyag annyit ér, amennyi eléremutaté van benne.
Ami feladat, a helyben dolgozok részérél a szlrdvizsgalatok és a prevencid
mindenkor elsédlegesen szem el6tt tartva, és a lakossag hozzaallasan kellene még
valtoztatnunk. Remélem, hogy ez is egy ilyen felkialtojel, ahhoz, hogy
egészségesebben élhessiink, a felkinalt szlrévizsgalati lehetéségekkel élni kell, és
talan odaig kellene eljutni, hogy a lakos maga kérje ezeket a szirévizsgalatokat,
illetve a felkindlt lehetéséggel kell, hogy éljen és ne utana kelljen menni, hogy ugyan
j6jjon mar el, és bizonyos vizsgalatokat végeztessen el. Nagyon tanulsagos ez az
anyag €s szamomra annyi a tanulsadg bel6éle, hogy a lakossag mozgésitasat a
szlrévizsgalatok felé egyre inkabb fokoznunk kell, illetve a lakossag hozzaallasa kell
ahhoz, hogy el6bbre tudjunk Iépni, mert szakmailag minden lehetéséget biztositunk.

A napirendi ponthoz tbbb hozzaszo6las nem lévén, kéri a képvisel6-testiletet, hogy a
tajékoztatot vegye tudomasul.

A képvisel6-testiilet a tajékoztatot tudomasul vette és a kovetkezd hatarozatot hozta.

Ldrinci Varos Onkorméanyzata Képvisel  é-testiiletének
8/2010. (Il. 11.) 6nkormanyzati hatarozata

A Heves megye Iakosséqénak egészséqi allapotardl sz 616
2009. évi ANTSZ tajékoztatorol

Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete megismerte Heves
megye lakossaganak egészségi allapotardl szolo 2009. évi ANTSZ
tajékoztatot.

A képviselb-testllet a tajékoztatot tudomasul vette.
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[V. NAPIRENDI PONT

Javaslat L érinci Varos Onkormanyzata 2010. évi koltségvetésére
(El6terjesztés irasban csatolva.)

Vig Zoltan — kdszonti dr. Késané Hetesi Ildikd6 kdnyvvizsgalot, aki a kdvetkezé
kiegészitést teszi az elbterjesztéssel kapcsolatban.

Dr. Késané Hetesi lldikd _ — kényvvizsgald — kdnyvvizsgéloként az volt a feladatom,
hogy a hatalyos jogszabalyoknak megfeleléen vizsgaljam felll a rendelet-tervezetet.
Azért mondom, hogy a hatalyos jogszabalyoknak megfeleléen, mert biztosan
eszrevették, hogy mas szerkezetli és mas felépitési a koltségvetési rendelet. Miért
van ez igy? 2010. januar 1-jétél 0j allamhaztartasi torvény valtoztatas tortént, €s tébb
olyan eléirast tartalmaz, amit mar a koltségvetési rendeletnek is tartalmaznia kell, igy
pl. a kozpénzek atlathatéosaga, biztositdsa érdekében egy un. kozvetett
tamogatasokra vonatkozo tablazatot is tartalmaznia kell. Ugyanakkor egy teljesen Uj
allamhaztartas mikodési rendjérél szolé kormanyrendelet [épett életbe. Ez teljes
egészében megvaltoztatta a koltségvetés tervezésére vonatkozo iranyelveket,
feladatokat és teljesen mas szerkezeti, felépitési rendeleteket kdvetel meg az
onkormanyzattél. Azt kell latnia mindenkinek, hogy ez az atlathatésagot kell, hogy
biztositsa. A legfontosabb a mikodéképesség megbrzése, és utana lehet a feldjitas,
beruhazas témakdrével foglalkozni. Ezért tartalmazza a rendelet a legelsé melléklete
egy un. mikodési mérleget, illetve egy felhalmozasi mérleget, ahol is a bevételek és
a kiadasok szamszer(sitve vannak. A rendelet-tervezet vizsgalatakor nagyon fontos
a kdnyvvizsgalonak azon feleléssége, hogy megnézze az adéssagszolgalatot, hiszen
sajnos a koltségvetési tamogatasok kore az idei évben jelentés mértékben csokkent.
Ez azt jelenti, hogy a tavalyihoz képest ez egy 40 millié csdkkenés az allami
tamogatasok kapcsan, a bevételek oldalbdl ennyi hianyzik. Az 0] el6irasok szerint az
onalléan mikodé és gazdalkodd intézmények, ami a régi struktlra szerint az 6nallo
intézményeknek felel meg, ezek az iskolak. Az 6 koltségvetésiik egy az egyben
beépill az dnkormanyzat dssz koéltségvetésébe. Tehat itt ezek adottsagok. Ha ugy
vizsgaljuk a dolgot, hogy a mikédési kiadasokon belll a személyi juttatasok és a
jarulékok, kiadasi tételek kb. mekkora hanyadot tesznek ki, azt mondhatjuk, hogy
ezek egy 65-70 %-os lefedettséget biztositanak, tehat az onkormanyzatnak az
O0sszes tobbi feladatellatasa, igy pl. a vilagitasra, a vizre, villanyra, a hivatal
mikodésére, a kozfeladatok ellatasara, segélyezésre kb. 30 %-os lehetésége van.
Nagyon-nagyon szlk a mozgastér. Azt kell latni, hogy a hiany abbdél adédhat, hogy a
bevételeket nem tudjuk beszedni, vagy nem tudunk hozzajutni. Hiszen a normativa,
az allam &ltal atadott pénz, jelentés mértékben csdkken. Hogyan lehetne ndvelniink
a bevételeket? Ertékesitjilk a vagyont. Ez nem célszer(, mert egy vagyon feléléshez
vezet, azon kivil egy id6 utdn nem lesz mit értékesitenlink. Tehat ha meg akarjuk
6rizni a mikodékepességunket, akkor a kiadasainkat kell valami modon redukalni.
Azért mondtam az adottsagot az el6bb, és nagyon fontosnak tartom, hogy 65-70 %-
ban a személyi juttatasok teszik ki a kdltségvetésink mikodési, kiadasi részét, tehat
csak egy 30 %-os miikddési, kiadasi rész az, ami a mozgasterink.

Ebben a koltségvetésben nagyon-nagyon szigorl szabalyok szerint tortént a
tervezeés. Ezt egy un. pénzigyminisztériumi tervezeési korirat is el6irta, azon kivil a
szamviteli torvénybdl kdvetkezé dvatossag elve is ezt kérte, hogy a bevételeket
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megfelel6 Ovatossaggal tervezzik, és a kiadasokat is a minimalis tervezhet6ség
szintjére vigyuk le. Ennek ellenére miikddési egyensulytalansag all fenn, egy un.
likvidhitel, egy folydszamlahitel betervezése valt szilkségessé, hiszen nem tudtunk a
bevételi oldalon generalni tobb bevételt, mert az allam nem ad tobbet. Igazabdl a
vagyon felélés nem javasolt. A kiadasi oldalon pedig adottsagot vannak, tehat fizetni
kell a béreket, a koztisztvisel6k szolgalati jogviszonybdl ereddknek, a kdzszolgalati
jogviszonybol besorolasok vannak, amelyektél eltérni nem lehet, a Munka
Torvénykonyve a minimalbér kifizetését koti, igy igazdbdl a személyi juttatdsokon és
a jarulékokon nem lehet spérolni. Ennek ellenére itt egy hiany mutatkozott, amelyet
egy folydszamlahitellel kivanunk athidalni. Ez nem azt jelenti, hogy erre szikség
lesz, ugyanakkor sajnos eléfordul az, hogy az allam az allami thmogatasokat nem
olyan Utemben, vagy nem akkor bocsatja az 6énkormanyzat rendelkezésére, amikor
annak sziksége van ra. Tehat ez azt jelenti, hogy lehet, hogy nekem bért kell fizetni
5-én és az allami tdmogatas majd csak 7-én fog érkezni. Ezt a két napot valamilyen
modon at kell hidalnom. Erre szolgalna ez a betervezett folydszamlahitel, ez a
likvidhitel.

Az addssagszolgalatnak a masik része az un. elézetes kotelezettségvallalasokbdl
adodo lekotott dolgok, amik mar szerzédésekkel, kotelezettségvallalasokkal,
hitelszerz8désekkel, illetve a kotvénnyel mar benne van a torlesztési idében az
onkormanyzat. Ez a masik rész, ez a hiteltérlesztési, illetve kamattorlesztési idészak,
amit be kellett tenniink. Most Ugy kivanja az allamhaztartasi torvény, hogy kulon kell
kimutatnunk a tékére a visszafizetési részét, illetve a kamatra fizetendé részt. A
felnalmozasi résznél a bevételek és kiadasok tervezése ugy tortént, hogy a
képviselb-testlilet elhatarozta bizonyos feldjitasi munkak, illetve beruhazasi munkak
megtételét. Ezekhez tamogatast igényelt, amelynek a bevételi oldalon megjelentek,
illetve az az onrész, amit az dnkormanyzat a hatarozataiban hozza biztositott. A
kiadasoknal a teljes beruhazasi 6sszeg szerepel. Itt sajnos szintén az dnrészre nem
elegendd az dnkormanyzatnak a sajat forrasa, ezeért egy un. felhalmozasi célu hitel
lett betervezve, hogy azok a projektek, amelyek mar beadottak és mar tamogatasi
szerz6déssel lekotottek, vagy amelyre igérvénylnk van, vagy amire elhatarozza a
képvisel6-testilet, hogy ebben a koltségvetési évben szeretne palyazni, annak a
fedezete biztositva legyen.

A konyvvizsgaldi jelentesem mellé a sajat érdekembdl egy kiegészité jelentést
készitek, pontosan azért, mert azt gondolom, hogy az egyoldalas kételezé, a
konyvvizsgaldi sztendernek megfelelé konyvvizsgalbi jelentés nem ad mindenre
valaszt, és ugy gondolom, hogy olyan helyzetbe kell hozni a képvisel6-testiletet,
hogy dontést tudjon hozni, és megfeleléen alatamasztott legyen a dontése. A
pénzugyi bizottsagi Ulésen két kérdést kaptam a kiegészitd jelentésemmel
kapcsolatban. Az egyik kérdés az addssagszolgalatrol szol. Az Otv. mondja meg,
hogy egy onkormanyzatnak mi lehet a hitelfelvételi korlatja. Mi az a maximalisan
felvehetd 06sszeg, amellyel még rendelkezhet. Ez egy olyan szamitasi mod, hogy a
sajat bevételeket kell szamba venni, ezekkel szemben azokat a kotelezettségeket,
amelyeket hitel- és kdlcsdnszerz6désbdl targy évben teljesiteni kell téke és kamat,
ezeket kell levonni, igy kapunk egy korrigalt sajat bevételt és ennek a 70 %-a adja
meg azt a maximdlisan felvehetd hitelosszeget, amellyel gazdalkodhat az
onkormanyzat. Ezt természetesen nem kell kihasznalni, ez csak egy lehetéség. Ezt a
szamitadst minden egyes alkalommal el kell végezni. Ami a kiegészit6 jelentésben
szerepel, ez a rendelet-tervezet szamaival szamol. Ha menet k6zben szikségessé
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valik egy hitelfelvétel, akkor a targy id6szak adatait Osszevetve az eredeti
eléiranyzatokkal korrigaljuk ezt a szamitast és akkor jobban kozelitd, egy valdésagnak
jobban megfelelé korrigalt sajat bevételt kapunk, amely alapjan kiszamolhatjuk ezt a
hitelfelvételi korlatot. Tehat a valaszom arra vonatkozik, hogy erre az egy adott évre
jelenleg tudomasomra juttatott adatokbdl szamoltam, és a 2010-ben esedékes
kotelezettségekkel. Tehat ha a kovetkezd idészakban esetleg hitelfelvételre lesz
sziikség, felhalmozasi jelleglre, mert nagyon fontos, hogy a jogszabaly ugy
fogalmaz, hogy a hitelfelvételi korlatnak nem alapja a likvidhitel. A folydszamlahitelt
ennél az esetnél nem kell tulajdonképpen figyelembe venni. Az a valaszom a
kérdésre, hogy ezt minden egyes alkalommal el kell végezni.

A masik kérdés, hogy miért nincs az anyagomban un. mutatoszadmok. A
konyvvizsgalatra vonatkoz6 sztenderek szerint mindig tényadatokbdl dolgozunk.
Tehdt amikor a zarszamadast fogjuk térgyalni, illetve a zarszdmadashoz a
konywvizsgald elkésziti a jelentését, akkor nyilvanvalo, hogy az 6sszes mutatészamot
be fogom mutatni, és meg fogom vizsgalni. Egy koltségvetés az egy terv. A
tervadatokbdl nem tudunk jo kozelitési likviditasi mutatosagot, illetve eladdzottsagi
mutatét szamolni, éppen azért szamoljuk ezt az addssagszolgalati hitelfelvétel
korlatot tajékoztatd jelleggel. Egyébként az Otv. szerint a konyvvizsgalonak a
koltségvetési jelentéshez sem a hatékonysagi, sem célszerliségi, sem
gazdasagossagi szempontbdl nincs jogosultsaga. Azt egy kulon vizsgalat alapjan
lehetne megtennem. Az dnkorményzat rendelet-tervezete nagyon-nagyon feszitett,
nagyon-nagyon szoros gazdalkodast kovetel meg az ©nkormanyzattol, de nem
teljesithetetlen. Sajnos, ebben az évben minden 6nkormanyzat szembesil azzal,
hogy az éallami tdmogatasok ilyen nagy aranyu csokkenése kovetkezett be. Sajat
bevételt nem tudunk generalni, mert egy bizonyos korlat utdn nem lehet. Nagyon
fegyelmezett gazdalkodast kovetel meg az dnkormanyzattol.

Vig Zoltdn — a napirendi ponthoz hozzaszélas nem lévén, szavazasra bocsatja az
el6terjesztés szerinti rendelet-tervezetet Lérinci Varos Onkormanyzata 2010. évi
koltségvetésérdl.

A képviseld-testilet 12 igen, 2 tartozkodas szavazattal jovahagyta az el6terjesztés
szerinti rendelet-tervezetet és a kovetkez6 rendeletet alkotja.

Lérinci Varos Onkormanyzata Képvisel  6-testiiletének
2/2010.(1l. 15.) 6nkormanyzati RENDELETE

Loérinci Varos 2010. évi kdltségvetésér o6l

Lérinci Varos Onkormanyzata - az onkormanyzat koltségvetésének megallapitasa
céljabdl - a helyi 6nkormanyzatokrél szoldé 1990. évi LXV. tv. 1. 8. (6) bekezdés b./
pontja és 10. §. (1) bekezdés d./ pontja, valamint az Allamhéaztartasrol sz6l6 1992.
évi XXXVIII. tv. 65. 8-a alapjan a Magyar Koztarsasag 2010. évi koltségvetését
tartalmazoé 2009. évi CXXX. torvény figyelembevételével a kévetkez6ket rendeli:
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1.8

A rendelet hatalya az dnkormanyzati szerveken kivil az 6nkormanyzat illetékességi
tertletén lakd, székhellyel rendelkezd, illetéleg vele jog- és kotelezettségi viszonyba
kerll6 magan- és jogi személyekre terjed ki.

2.8
Lérinci Varos Onkormanyzata 2010. évi koltségvetésének
Bevételi f 60sszegét: 1.310.432 eF t-ban
Kiadasi f 60sszegét: 1.384.694eFt -ban allapitja meg.

A hiany potlasara és a pénzigyi egyensuly megteremtésére 38.650 eFt
likviditasi hitel és 35.612 eFt felhnalmozasi hitel eldiranyzatot allapit meg.

3.8

(1) A 2010. évi kdltségvetés mérlegét — bevételi forrasonként és fébb kiadasonként —
az 1. sz. melléklet tartalmazza.
(2) A Képvisel6-testilet a 2. §8-ban megéallapitott bevételi f60sszeget - bevételi
forrasonkeént - a kdvetkez6k szerint allapitja meg:

Intézmeényi m Gkddési bevételek 84.660 eFt
Helyi adok 294.110 eFt
Atengedett kbzponti adok 126.105 eFt
Birsagok, potlékok, egyéb sajatos bevételek 11.500e Ft
Onkormanyzatok koltségvetési tamogatasa 364.666 eFt
Felhalmozasi és t 6kejelleg Ui bevételek 4.620 eFt
Tamogatas érték i bevételek
- mukodeési célu tamogatéas értek (i bevételek 60.400 eFt
0 ebbél Szervezetfejlesztésre Eurdpai
Unios tAmogatas 10.000 eFt
- felhalmozési célu tamogatés érték i bevételek 299.000 eFt
o ebbél:
0 RA&koczi ut felujitdsara Eurdpai Unids
forrasbdl tamogatas 120.000 eFt

0 Marcius 15. Gimnazium, Szakképz 6

Iskola és Kollegium felujitasara

Eurdpai Unids forrasbol tamogatas 179.000 eFt
Allamhéztartason kiviilr - 8l kapott végleges
pénzeszkoz atvétel:

- felhalmozasi célu 57.800 eFt
Likviditasi hitel 38.650 eFt
Felhalmozasi célu hitelfelvétel 35.612eFt
El6z6 évi pénzmaradvany igénybeveétele:
- Onkormanyzati pénzmaradvany 7.571 eFt

Onkormanyzati bevétel dsszesen: 1.384.694 eFt
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(3) A sajat bevételek részletezését intézményenkéent a 2. sz. melléklet
tartalmazza.
(4) A Keépvisel6-testilet a 2. 8-ban megallapitott kiadasi fé6sszegeét a kdvetkezék
szerint &llapitja meg:

Onkormanyzati kéltségvetési szervek m  dikodési kiadasai

- koltségvetési szervek m  dikodési kiadasai 516.729 eFt
- Polgarmesteri Hivatal kiadasai: 440.764 eFt
Varosuzemeltetési feladatok 18.989 e Ft
Szocidlis feladatok 35.000 eFt
Polgarmesteri Hivatal 232.399 eFt
Varosi Kulturalis, Sportintézmény
és Konyvtar 36.487 eFt
Lérinci Varosi Zeneiskola — AMI  22.383 eFt
Egyéb feladatok 95.506 eFt
Pénzugyi m dveletek kiadasai 16.119 eFt
- kamatkiadasok 16.11 9 eFt

P74

Felhalmozasi kiadasok dnkorméanyzati keretb  6l:

- Beruhdzas (5/a. sz. melléklet) 9.500 eFt

- Felgjitas  (5/b. sz. melléklet) 373.500 eFt

- Pénzugyi m dveletek 1.900 eFt

Hitelek és kamatok 12.132 eFt

Céltartalék

- Polgarmesteri keret 5.000 eFt

- 2% jutalomkeret k6zalkalmazottak 9.050 eFt
Onkormanyzati kiadas 6sszesen: 1.384.694 eFt

(5) A mikodeési kiadas intezményenkeénti részletezését a 3. sz. melléklet tartalmazza.

(6) A Polgarmesteri Hivatal szakfeladatonkénti és kiemelt eléiranyzatonkénti kiadasi
részletezeést a 4. sz. melléklet hatarozza meg.

(7) Felujitasi és beruhazési eléiranyzatok feladatonkénti felsoroldsat a 5/a. sz.
melléklet és 5/b sz. melléklet szerint hatarozza meg, Eurdpai Unids forrasbol
szarmazo6 tamogatasok szerinti bontasban.

(8) A Polgarmesteri Hivatal és az intézmények letszam adatait a 6. sz. melléklet
szerint hagyja jova.

(9) A koltségvetési évet kovetd két év varhato elbiranyzatait, iranyszamait a 7. sz.
melléklet részletezi.

(10) Lérinci Varos Onkormanyzat koltségvetésének fejezet- és cimrendijét a 8. sz.
melléklet szerint hatarozza meg.

(11) Lérinci Varos Onkormanyzata tobb éves kihatassal jaré dontésekbdl szarmazo
kotelezettségeit célok szerint, évenkénti bontasban a 9. sz. melléklet tartalmazza.

(12) Lérinci Varos Onkormanyzata kozvetett tamogatasait a 10. sz. melléklet részletezi.
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(13) Lérinci Varos Onkormanyzata a 11. sz. mellékletben szereplé cimek alapjan
részesul normativ allami tamogatasban.

(14) Lérinci Varos Onkormanyzata altal felvett beruhazasi hitelekrél és azok kamatairol
sz616 kimutatdst a 12. sz. melléklet részletezi.

(15) Lérinci Varos Onkormanyzata 2010. évi eldiranyzat felhasznalasi és likviditasi
tervét a 13. sz. melléklet tartalmazza.

4.8

A Képviselb-testilet felhatalmazza a polgarmestert, valamint az 6nkormanyzati
koltségvetési szervek vezet6it a 2010. évi koltségvetésben elbirt bevételek
beszedésére és a jovahagyott kiadasok teljesitésére.

A koltségvetés évkdzi moédositasanak szabalyai

5.8

(1) A Képviselb-testilet az 6nkormanyzat koéltségvetését, valamint a feligyelete ala
tartozd koltségvetési szervek koltségvetését — rendeletmodositassal — testileti
dontéssel megvaltoztathatja.

(2) Az onkormanyzat részére engedélyezett kozponti poteléiranyzat esetén
I. félévben, Ill. negyedévben és IV. negyedévben moédositando a rendelet.

(3) Az évkozi kozponti eldiranyzat zarolast haladéktalanul a Képvisel6-testilet elé
kell terjeszteni a rendelet modositasaval.

Az dnkormanyzati koltséqvetési szervekre vonatkoz6 rendelkezések

6.8

(1) Az 6nélléan mikodé és gazdalkodd és az onallban mikddd koltségvetési szerv
vezetbje elbiranyzat-modositasi  hataskérében a jovahagyott bevétel
eléiranyzatain felili tobbletbevételével a kiadasi és bevételi elbiranyzatat
megemelheti.

(2) Sajat hataskord eldiranyzat-modositas tamogatasi  tobbletigénnyel sem a
koltségvetési évben, sem a kévetkezé években nem jarhat.

(3) Az elb6z6 évi pénzmaradvany a fellugyeleti szerv felllvizsgalatat kovetéen
eléirAnyzat-médositas utan hasznalhato fel.
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(4) A sajat hataskorben vegrehajtott eléiranyzat-modositasrdl az intézmények az
I. félévi, az I-lll. negyedévi és az éves gazdalkodasrél szolé6 beszamold
keretében adnak szamot.

(5) Fentieken tulmend eldiranyzat-modositas (létszam, bér, TB, dologi) csak a
Képviselé-testilet rendelete alapjan térténhet.

(6) A koltségvetés végrehajtdsa sordn az intézmény az Alapitd Okiratban
meghatarozott feladatat latja el.

(7) A koltségvetési szervnek a 28 napot meghalado elismert
tartozasallomanyardél adatszolgaltatasi kdtelezettsége van az dnkormanyzat felé.

(8) Az intézmeényfinanszirozas az intézmény altal szolgaltatott Gtemterv szerint, igény
alapjan, részletekben torténik az intézmény bankszamlara val6 utalassal.

Az dnkormanyzati hivatalra vonatkozo rendelkezések

7.8

A polgarmester atruhazott hataskorben az alabbi dontéseket hozhatja:

- Rendelkezik a céltartalék felhasznaldsardl évi 5 millié Ft 6sszeghatarig.
Felhasznalasardl a beszamolas félévente torténik.

- A kozfoglalkoztatasi tervvel 6sszhangban a kozfoglalkoztatottak tervezett
szama 30 f6.

Zaro rendelkezés

8.8

Ez a rendelet kihirdetése napjan lép hatalyba, de rendelkezéseit 2010. januar 1.
napjatél kell alkalmazni.

Vig Zoltan sk. Princz Adam sk.
polgarmester jegyzé

Kihirdetési zaradék:
2010.02.15.

kihirdetés napja alairas



Lérinci Varos Onkorméanyzata Képvisel  6-testiiletének
2/2010.(ll. 15.) o6nkorméanyzati RENDELETE

Loérinci Varos 2010. évi kdltségvetésér 6l

Lérinci Varos Onkormanyzata - az onkormanyzat koltségvetésének megallapitasa
céljabdl - a helyi 6nkormanyzatokrdl sz6lé 1990. évi LXV. tv. 1. 8. (6) bekezdés b./
pontja és 10. §. (1) bekezdés d./ pontja, valamint az Allamhaztartasrél szolé 1992.
évi XXXVIII. tv. 65. §-a alapjan a Magyar Koztarsasadg 2010. évi koltségvetéseét
tartalmazo 2009. évi CXXX. térvény figyelembevételével a kdvetkezdket rendeli:

1.8

A rendelet hatalya az 6nkormanyzati szerveken kivil az 6nkorményzat illetékességi
teriletén lakd, székhellyel rendelkezd, illetéleg vele jog- és kotelezettségi viszonyba
kerll6 magan- és jogi személyekre terjed Kki.

2.8
Lérinci Varos Onkormanyzata 2010. évi kiltségvetésének
Bevételi f 60sszegét: 1.310.432 eF t-ban
Kiadasi f 60sszegét: 1.384.694eFt -ban allapitja meg.

A hiany potlasara és a pénzigyi egyensuly megteremtésére 38.650 eFt
likviditasi hitel és 35.612 eFt felhalmozasi hitel eldiranyzatot allapit meg.

3.8

(1) A 2010. évi koltségvetés merlegét — bevételi forrdsonként és fébb kiadasonként —
az 1. sz. melléklet tartalmazza.
(2) A Képviseb-testilet a 2. §-ban megallapitott bevét&lidszeget - bevételi
forrdsonként - a kovetkék szerint allapitja meg:

Intézményi m (kodési bevételek 84.660 eFt
Helyi addk 294.110 eFt
Atengedett kbzponti adok 126.105 eFt
Birsadgok, potlékok, egyéb sajatos bevételek 11.500e Ft
Onkormanyzatok koltségvetési tamogatasa 364.666 eFt
Felhalmozasi és t 6kejelleg G bevételek 4.620 eFt
Tamogatas érték i bevételek
- miukodési célu tamogatas érték i bevételek 60.400 eFt
0 ebbdl Szervezetfejlesztésre Europai
Unids tAmogatas 10.000 eFt
- felhalmozasi célu tamogatéas éertek U bevételek 299.000 eFt
0 ebbdl:
0 Rakaoczi ut felujitasara Eurdpai Unids
forrasbél thmogatés 120.000 eFt

0 Marcius 15. Gimnazium, Szakképz 6
Iskola és Kollégium feltjitasara



) Eurdpai Uniés forrasbol tamogatas 179.000 eFt
Allamhéztartason kivilr 6l kapott végleges
pénzeszkdz atvétel:

- felhalmozasi célu 57.800 eFt
Likviditasi hitel 38.650 eFt
Felhalmozasi célu hitelfelvétel 35.612eFt
El6z6 évi pénzmaradvany igénybeveétele:
- Onkormanyzati pénzmaradvany 7.571 eFt
Onkormanyzati bevétel 6sszesen: 1.384.694 eFt

(3) A sajat bevételek részletezését intézményenként a 2. sz. melléklet
tartalmazza.
(4) A Képviselb-testilet a 2. 8-ban megéallapitott kiadasi féosszegét a kdvetkez6k
szerint allapitja meg:

Onkormanyzati koltségvetési szervek m  dkodési kiadasai

- koltségvetési szervek m dkdodési kiadasai 516.729 eFt
- Polgarmesteri Hivatal kiadasai: 440.764 eFt
Varosiuzemeltetési feladatok 18.989 e Ft
Szocialis feladatok 35.000 eFt
Polgarmesteri Hivatal 232.399 eFt
Varosi Kulturdlis, Sportintézmény
és Konyvtar 36.487 eFt
L érinci Varosi Zeneiskola — AMI 22.383 eFt
Egyéb feladatok 95.506 eFt
Pénzigyi m dveletek kiadasai 16.119 eFt
- kamatkiadasok 16.11 9 eFt

Felhalmozasi kiadasok dnkormanyzati keretb  6l:

- Beruhazas (5/a. sz. melléklet) 9.500 eFt

- Felgjitas  (5/b. sz. melléklet) 373.500 eFt

- Pénzlgyi m dveletek 1.900 eFt

Hitelek és kamatok 12.132 eFt

Céltartalék

- Polgarmesteri keret 5.000 eFt

- 2% jutalomkeret kozalkalmazottak 9.050 eFt
Onkormanyzati kiadas 6sszesen: 1.384.694 eFt

(5) A mikodeési kiadas intézményenkeénti részletezését a 3. sz. melléklet tartalmazza.

(6) A Polgarmesteri Hivatal szakfeladatonkénti és kiemelt el6iranyzatonkénti kiadasi
részletezest a 4. sz. melléklet hatarozza meg.



(7) Feldjitasi és beruhazési eléirdnyzatok feladatonkénti felsoroldsat a 5/a. sz.
melléklet és 5/b sz. melléklet szerint hatarozza meg, Eurdpai Unios forrasbol
szarmazé tAmogatasok szerinti bontasban.

(8) A Polgarmesteri Hivatal és az intézmények letszam adatait a 6. sz. melléklet
szerint hagyja jova.

(9) A koltségvetési évet kovetd két ev varhato elbiranyzatait, iranyszamait a 7. sz.
melléklet részletezi.

(10) Lérinci Varos Onkormanyzat koltségvetésének fejezet- és cimrendjét a 8. sz.
melléklet szerint hatarozza meg.

(11) Lérinci Varos Onkormanyzata tobb éves kihatassal jaré dontésekbél szarmazo
kotelezettségeit célok szerint, évenkénti bontasban a 9. sz. melléklet tartalmazza.

(12) Lérinci Varos Onkormanyzata kozvetett tamogatasait a 10. sz. melléklet részletezi.

(13) Lérinci Varos Onkormanyzata a 11. sz. mellékletben szereplé cimek alapjan
részesil normativ allami tAmogatasban.

(14) Lérinci Varos Onkormanyzata altal felvett beruhazasi hitelekrél és azok kamatairdl
sz0I0 kimutatast a 12. sz. melléklet részletezi.

(15) Lérinci Varos Onkormanyzata 2010. évi elSiranyzat felhasznalasi és likviditasi
tervét a 13. sz. melléklet tartalmazza.

4.8

A Képvisel6-testulet felhatalmazza a polgarmestert, valamint az 6nkorméanyzati
koltségvetési szervek vezetdit a 2010. évi koltségvetésben elbirt bevételek
beszedésére és a jévahagyott kiadasok teljesitésére.

A koltségvetés évkozi moédositdsanak szabalyai

5.8

(1) A Képvisel6-testulet az dnkormanyzat koltségvetését, valamint a feligyelete ala
tartozd koltségvetési szervek koltségvetését — rendeletmodositassal — testileti
dontéssel megvaltoztathatja.

(2) Az onkormanyzat részére engedélyezett kozponti poételdiranyzat esetén
l. félévben, Ill. negyedévben és IV. negyedévben mdédositandd a rendelet.

(3) Az évkozi kozponti eléiranyzat zarolast haladéktalanul a Képvisel6-testilet elé
kell terjeszteni a rendelet médositasaval.
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Az dnkormanyzati koltséqvetési szervekre vonatkoz6 rendelkezések

6.8

Az 6néalldan mikodd és gazdalkodod és az onalloan mikods koltségvetési szerv
vezet6je el6iranyzat-modositasi  hataskérében a jovahagyott bevételi
eléiranyzatain fellli tobbletbevételével a kiadasi és bevételi elbirAnyzatat
megemelheti.

Sajat hataskorl eléirdnyzat-mdédositas tamogatasi tobbletigénnyel sem a
koltségvetési évben, sem a kdvetkezé években nem jarhat.

Az el6z6 évi pénzmaradvany a felligyeleti szerv felllvizsgélatat kovetéen
eléiranyzat-moédositas utan hasznalhato fel.

A sajat hataskorben végrehajtott eldiranyzat-méodositasrél az intézmények az
I. félévi, az I-lll. negyedévi és az éves gazdalkodasrél szo6l6 beszamolo
keretében adnak szamot.

Fentieken tdulmend elbiranyzat-modositas (létszam, bér, TB, dologi) csak a
Képviselb-testilet rendelete alapjan térténhet.

A koltségvetés vegrehajtasa soran az intézmény az Alapitd Okiratban
meghatérozott feladatat latja el.

(7) A koltségvetési szervnek a 28 napot meghalado elismert
tartozaséallomanyarol adatszolgaltatasi kotelezettsége van az 6nkormanyzat felé.

(8) Az intézmeényfinanszirozas az intézmeény altal szolgaltatott ttemterv szerint, igény

alapjan, részletekben torténik az intézmeény bankszamlara valo utalassal.

Az dnkormanyzati hivatalra vonatkoz6 rendelkezések

7.8

A polgarmester atruhazott hataskoérben az alabbi dontéseket hozhatja:

- Rendelkezik a céltartalék felhasznalasarol évi 5 millié Ft 6sszeghatarig.
Felhasznalaséarol a beszamolas félévente torténik.

- A kozfoglalkoztatasi tervvel 6sszhangban a kozfoglalkoztatottak tervezett
szama 30 f6.

Zar6 rendelkezés

8.8



Ez a rendelet kihirdetése napjan Iép hatalyba, de rendelkezéseit 2010. januéar 1.
napjatol kell alkalmazni.

Vig Zoltan sk. Princz Adam sk.
polgarmester jegyz6

Kihirdetési zaradék:
2010.02.15. Roméan Ern 6 sk.

kihirdetés napja alairas



Lé&rinci Varos Onkorméanyzatanak 2010. évi koltségvetés

i tervjavaslat pénzforgalmi mérlege

la.

sz. melléklet

(ezer Ft-ban)

2010. év

2010. év

BEVETELEK 2009. évi eredeti ei.] 2010. évi koncepcio koltségvetési KIADASOK 20009. évi eredeti ei. 2010. évi koncepcié | koltségvetési
tervjavaslat tervjavaslat
I. MUKODESI BEVETELEK: 531 401 538 020 516 375 I.  Onkormanyzati koltségvetési szervek m _ (ikodési kiadasai 966 622 987 268 976 399
1. Intézményi miikddési bevételek 77 511 82 410 84 660
2. Onkorm.sajat miikddési bevétele 431 715 Onkormanyzati kéltségvetési szervek mikodési kiadasai
2.1. Helyi adék 245 000 294 110 294 110 Marcius 15. Gimnazium és Szakképz6 Iskola miikodési kiadasai 189 956 210 291 197 604
Ipariizési ad6 155 000 204 110 Hunyadi Matyas Altalanos Iskola miikddési kiadasai 148 602 149 022 146 838
Vallalkoz6k kommunalis adéja 3 000 3000 Napsugar Ovoda miikodési kiadasai 81874 77 583 75 941
Telekad6 50 000 50 000 Szocidlis Ellaté- és Gyermekjoléti Intézmény kiadasai 101 882 100 080 96 346
Epitményadd 37 000 37 000 Polgarmesteri Hivatal miikédési kiadasai 428 189 433 286 440 764
2.2. Atengedett kézponti adok 197 890 150 000 126 105 Pénziigyi miveletek kiadasai (Kamattorlesztés) 16 119 17 006 18 906
Személyi jovedelemad6 helyben maradé része 66 479 80 632 - fejlesztési
SZJA normativ médon 106 411 20473 Kamatkiadasok 887
Gépjarmiiado 25000 25 000 Ovadék célu kétvénykibocsatas kamattorlesztése 16 119
2.3. Birsagok, potlékok, egyéb sajatos bevételek 11 000 11 500 11 500 Pénzugyi befektetések torlesztése (kozvilagitas) 1900
Birsagok, potlékok 11 000 11 500 11 500
Egyéb sajatos mikodési bevétel Il. Eelhalmozasi, feldjitasi kiadasok 112 204 82 900 383 000
Il. TAMOGATASOK 403 016 461 230 364 666
1.  Onkorm. kéltségvetési tamogatasa Felhalmozési kiadasok
1.1. Normativ tAamogatasok 403 016 461 230 364 666 Marcius 15. Gimnazium és Szakképzé Iskola felhalmozasi kiadasai
1.2. Kézpontositott tAmogatasok Hunyadi Matyas Altalanos Iskola miikddési kiadasai 1820
Napsugéar Ovoda felhalmozasi kiadasai
Il. FELHALMOZASI ES T OKEJELLEG U BEVETELEK 4 40 4 620 4620 Szocidlis Ellato- és Gyermekjoléti Intézmény felhalmozasi kiadasai 1 000
1. Téargyi eszkdzok, immateridlis javak értékesitése Polgarmesteri Hivatal felnalmozasi kiadasai 109 384 383 000
2. Onkorm. sajatos felhalmozasi és tékebevételei 2009-r6l 4thiz6do és szerzédéssel lekotott beruhazas, feldjitas 7 500
PP . SR Képv.test.hat.alapjan 2010.évi ktgv.-be tervezendé Uj feladatok
3. Pénzligyi befektetések bevetelei ebt?él Eurépai Un?i’)s forrésbol tér?mqatott beruha’lzés:J 367500
IV. TAMOGATASERTEK U BEVETELEK (&llamhaztartason beliilr 8l atvett pénzeszkoz) 47 347 50 400 359 400 Marcius 15. Gimnazium, Szakképzé Iskola és Kollégium felljitasa 200 000
1. MuUkodési céli thmogatasértéki bevételek 50 400 Réakoczi utca felljitasa 162 000
- ebb6l OEP-t6l atvett pénzeszkoz 2010. évi fejlesztési feladatok 8 000
2. Felhalmozasi céld, tAmogatasértékii bevételek 309 000 . Hitelek 52 132 51 245 11 245
V. ALLAMHAZTARTASON KIVULR OL KAPOTT VEGLEGES PENZESZKOZ ATVETELEK 18 00 18 900 57 800
1. Mikodési céli pénzeszkoz atvétel allamhaztartason kivilrél Toketorlesztés
2. Felhalmozasi célt pénzeszkoz atvétel allamhaztartason kivilrdl 57 800 - fejlesztési
VI. TAMOGATASI KOLCSONOK VISSZATERULESE Beruhazas a 21. szazad iskolaba hossz( lejarati hitelprogram 11 245
VIl. HITELEK 48 794 74 262
1. Likviditasi célu hitel 38 650
Mikodési hitel
2. Felhalmozasi célu hitel 48 794 35612 IV. Tartalék 27 000 5 000 14 050
VIIl. PENZFORGALOM NELKULI BEVETELEK 105 000 15 000 7571
1. El6z6 évi pénzmaradvany igénybevétele Céltartalék a 192/2009. 6nk. hatarozat alapjan (Kereset-kiegészitésre tartalék) 9 050
Onkormanyzati pénzmaradvany 105 000 7571 Céltartalék polgarmesteri keretre 5 000 5 000 5 000
BEVETELEK MINDOSSZESEN 1157 958 1088 170 1384 694 KIADASOK MINDOSSZESEN 1157 958 1126 413] 1 384 694




LORINCI VAROS ONKORMANYZATA
2010. EVI KOLTSEGVETESI TERVJAVASLAT PENZFORGALMI M ERLEGE

1b. melléklet

(ezer Ft-ban)

BEVETELEK KIADASOK
Megnevezés 2009. .év'i 2010. é\./i, Egligége\\//étési Megnevezés 2009. .év'i 2010. é\./i, Egligége\\//étési
eredeti ei. koncepci6 |. eredeti ei. koncepci6 |.
javaslat javaslat
MUKODTETES
Intézmények miikddési bevétele 77511 82 410 84 660]Onkormanyzati koltségvetési szervek miikodési kiadasai 950 622 1043 513] 967 062
Helyi addk Marcius 15. Gimnazium és Szakképzé Iskola mikodési kiadasai 189 956 210291] 197 604
iparlizési add 144 286 204 110] Hunyadi Matyas Altalanos Iskola miikdési kiadasai 148 602 149 022 146 838]
véllalkoz6k kommunalis adéja 3000 3000] Napsugar Ovoda miikédési kiadasai 81874 77 583 75941
telekado 50 000 50 000} Szocialis Ellato- és Gyermekjoléti Intézmény mikodési kiadasai 101 882 100 080 96 346
épitményadé 37 000 37 000] Polgarmesteri Hivatal mikodési kiadasai 428 189 429486| 434214
Helyi adok 6sszesen 234 286 294 110 294 110] Kamatok torlesztése 119 68 251 16 119
Atengedett kdzponti adok 197 890 147 603 126 105|Mlkodési célra atadott pénzeszkoz 3800 6 550
személyi jévedelemado 8 % 66 479 80 632
SZJA normativ médon 106 411 20 473]
Gépjarmiiadd 25 000 25 000
Birsagok, pétlékok 11 000 11 500 11 500]Céltartalék polgarmesteri keretre 5000 5000 5000
Egyéb sajatos miikédeési bevételek Céltartalék a 192/2009. 6nk. hatarozat alapjan (Kereset-kiegészitésre tartalék) 9 050
Normativ allami tamogatas 403 016 461 230 364 666
Téamogatés értékl bevételek 31919 50 400 60 400
Pénzmaradvany 7571
Likviditasi hitel 38 650
Mikédési hitel
MUKODESI CELU BEVETELEK OSSZESEN 955 622 | 1047 253 987 6 62IMUKODESI CELU KIADASOK OSSZESEN 955 622 1043513] 987 662
FELHALMOZAS
Felhalmozési és tékejellegl bevételek 4 400 4620 4 620]Felhalmozési kiadasok 112 204 81 000 397032
Teruleti kiegyenlité tAmogatas Marcius 15. Gimnazium és Szakképzé Iskola felhalmozasi kiadasai
Tamogatés értékil felhalmozasra atvett pénzeszkodz 15 428 299 000] Hunyadi Matyas Altalanos Iskola felhalmozasi kiadasai 1820
Felhalmozasi célu pénzeszk. atv. allamhazt. kivilrél 18 000 18 900 57 800] Napsugéar Ovoda felhalmozasi kiadasai
Szocidlis Ellato- és Gyermekjoléti Intézmény felhalmozasi kiadasai 1 000
Iparlizési add 10714 2 397 Polgarmesteri Hivatal felhalmozasi kiadasai 109 384 81 000] 383000
2009. évrél athizado és szerzddéssel lekotott beruhazasok 7 500
Képvisel6-testileti hatdrozat alapjan 2010. évi Uj feladatok 367 500
ebbdl Eurépai Unids forrasbél tdmogatott beruhazas:
Pénzmaradvany Marcius 15. Gimnazium, Szakképz6 Iskola és Kollégium felljitdsa 200 000,
onkormanyzati pénzmaradvany 105 000 15 000 Rakaczi utca feldjitasa 162 000
2010. évi fejlesztési feladatok 8 000
Beruhazasi a 21. sz. iskoldba 12 132
Pénzigyi befektetések 1900 1900
Hitel 52 132
Kamat 16 000
Felhalmozasi hitel 48 794 35 612]Felhalmozasi tartalék 22 000
FELHALMOZASI CELU BEVETELEK OSSZESEN 202 336 40 917 39 7 032JFELHALMOZASI CELU KIADASOK OSSZESEN 202 336 829 00 397032
BEVETELEK MINDOSSZESEN 1157958 | 1088 170 1384 694 KI ADASOK MINDOSSZESEN 1157958] 1126 413| 1 384 694




LORINCI VAROSI ONKORMANYZAT 2010. EVI KOLTSEGVETESI T ERVJAVASLAT

(ezer Ft-ban)

2. sz. melléklet

Cim- | Alcim- E'T:I."y Kiemelt BEVETELEK 2009. évieredeti|  2010. évi 2010,
szam | szam | csoport- eloranly— Cim- | Alcim- | Elgiranyzati ei. koncepcid koltseguetesi
szam | Zatiszam . . : Kiemelt elgiranyzat neve javaslat
nev nev csoportnév
I. FEJEZET: Onkormanyzati kdltségvetési szervek
1 Marcius 15. Gimnéazium és Szakképz6 Iskola
1 Mikddési bevételek 6570 4900 4900
1 Intézményi miikodési bevételek 6570 4900 4900
Alcim 0sszesen 6570 4900 4900
2 Hunyadi Matyas Altalanos Iskola
1 Mikddési bevételek 3111 2930 3680
1 Intézményi miikodési bevételek 3111 2930 3680
Alcim 0sszesen 3111 2930 3680
3 Napsugéar Ovoda
1 Mikodési bevételek 100 30 30
1 Intézményi miikodési bevételek 100 30 30
Alcim 0sszesen 100 30 30
4 Szocidlis Ellaté- és Gyermekjoléti Intézmény
1 Mikddési bevételek 14 250 14 850 15 350
1 Intézményi miikodési bevételek 14 250 14 850 15 350
Alcim 0sszesen 14 250 14 850 15 350
Cim 6sszesen 24031 22710 23 960
|. FEJEZET OSSZESEN 24 031 22710 23 960
Il. FEJEZET:Polgarmesteri Hivatal
1 Sajat bevételek
1 Miikodési bevételek
1 Intézményi miikodési bevételek 53480 59 700 60 700
2 Onkormanyzat sajatos miikddési bevétele 453 890 455 610 431715
- Helyi adok 245 000 294 110 294 110
- Atengedett kézponti adok 197 890 150 000 126 105
______________ - Egyéb sajdtos bevételek | _ 11000/ __11500| _ 11500
. Osszesen  _ __ ____ _______.|__ 507370 _ S153101 _ 492415
2 Felhalmozasi és tékejellegl bevételek
1 Targyi eszk., immateridlis javak értékes.
2 Onk. sajatos felhalmozasi és tékejell.bev. 600
3| ] Pénziigyi befektetések bevételei _ | 3800 | ___ .| _____.
Osszesen 4 400 4620 4620
- i R R
Il. FEJEZET OSSZESEN 511770 519 930 497 035
lll. FEJEZET: Kozponti koltségvetési tAmogatas
1 . 461230 _ 364666
2 | _ . _ Kbzontositotteléiranyzat _ | | |
3
4
T T T T T Osszesen T T T T R
lll. FEJEZET OSSZESEN 403 016 461 230 364 666
IV. FEJEZET: Tamogatasértékii bevételek 31919 50400 50 400
1 Téarsadalombiztositastél atvett pénzeszkoz
2 Egyéb szervektd| atvett pénzeszkdz
2 ] Felhalm célt, tamogatasert. pénzeszkoz atvetel | 15428 | _ 309 000
Osszesen
IV. FEJEZET OSSZESEN 47 347 50 400 359 400
V. FEJEZET Allamhaztartason kiviilrél kapott pénzeszkoz atvétel
2 Felhalmozasi célu pénzeszkoz atvétel
V. FEJEZET OSSZESEN 18 000 18 900 57 800
VI. FEJEZET: Hitel
1 Likviditasi hitel 38 650
2 Miikodési hitel
3 Felhalmozasi hitel 48 794 35612
T T T T T [ R R
VIl. FEJEZET OSSZESEN 48 794 74 262
VII. FEJEZET: El6z6 évi pénzmaradvany
1 Onkormanyzati pénzmaradvany 105000 15000 7571
T T T T Osszesen T T T R
VII. FEJEZET OSSZESEN 105 000 15 000 7571
BEVETELEK OSSZESEN 1157 958 1088 170 1384 694




Kiadasi tervjavaslata szakfeladatonkénti és kiemelt

Lérinci Varos Onkormanyzata Polgarmesteri Hivatalanak
eléiranyzatonkénti részletezéssel
2010.évi koltségvetesi tervjavaslat

ezer Ft-ban
Ani S . iz Hitel <
Uj Szakfeladat Szalljfi?al dat Szakfeladat megnev. Személyi jut. [ Jarulékok E“at'stimb" E. dologi B'f;;?fae lejs I:g?szémm sﬁgjhézési Tamogat Tartalek kﬁzA\::ggitttés osszesen
581400 221214 Lapkiadas 1 500 1500
562912 552312
562914 552334
562913 552323 Kozétkeztetés 54 500 54 500
873011 853170
889921 853255
421100 452025 Helyi utak felljitasa 168 000 168 000
522110 631211 Helyi utak karbantartasa 0
602000 642024 Varosi Tv kabel Tv 5500 5500
682001 701015 lakdingatlan bérbeadasa 7 350 7 350
682002 nem lakoéingatlan bérbeadasa 0
412000 lakd-és nem laké épulet ép. 205 800 205 800
841126 751153 Onk.ig.tevékenység 141 006 37791 63 171 3400 12 132 6 550 14 050 278 100
890441 751757 Kézcéll foglalkoztatas 500 135 500 1135
751845 Varos gazd.
841403 014034 Parkgondozés 8 605 2337 8 047 5800 24 789
751856 Telepllési vizellatas 600 600
960302 751867 Kéztemetd fenntartas 1310 356 1 600 3 266
841402 751878 Koézvildgitas 11 550 1900 13 450
850313 801313 Alapfoku zeneoktatés 15 980 4103 2 300 22 383
862101 851219 Hazi orvosi szolgalat 1340 365 6 200 7 905
862231 851253 Fogalkozés el.ell. 850 850
869042 851912 Anya -gyerm .Iskolaeu.ell. 850 850
852018 Allategészségiigy 0
882115 853311 Rendszeres pénzh.ellatas
882116
882112
882113
882114
882117 853322 Rendszeres pénzbeli.ellatas
882118
841339 853333 Munkanélkiili ellatas
882111 2000 33000 35 000
882129 853344 Eseti pénzbeni ellatas
882121
882122
882123
882125
882124 853355 Eseti pénzbeni gyermv.ellatas
882119
381103 901215 Telepuléstiszt.szolg. 1 500 1500
382101 902113 Telep.hull.kdztiszt.tev. 6 000 6 000
910502 921815 Miv.Héaz. 7779 2090 6 200 16 069
910123 923127 K&zmiv.kdnyvtéri szolg. 2400 630 2100 5130
910122 konyvt.all.megérz.,védelme 1000 270 300 1570
910121 konyvt.4ll.gyarapitas 1000 270 1 000 2270
910301 923215 Muazeumi tev. (tajhéaz) 0
910302 0
931102 924014 Sportint. mikodtetése 2 616 712 1120 4 448
Osszesen: 183 536 51 059 33 000 182 738 383 000 0 12 132 6 550 14 050 1900 | 867965

4. sz. melléklet



3. sz. melléklet

LORINCI VAROSI ONKORMANYZAT 2010. évi KOLTSEGVETESI T ERVJAVASLAT

(ezer Ft-ban)

cim- | Alcim- E'°z'§i"y' Kiemett KIADASOK 2009. évi eredeti|  2010. évi 2010. évi
szam| szam | csoport- elgran}/ : ei. koncepcid kt‘)l.tsegvetem
szam | Z20SZ8M [ Cim- | Alcim- | Elgiranyzati ! s javaslat
név név csoportnéy Kiemelt eléiranyzat neve
I. FEJEZET: Onkormanyzati kéltségvetési szervek
1 Marcius 15. Gimnazium és Szakképz6 Iskola
1 MUkddési kiadasok 189 956 210 291 197 604
1 Személyi jellegli kiadasok 114 191 132 033 128 813
2 Munkaaddkat terheld jarulékok 35309 34217 33348
3 Dologi jellegii kiadasok 40 056 43 441 34843
4 Ellatottak pénzbeni juttatasai 400 600 600
5 Pénzeszkozatadas
2 Felhalmozési célu kiadasok
1 Beruhéazas
2 Felujitas
Alcim dsszesen 189 956 210291 197 604
2 Hunyadi Matyas Altalanos Iskola
1 Miikodési kiadasok 148 602 149 022 146 838
1 Személyi jellegli kiadasok 94 267 93 956 92 172
2 Munkaaddkat terheld jarulékok 29727 25023 24 623
3 Dologi jellegli kiadasok 24 608 30043 30043
4 Ellatottak pénzbeni juttatasai
5 Pénzeszkdzatadas
2 Felhalmozasi célu kiadasok 1820
1 Beruhazas 1620
2 Felujitas 200
Alcim dsszesen 150 422 149 022 146 838
3 Napsugéar Ovoda
1 Mikodési kiadasok 81874 77 583 75941
1 Személyi jellegli kiadasok 52 677 50 228 50 115
2 Munkaadodkat terheld jarulékok 16 145 13 447 13418
3 Dologi jellegii kiadasok 13 052 13 908 12 408
4 Ellatottak pénzbeni juttatasai
5 Pénzeszkdzatadas
2 Felhalmozési célu kiadasok
1 Beruhéazas
2 Felujitas
Alcim dsszesen 81874 77583 75941
4 Szocidlis Ellaté- és Gyermekjoléti Intézmény
1 Miikodési kiadasok 101 882 100 080 96 346
1 Személyi jellegli kiadasok 62 973 62 825 61 876
2 Munkaaddkat terhel6 jarulékok 20 053 16 609 16 501
3 Dologi jellegli kiadasok 18 856 20 646 17 969
4 Ellatottak pénzbeni juttatasai
5 Pénzeszkdzatadas
2 Felhalmozasi célu kiadasok 1000
1 Beruhazas 1000
2 Felujitas
Alcim dsszesen 102 882 100 080 96 346
Cim 6sszesen 525 134 536 976 516 729
|. FEJEZET OSSZESEN 525 134 536 976 516 729
Il. FEJEZET:Polgarmesteri Hivatal
1 Vérosiizemeltetési feladatok
1 MUkodési kiadasok
1 Személyi jellegli kiadasok 8 605 8 605
2 Munkaaddkat terhel6 jarulékok 2337 2 337
3 Dologi jellegli kiadasok 10 500 8 047
4 Ellatottak pénzbeni juttatasai
5 Pénzeszkdzatadas
Cim 6sszesen 21 442 18 989




ElGirany-

KIADASOK

Ci[n- Alcfm- zati :I;r;:; - o - - 2009. év'i eredeti 2010. é\.li, kbft:zlég;/z\tgsi
Szam| szam cz(;;;(;:t- Zzati sz&m ?:; Ance!:l- 5;;?;:3 Kiemelt el6iranyzat neve el. koncepcio javaslat
2 Szocidlis feladatok
1 Mikodési kiadasok
1 Személyi jellegli kiadasok
2 Munkaadodkat terheld jarulékok 2000 2 000
3 Dologi jellegti kiadasok
4 Segélyezés 23259 33 000 33000
5 Pénzeszkdzatadas
Cim dsszesen 23 259 35 000 35 000
3 Onkormanyzati igazgatasi feladatok
1 Mikodési kiadasok
1 Személyi jellegli kiadasok 135908 134 257 141 006
2 Munkaadodkat terheld jarulékok 41708 35911 37791
3 Dologi jellegti kiadasok 45061 48 000 47 052
4 Ellatottak pénzbeni juttatasai
5 Pénzeszkdzatadas 3780 3800 6 550
Cim dsszesen 226 457 221 968 232 399
4 Varosi Kultirhaz Sportintézmény és Konyvtar
1 MUkodési kiadasok
1 Személyi jellegli kiadasok 15078 14 795 14 795
2 Munkaadodkat terheld jarulékok 4674 3972 3972
3 Dologi jellegii kiadasok 17627 18 220 17 720
4 Ellatottak pénzbeni juttatasai
5 Pénzeszkdzatadas
Cim dsszesen 37379 36 987 36 487
5 Lérinci Véarosi Zeneiskola
1 MUkodési kiadasok
1 Személyi jellegli kiadasok 24048 15980 15980
2 Munkaaddkat terheld jarulékok 7377 4103 4103
3 Dologi jellegii kiadasok 2500 2 300 2 300
4 Ellatottak pénzbeni juttatasai
5 Pénzeszkdzatadas
Cim dsszesen 33925 22 383 22 383
6 Egyéb szakfeladatok
1 Mikodési kiadasok
1 Személyi jellegli kiadasok 12 478 3150 3150
2 Munkaadodkat terheld jarulékok 4181 856 856
3 Dologi jellegii kiadasok 90510 91 500 91 500
4 Ellatottak pénzbeni juttatasai
5 Pénzeszkdzatadas
Cim dsszesen 107 169 95 506 95 506
Il. FEJEZET OSSZESEN 428 189 433 286 440 764
Ill. FEJEZET: Felhalmozasi kiadasok
1 Beruhéazésok 85884 10 000 9 500
2 FelGjitasok 23500 71 000 373 500
3 Pénziigyi befektetések 1900 1900
Cim dsszesen 109 384 82 900 384 900
Ill. FEJEZET OSSZESEN 109 384 82 900 384 900
IV. FEJEZET: Hiteltdrlesztések 40000 40000
1 Felhalmozasi célu hiteltorlesztés 12132 12132 12132
1 Felhalmozasi kiadasok
1 | ._______Felhamozasihiteltoriesztés _ _ _ . ___
___________________C[m_f_is_8§6§6_3n_ ______________ 52132 52 132 12 132
2 Hitelkamat
1 Mikddési kamatkiadasok 119 119 119
2 | __ __Felhaimozasi kamatkiadasok 16000 16000 16000
Cim dsszesen 16 119 16 119 16 119
IV. FEJEZET OSSZESEN 68 251 68 251 28 251
V. FEJEZET: Tartalék
1 MUkodési céltartalék
2 Céltartalék (keresetkiegészités) 9 050
Céltartalék (polgarmesteri keret) 5000 5000 5 000
22000
Cim 0sszesen
V. FEJEZET OSSZESEN 27 000 5000 14 050
KIADASOK OSSZESEN 1157 958 1126 413 1384 694




2010. évi felhalmozasi kiadasok

BERUHAZASOK

2008-2009. évr 6l athizodo és szerz 6déssel lekotstt beruhazasok Beruhazas
Konyhai mér6é6rak levalasztasa 800
Varoskodzpont létrejottének érdekében bontasi munkalatok 1500
Flnyird traktor t6kerésze 4 000
Sebességméré onereje 300
AROP pélyazat énereje 900
2009. évroél athiz6do és szerz 6déssel lekotott beruhazasok 6sszesen 7 500

2010. évi fejlesztési feladatok Beruhazas
Ugyivteli, szamitastechnikai berendezések 2 000
2010. évi beruhazas 6sszesen 2 000

Minddsszesen

9 500

5/a. melléklet




2010. évi felhalmozasi kiadasok 5/b. melléklet

FELUJITASOK

Képvisel 6-testileti hatarozat alapjan 2010. évi kdltségvetés  be tervezend 6 Uj feladatok Feldjitas
Rakaéczi Gt felujitasa tAmogatas 120 000
Rakaéczi Gt felujitasanak énereje 42 000
Teleplilés arculat palyazat 6nereje 500
Marcius 15. Gimnazium, Szakképzé Iskola és Kollégium "A" és"D" épliletének felljitasa 179 000
Marcius 15. Gimnazium, Szakképz6 Iskola és Kollégium "A" és"D" épuletének felljitdsanak énereje 21 000
Fogorvosi rendeld feltjitasa 5 000

Képvisel 6-testileti hat. alapjan 2010. évi kdltségvetésbe te  rvezend 6 U, feldjitasi feladatok 367 500
0sszesen
2010. évi fejlesztési feladatok Feldjitas
UtfelGjitas, parkol6épités 6 000
2010. évi feltjitas 6sszesen 6 000
Minddsszesen 373 500




LORINCI VAROS ONKORMANYZATA ES INTEZMENYEINEK 2010. E VI LETSZAMADATAI

6. sz. melléklet

Kdztisztviselk Kézalkalmazottak Egyéb dolgozék Osszesen
. . . . . . . Tényleges <
Eng?delyezett Telnyle,ges Atlagos létszam Engledel,yezett Tetnyle,ges Atlagos létszam Eng?delyezett Tetnyle,ges Atlagos létszam Engledel,yezett létszam A,\tlag,os
létszam |étszam 2010. évre |étszam létszam 2010. évre létszam létszam 2010. évre |étszam 2009.X11.31. |étszam
2010.évre 2009.XI1.31-én : 2010.évre 2009.XI1.31-én ’ 2010.évre 2009.XI1.31-én ’ 2010.évre én ’ 2010. évre
:!:;T;us 15. Gimnazium és Szakképzé 45,0 43 44,00 45,0 43,0 44.0
Hunyadi Matyas Altalanos Iskola 39 39 39,00 39,0 39,0 39,0
Napsugéar Ovoda 23,5 23,5 23,50 23,5 23,5 23,5
SZ(,JCIa|,IS Ellato- és Gyermekjoléti 33,5 335 33,5 33,5 33,5 335
Intézmeény
Polgarmesteri Hivatal 31,00 30,00 30,50 16,50 16,50 16,46 9,00 9,00 9,00 56,50 55,50 55,96
ebbdl
V§r05| I'<ulturaI|s, Sportintézmény és 7.50 7.50 7.42 750 750 7.42
Kdnyvtar
Varosi Zeneiskola 8,00 8,00 8,04 8,00 8,00 8,04
MINDOSSZESEN 31,00 30,00 30,50 157,50 155,50 156,46 9,00 9,00 9,00 197,50 194,50 195,96




A MUKODESI ES FEJLESZTESI CELU BEVETELEK ES KIADASOK
HAROM EVES MERLEGE

7. sz. melléklet

(ezer Ft-ban)

2010. évre 2011. évre 2012. évre
tervezett tervezett tervezett
MUKODESI BEVETELEK
Intézményi mikddési bevételek 84 660 87 454 90 248
Onkormanyzatok sajatos miikodési bevételei
helyi adék 294 110 303 816 313521
birsag, potlékok, egyéb sajatos mikddési bevétel 11 500 11 880 12 259
atengedett kozponti adék 126 105 130 266 134 428
Onkormanyzat koltségvetési tamogatasa 364 666 376 700 388 734
Tamogatas értékl bevételek 60 400 62 393 64 386
Mikodési céll el6z6 évi pénzmaradvany igénybevétele 7571 7821 8071
Makddési hitel 38 650 39 925 41 201
MUKODESI CELU BEVETELEK OSSZESEN: 987 662 1 020 255 1 052 848
MUKODESI KIADASOK
Személyi juttatasok 513794 530 749 547 704
Munkaadokat terhel6 jarulékok 138 219 142 780 147 341
Dologi kiadasok 265 330 274 086 282 842
Mikodési céll pénzeszkozatadas egyéb tdmogatas 6 550 6 766 6 982
Segélyezés 33 000 34 089 35178
Ellatottak pénzbeni juttatasa 600 620 640
MUkddési kamatkiadas 16 119 16 651 17 183
Tartalék 14 050 14 514 14 977
MUKODESI CELU KIADASOK OSSZESEN: 987 662 1 020 255 1 052 848
FELHALMOZASI CELU BEVETELEK
Onkormanyzatok felhalmozasi és téke jellegii bevételei 4620 4772 4925
Felhalmozasi célu tamogatas értékii bevételek 299 000 9239 9 849
Felhalmozasi célu pénzeszk.atvétel allamhazt. kivilrél 57 800 59 707 61 615
Felhalmozasi céll hitel 35612 36 787 40 373
FELHALMOZASI CELU BEVETELEK OSSZESEN: 397 032 110 506 116 761
FELHALMOZASI CELU KIADASOK
El6z6 évrdl athlizodoé és szerzédéssel lekotott beruhazasok 7 500 7 748 7 995
Képviselé-testiileti hatarozat alapjan targyévi Uj feladatok 367 500 80 000 85 280
Targyévi fejlesztési feladatok 8 000 8 264 8528
Pénzligyi befektetés 1900 1963 2025
Hitel 12 132 12 532 12 933
FELHALMOZASI CELU KIADASOK OSSZESEN: 397 032 110 507 116 761
ONKORMANYZAT BEVETELEI OSSZESEN 1384694 1130761 1169 609
ONKORMANYZAT KIADASAI OSSZESEN 1384694 1130761 1169 609




LORINCI VAROS ONKORMANYZATA
KOLTSEGVETES FEJEZET ES CIMRENDJE 2010. EVBEN

8. sz. melléklet

BEVETELEK (Kéltségvetési rendelet 2. sz. melléklete) KIADASOK (Koltségvetési rendelet 3. sz. melléklete)
SZAMOK ES I. FEJEZET Il. FEJEZET Ill. FEJEZET V. FEJEZET V. FEJEZET VI. FEJEZET VII. FEJEZET |. FEJEZET Il. FEJEZET Ill. FEJEZET IV. FEJEZET V. FEJEZET
. KOZPONTI . oy ALLAMHAZTARTASON . ONKORMANYZATI i
FEJEZETEK ONKORMANYZATI 5 st . TAMOGATASERTEKU e ELOZO EVI o e - 5 FELHALMOZASI HITEL- -
. A POLGARMESTERI HIVATAL|  KOLTSEGVETESI - KIVOLROL KAPOTT HITELEK . A KOLTSEGVETESI POLGARMESTERI HIVATAL ; ! TARTALEK
KOLTSEGVETESI SZERVEK TAMOGATAS BEVETELEK PENZESZKOZ ATVETEL PENZMARADVANY SZERVEK KIADASOK TORLESZTESEK
M.am",JS. 15. . s . L Téarsadalom- M_armgs_ 15. < L Vaérosuizemeltetd L Felhalmozasi
1. Gimnéazium és 1. Sajat bevétel . PR 1. Gimnazium és o
o biztositastol P feladatok célu
Szakképz6 Iskola Szakképzé Iskola
2. Hunyadi Matyas 4 ,, 2. Hunyadi Matyas (2. .
Altalanos Iskola 2. Egyéb szervektd| Altalanos Iskola Szocidlis feladatok
cim 3. Napsugar Ovoda 3. Napsugar Ovoda Onk. igazgatési 2 Hitel, lizing
és feladatok kamata
P 4. Szocilis Ellato- és 4. Szocidlis Ellaté- és |4. Varosi Kulturalis,
cimnév AP
Gyermekjoléti Gyermekjoléti Sportintézmény és
Intézmény Intézmény Konyvtar
5. Varosi Zeneiskola
6. Egyéb
szakfeladatok
Alcimszam
és
alcimnév
1. Makodési bevételek |1. Miikodési bevételek L Mikodesi kiadasok| L+ Makodési kiadasok L dhodes!
Elsiranyzat |3 Felhalmzasi és 2 Felhalmozasi és 2 Felhalmozasi cali | % Felhalmozasi 2 Felhaimozasi
csoporot- t6kejellegli bevételek | tSkejellegl bevételek kiadasok kiadasok kiadasok
széam és . £ Art AL
eléiranyzat 4 'bl':\rg?glz'(:serteku
CSOPOMNEY. | 5 Allamhaztartason
kivulrél kapott
pénzeszkoz atvétel
1. Intézményi miikodési [1. Intézményi m- 1. Normativ 1. Mikodési célu 1. Mikedési céld 1. Likviditsi hitel Onk fejlesztési 1. Személyi jellegli 1. Személyi jellegii 1. Beruhazas 1. Felhalmozasi 1. Altalanos
bevételek kodési bevételek tamogatas tdmog.értékd bev. |7 | pénzmaradvany kiadasok kiadasok hiteltorlesztés tartalék
1. Targyi eszk.immat.  [2. Onkorm. sajatos 2. Kozpontositott | 2. Felhalmozasi cél ST U s Intézményi 2. Munkaadokat 2. Munkaadodkat 2. Feltjitas 2. .
A o . o . e A P 2. Felhalmozasi célu |2. Mikodési céli N . A PR Céltartalék
javak ér miik. bevétele elGiranyzat tdmog.értékl bev. pénzmaradvany terheld jarulékok terheld jarulékok
Kiemelt | 1. Mikodési céli 1. Targyi eszk.immat. | 3. Norm. katstt felh 3 Felhalmozasi 3. Dologi jellegii 3. Dologi jellegii Pénziigyi
el6iranyzat- pénzeszk.atvétel javak értékesitése ! : " célu kiadasok kiadasok " befektetés
széam és 5 " e s . | 4. é é
kziemelt 2 Felhalmozasi céli 2 Onk.sajatos fel- 4 Fejlesztési céld 4 Ellatottak pénz-beli 4. Segélyezés
eliranyzat- pénzeszk.atvétel halm.és tékejell.bev. tamogatéasok juttatésai
név 3. Pénzligyi befekte- 5. Pénzeszkoz- 5. . P
< PR PRI Pénzeszkoz-atadas
tések bevételei atadas
1. Beruhazas
2. FelUjitas




LORINCI VAROS ONKORMANYZATA TOBB EVES KIHATASSAL JARO DONTESEKB OL SZARMAZO

KOTELEZETTSEGEK CELOK SZERINT, EVENKENTI BONTASBAN

Osszes t 6ke |Torlesztés
Kotelezettség megnevezése kotelezettség |megnevezése
"Beruhazas a 21. szazad iskolajaba"
kedvl:ezrr?én es hitef ro rallm J 56225 kamattorlesztés
Y prog toketorlesztés
A s . Téke- és
Skoda személygépjarm 3018 kamatdrlesztés
Flinyiré traktor 14 484 Tke-€s
kamatorlesztés
Koétvénykibocsatasboél ered 6 kotelezettség 200 000 ka}'m at‘t.orleszfes
téketorlesztés

Osszesen

MatraszentlaszI6i udul 6

9 000

"L érinci varoskdzpont funkciob  6vito
rehabilitaciéja” a palyazat elnyerése esetén
182/2009 (XI.13)és a 1/2010. (1.11.)
onkormanyzati hatarozat alapjan

61 637

"Kistérségek kdzponti teleplléseinek
kozlekedés fejlesztése Utfeldjitas” -
Rakaczi ut feltjitas palyazati 6nereje
139/2009. (1X.11.) hatarozat alapjan

42 930

"Méarcius 15. Gimnazium, Szakképz 6 Iskola
és Kollégium "A" és "D" épliletének
felljitasanak 6nereje

21 000

"Telepulési lakdovezet, telepilési arculat
javitasa" palyazat dnereje 169/2009. (X.29.)
hatarozat alapjan

500

Szennyvizberuhazassal kapcsolatos
héatralék kalkulalt kotelezettsége 2011-re
(kezességvallalasbdl fakaddan)

2004 2005| 2006

2007| 2008

11245 11 245 11 24

2012 1912
-2 173 -4 345 -4 345

17 961| 26 449| ~30 50

9. sz. melléklet

4 000

~26 132

~10 000

~11 765

~11 765

~21 765
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Lérinci Varos Onkormanyzat 2010. évi kozvetett tAmog  atasai
E Ft-ban
. Kdzvetett tamogatas "
Adonem Kedvezmény Mentesség Elengedés Osszesen
Epitmény ado6 0 0 0 0
Telekado 0 0 0 0
Magéanszem. kommunaélis ad6 0 0 0 0
Vallalkozok kommunalis ad6 0 0 0 0
Idegenforgalmi add 0 0 0 0
Ipariizési ado 0 0 0 0
Term 6f6ld bérbead. jov. 0 0 0 0
Gépjarm (i add 0 0 0 0
Késedelmi potlék 0 0 0 0
Birsag 0 0 0 0
Egyéb bevétel 0 0 0 0
Helyi ad6 6sszesen: 0 0 0 0
Ellatottak téritési méltanyossagi dijanak,
kartéritésének elengedése 2410 10 673 0 13 083
Lakossag részére lakasépitéshez,
lakasfelljitashoz nydjtott kdlcsén elengedése 0 0 0 0
Helyiségek, eszk6z6k hasznositasabol szarmazé
bevételb 8l nyljtott kedvezmény, mentesség 0 0 0l 0
Egyéb nyujtott kedvezmény vagy kdlcsén
elgengedése 0 0 0l 0
KOZVETETT TAMOGATASOK OSSZESEN: 2 410 10 673 0l 13 083




2010. évi normativ allami tamogatas

3.sz.melléklet szerint

szama megnevezes Odsszesen
Telepllési 6nkormanyzatok Uizemeltetési, igazgatési, sport- €s
l.a.(1) kulturdlis feladatai 11 773 509
2.aa okm.iroda alaphozzajarulas kodrzetkdzpont 3 000 000
2.ab okmanyiroda mikodési kiadasai 3136 188
2.ac gyamiigyi igazg. feladatok 3615 223
2.ba épités-igazgatasi feladatok alaphozzajérulas 769 104
2.bb kiegészité hozzajarulas épités-igazgatasi felad. 734 255
5. lakott kilterilettel kapcsolatos feladatok 36 568
9. Pénzbeli szocialis juttatasok 33820871
11.ab.1 csaladdsegités 5 059 160
11.ab.2. gyermekjéléti szolg. 5 783 985
a szocialis étkeztetést és hazi segitségnyuijtast egyuttesen

1l.ca biztositjak 2 435 950
11.cc szocidlis étkezést biztositanak 1771600
11.cd hazi segitségnyuijtast biztositanak 664 350
12.bca Idéskoruak apol6-gondozé otthoni ellatasa 12 713 000
15.a(2)1 Ovoda 1-3. nevelési év 2009. évi kigvetési térvény szerint 25 693 333
15.a(2)2 Ovoda 1-3. nevelési év 2010. évi ktgvetési térvény szerint 12 533 333
15.b(2)1 altalanos iskola 1-2. évfolyam 2009. évi ktgvetési tbrvény szerint 10 340 000
15.b(3)1 altalanos iskola 3. évfolyam 2009. évi ktgvetési tbrvény szerint 6 266 667
15.b(4)1 altalanos iskola 4. évfolyam 2009. évi ktgvetési torvény szerint 6 580 000
15.b(6)1 altalanos iskola 5-6. évfolyam 2009. évi ktgvetési torvény szerint 10 653 333
15.b(7)1 altalanos iskola 7. évfolyam 2009. évi ktgvetési torvény szerint 7 990 000
15.b(8)1 altalanos iskola 8. évfolyam 2009. évi ktgvetési tbrvény szerint 7 206 667
15.b(2)2 altalanos iskola 1-2. évfolyam 2010. évi ktgvetési tbrvény szerint 5 170 000
15.b(3)2 altalanos iskola 3. évfolyam 2010. évi ktgvetési tbrvény szerint 2741 667
15.b(4)2 altalanos iskola 4. évfolyam 2010. évi ktgvetési tdrvény szerint 3525 000
15.b(6)2 altalanos iskola 5-6. évfolyam 2010. évi kigvetési torvény szerint 5561 667
15.b(7)2 altalanos iskola 7. évfolyam 2010. évi ktgvetési tdrvény szerint 2 663 333
15.b(8)2 altalanos iskola 8. évfolyam 2010. évi ktgvetési tbrvény szerint 3995 000
15.c(1)1 kozépiskola 9-10. évfolyam 2009.évi ktgvetési térvény szerint 38 383 333
15.¢(5)1 kozépiskola 11. évfolyam 2009.évi ktgvetési torvény szerint 14 413 333
15.c(8)1 kozépiskola 12-13. évfolyam 2009.évi ktgvetési tbrvény szerint 8 146 667
15.¢c(1)2 kozépisk.2010.évi ktgv.tvjav. 9-10.évf. 16 920 000
15.¢(5)2 k6zépisk.2010.évi ktgv.tvjav. 11.évf. 3 446 667
15.¢(8)2 kozépisk.2010.évi ktgv.tvjav. 12.évf. 3 055 000
15.d(1)1 kozépisk.szakképz.2009.évi kigv.tv elsé-harmadik évf. 14 256 667
15.d(2)1 kozépisk.szakképz.2009.évi ktgv.tv hamadikat kv.évf. 2 350 000
15.d(1)2 kozépisk.szakképz.2010.évi kigv.tv elsé-harmadik évf. 10 575 000
15.e(1)1 zenemdiv.4g.mindsitett int.2009.évi ktgv.tv. 3133 333
15.e(1)2 zenem(v.ag.mindsitett int.2010.évi ktgv.tv.jav. 1566 667
15.f(1)1 kollégiumok kézoktatasi feladatai 2009.évi ktgvetési térvény sz. 1723 333
15.1(1)2 kollégiumok kdzoktatasi feladatai 2010.évi ktgvetési térvény sz. 783 333
15.g (1)1 napkozis/tanulészobai fogl. 2009. évi ktgvetési tbrvény sz. 1253 333
15.g (1)2 napkozis/tanulészobai fogl. 2010. évi ktgvetési torvény sz. 705 000
16.1.2.al egy éf.képz.szakképz.2009.évi kigv.tv. 718 667
16.1.2.a2 egy éf.képz.szakképz.2010.évi ktgv.tv.jav 359 333
16.1.2b1 elsé év.képz.2009.évi ktgv.tv 3658 667
16.1.2.b2 elsé év.képz.2010.évi ktgv.tv jav. 3201 333
16.1.2cl utols6 évf.képz.2009.évi kigv.tv. 1019 200
16.1.2¢c2 utolsé évf.képz.2010.évi kigv.tv.jav. 215 600
16.1.2d1 tanulészerz.nem 6k.tanmihely 2009.évi ktgv.tv 875 467
16.1.2d2 tanulészerz.nem 6k.tanmiihely 2010.évi ktgv.tvjav 522 667
16.2.1.c (2)1 |SNI-s tanulék 2009.évi ktgv.tv 6voda testi,érz.sz.sulyos fogy. 238 933
16.2.1.c(2)2 [SNI-s tanulék 2010.évi ktgv.tv 6voda testi,érz.sz.sulyos fogy. 119 467
16.2.1.d(2)1 |SNI-s tanul6k 2009.évi ktgv.tvjav.iskola org.okra visszavez.6voda 238 933
16.2.1.d(3)2 [SNI-s tanulék 2009.évi ktgv.tvjav.iskola org.okra visszavez.isk. 1433 600
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16.2.1.d(2)2 [SNI-s tanulék 2010.évi ktgv.tvjav.iskola org.okra visszavez.6voda 59 733
16.2.1.d(3)2 |SNI-s tanul6k 2010.évi ktgv.tvjav.iskola org.okra visszavez.isk. 716 800
16.2.1e(1)1 SNI-s tanulék 2009.évi ktgv.tvjav.6voda org.okra vissza nem vez. 806 400
16.2.1e(1)2 SNI-s tanulok 2010.évi ktgv.tvjav.iskola org.okra vissza nem vez. 403 200
16.5.2.al ped.médsz.tdm. min. alapf.okt.int. zenemdiv. agon 2009.évi ktgv.tv 2 873 600
16.5.2.a2 ped.modsz.tdm. min. alapf.okt.int. zenemdv. 4gon 2010.évi ktgv.tv 1436 800
16.6.1.(1)1 bejaré tanulék 2009.évi kigv.tv 4 957 200
16.6.1.(1)2 bejaré tanulok 2010.évi ktgv.tvjav. 2 397 000
17.1.a(1) kedv.étk.2010.évi ktgv.tv 6voda, iskola, kollégium 12 350 000
17.1.b kieg.hozzajar.rensz.GYEV-ben rész. alt.isk.tan. Ingyenes étk. 340 000
17.2.a tanulék ingyenes tankényv ell. 4180 000
17.2.b Altalanos hozzajar.tanulok tankoényvell, 990 000
17.3.(1)1 kollégium lakhatasi felt. megteremtése 2009.évi ktgv.tv. 2 310 000
17.3.(1)2 kollégium lakhatasi felt. megteremtése 2010.évi kigv.tv. 1100 000
Osszesen: 364 468 029
8.sz. melléklet szerint

[n.2. [szocialis tovabbképzés és szakvizsga tam. 197 400
197 400

(i OSSZESEN: 364 665 429|




12. sz. melléklet

KIMUTATAS
Lérinci Varos Onkormanyzata altal felvett beruhazasi hitelekr 8l és azok kamatairdl
(adatok eFt-ban)
Felvétel Ked 3 Leis 2010. 2011.
Feladatok megnevezése edvezme- Fennall6 hitel .eja.rat
) .. nyezett ideje . .
Ideje Osszege Téke Kamat Toéke Kamat

Birl:h_é}zbés a?2l. sz Magyar
skolajaba 2004. 56 250 Fejlesztési 22490 | 2011 11 245 887 11 245 500
kedvezményes
beruhazasi hitel Bank

Hitelek 6sszesen: 56 250 22 490 11 245 887 11 245 500




Lérinci Varos Onkormanyzata 2010. évi el

6iranyzat felhasznalasi és likviditasi terve

13. sz. melléklet

(adatok ezer Ft-ban)

Megnevezés Januar Februar Marcius Aprilis Majus Janius Julius Augusztus | Szeptember Oktober November | December (_jzsoslz(;sz\:‘

|. Bevételek
1. Intézményi miikodési bevétel 7 055 7 055 7 055 7 055 7 055 7 055 7 055 7 055 7 055 7 055 7 055 7 055 84 660
2. Helyi adé 0 2 285 79 555 12 285 30 000 24 285 12 285 12 285 12 285 84 555 4 858 19 432 294 110
3. Atengedett kézponti adok: SZIA 8 425 8 425 8 425 8 425 8 425 8 425 8 425 8 425 8 425 8 425 8 425 8 430 101 105
4. Gépjarmuadd 0 0 10 000 0 0 5 000 1000 1000 5 000 1000 1000 1000 25 000
5. Birsagok, potlékok, egyéb sajatos bevételek 957 957 957 957 957 957 957 957 957 957 957 973 11 500
6. Kozponti koltségvetési thmogatas 30 388 30 388 30 388 30 388 30 388 30 388 30 388 30 388 30 388 30 388 30 388 30 398 364 666
7. Felhalmozasi és tékejellegli bevételek 385 385 385 385 385 385 385 385 385 385 385 385 4620
8. Tamogatasértéki bevételek

miikodési célra 5 033 5033 5 033 5033 5033 5033 5033 5033 5033 5033 5033 5037 60 400

felhalmozasi célra 10 000 199 000 90 000 299 000
9. Atvett pénzeszk6zok 18 190 4547 4547 4547 21420 4549 57 800
10. Pénzmaradvany 7571 7571
11. Felhalmozasi célu hitel 17 806 17 806 35 612
12. Likviditasi hitel 17 000 21 650 38 650

Bevételek dsszesen 88 004 71528 146 345 64 528 82 243 103 881 65528| 264528 113531 159 218| 148 101 77259| 1 384 694

IIl. Kiadasok
1. Onkormanyzat mikodési kiadasai

személyi jellegl kifiz., munkaadéi jarulékok 54 829 54 289 54 289 54 289 54 289 54 289 54 289 54 289 54 289 54 289 54 289 54 294 652 013

dologi kiadasok 22 110 22110 22 110 22 110 22 110 22 110 22110 22 110 22 110 22 110 22 110 22 120 265 330

ellatottak pénzpeni juttatasai 600 600
2. Segélyezés 2 750 2 750 2 750 2 750 2 750 2 750 2 750 2 750 2 750 2 750 2 750 2 750 33 000
3. MUkodési célra adott tAmogatasok 1310 1310 1310 1310 1310 6 550
4. Onkormanyzat feltjitasi, felhalmozasi kiadasai 333 333 5633 2333 7 233 833 1833] 201133 2233 333| 162 333 337 384 900
5. Hiteltorlesztések 8 000 12 132 8119 28 251
6. Tartalékok 5 000 9 050 14 050

Kiadasok osszesen 80 022 79 482 84 782 82 792 87 692 89 292 99 424| 281592 81982 79 482| 250532 87620| 1 384 694
Havi halmozott eltérés 7 982 28 61 591 43 327 37 878 52 467] 18571 1507 33 056 112 792] 10 361 0
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(Janosi Laszl6 és Kelemen Attila képvisel6k az Ulésrdl eltavoztak, létszam 12 f6.)

V. NAPIRENDI PONT

A Bursa Hungarica Fels &oktatasi Osztondijpalyazatra vonatkozd Uj
onkormanyzati rendelet elfogadasa __ (Eléterjesztés irdsban csatolva.)

Vig Zoltdn — a napirendi ponthoz hozzaszolas nem lévén, szavazasra bocsatja az
el6terjesztés szerinti rendelet-tervezetet a Bursa Hungarica Fels6éoktatasi
Osztondijpalyazatrol.

A képviselb-testiilet 12 igen szavazattal jovahagyta a rendelet-tervezetet és a
kovetkezd rendeletet alkotja.

Lérinci varos Onkormanyzata Képvisel 8-testiiletének
3/2010. (Il. 15.) 6nkormanyzati RENDELETE

A Bursa Hungarica Fels 6oktatasi Osztondijpalyazatrol

Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testilete a helyi dnkormanyzatokrol
sz616 1990. évi LXV. torvény 16. 8 (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan a
felsboktatasban résztvevé hallgatok juttatasairdl és az altaluk fizetendd egyes
téritésekrdél  szold6  51/2007.  (I11.26.)  kormanyrendelet (a  tovabbiakban
kormanyrendelet) végrehajtasa céljabol az alabbi helyi rendeletet alkotja a Bursa
Hungarica Felséoktatasi Osztondijpalyazatrol.

1.8 Lérinci Varos Onkormanyzata rendszeres anyagi segitséget kivan nydijtani:

a) a felsboktatasban tanuld, hatranyos szocialis helyzetli, raszoruld 16rinci
fiatalok,

b) valamint a L&érinci Varos kdzigazgatasi tertletén €l6 EU barmely tagallamanak
hatranyos szocidlis helyzetl allampolgarai részére, aki magyar felséoktatasi
intézményben veégzik tanulmanyaikat.

2.8 A Bursa Hungarica Felséoktatasi Osztondijpalyazathoz csatlakozva kérelmet

a) Lérinci allandé lakohellyel rendelkezd,

b) valamint EU-s tagallambdl szarmaz6 polgar tekintetében Lérinciben
tartozkodasi hellyel rendelkez6 hallgatd nydjthat be, aki allamilag elismert
fels6oktatasi intézmény nappali tagozatan, elsé diploma megszerzése
érdekében folytat tanulmanyokat.

3. § Az Osztondij fedezetét Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete a
szocialis kiadasok koltsegvetési keretébdl biztositia a targyévi koltségveteési
rendeletében meghatarozott 6sszegben.



62

4. 8§ (1) Az 0sztondijpalyazat kiirasat az Egészségugyi, Szocialis Bizottsag a kdzponti
kiirAsnak megfeleléen az adott évben kdzzéteszi.

(2) Az 6sztondij elbiralasa kizardlag szocialis raszorultsag alapjan , a palyazoé
tanulmanyi eredmeényétél fuggetlendl torténik.

5. 8 (1) Az Odsztondijpalyazat eljarasa soran a hatalyos adatvédelmi jogszabalyoknak
megfeleléen kizardlag maguknak a palyazéknak adhato felvilagositas.
(2) A palyazé személyazonositdo igazolvanyszam eés személyes adatainak
megadasaval igazolja magéat.

6. 8 (1) Palyazati (rlapokat a Polgarmesteri Hivatalban lehet kérni, vagy a
www.lorinci.hu honlaprdl letélthetd.

(2) A kérelmek jogossagat az Egészségugyi, Szocidlis Bizottsag  birélja el, és
allitja fel a rangsort.

7.8 A kérelmek beadasi és elbiralasi hatarideje az adott évben a kdzponti kiirasnak
megfeleléen torténik.

8. 8 (1) A hatéridén tul benyujtott vagy formailag nem megfelel6 pélyazatokat a
bizottsag a biralatbol kizarja és irasban indokolja.

(2) Az Egészségugyi, Szocidlis Bizottsdg minden hataridén belll benyujtott,
formailag megfelel6 palyazatot érdemben elbiral, és dontését irasban
indokolja.

(3) Az elbirdlas soran a bizottsag fajra, nemre, bérszinre, felekezeti vagy
vilagnézeti hovatartozdsra, tanulmanyi eredményre tekintet nélkal
kizar6lag a palyazé szocialis raszorultsdganak objektiv vizsgalatara
tekintettel jar el.

9. 8 Az Egészseglgyi, Szocidlis Bizottsag a hataridén belll benyujtott, formailag
megfelel6 palyazatok esetében a tamogatas 6sszegét palyazonkeént allapitja
meg.

10. 8 (1) Az Egészségugyi, Szocialis Bizottsdg az altala megitélt tamogatasok
Osszesitett adatait 3 munkanapon bellil az 6nkormanyzat hirdetétablajan
kbzzéteszi.

(2) A listanak az ,A” és ,B” tipusu tamogatottak szerinti bontasban a palyazok
€és a tdmogatottak szamat, az O0sszes megitélt tamogatast, a tamogatas
atlagos mertéekét kell tartalmaznia.

11.8 (1) Az A" tipusu 06sztondij 10 honapra, azaz 2 egymast kovetd tanulmanyi
félévre szol.
A megitélt 0Osztondijak 0©sszegét a Bursa Hungarica Felséoktatasi
Onkormanyzati Osztondijpalyazat Utemterve szerint a Pénzigyi Iroda két
részletben, a targy év tavaszi szemeszterére januar 31-ig, az &szi
szemeszterére augusztus 31-ig utalja az OKM Tamogataskezel6
szamlaszamara.
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(2) A ,B”tipusu 0sztdndij 3x10 honapra, azaz 6 egymast kovetd tanulmanyi
félévre szol.

A megitélt 0Osztondijak 0Osszegét a Bursa Hungarica Fels6oktatasi
Onkormanyzati Osztondijpalyazat Utemterve szerint a Pénzigyi Iroda két
részletben, a dontés évét kdvetd tanév 6szi szemeszterére augusztus 31-ig ,
tavaszi szemeszterre januar 31-ig utalla az OKM Tamogataskezeld
szamlaszamara.

12. 8 (1) A bizottsadg hatarozatban rendelkezhet a tamogatas visszavonésaroél abban
az esetben, ha a tamogatasban részesitett elkdltézik Lérinci varos
kozigazgatasi teriletérdl.

(2) A hatarozat az ,A” tipusu 6sztondij esetében csak a meghozatalat koveté
tanulmanyi félévtél, a ,B” tipustu 0sztondij esetében csak a meghozatalat
kovetd tanulmanyi évtél hato hatallyal hozhaté meg.

13. 8 Az Osztondijasok szocialis raszorultsagat a bizottsag évente egyszer koteles
felllvizsgalni.

14. 8 (1) A szocidlis raszorultsag vizsgalatakor a kormanyrendelet 21. § (1) — (2)
bekezdéseiben felsorolt szempontokat kell vizsgalni.

(2) Szocialisan raszorult a kérelmezé, ha

a) rendszeresen mérhet 6 jovedelmek esetén:
- a havi jovedelme a kérelem beadasa elétti harom hénap atlagaban,
- a csaladjdban a kérelem beadasa el6tti harom hénap atlagaban,

b) egyéb jovedelmeknél a kérelem beadasa elétti egy év atlagaban

az egy fére jutd havi nettd jévedelem nem haladja meg a mindenkori
Oregségi nyugdij masfélszeresét.

15.8 A jelen rendeletben meghatarozott feltételeket a kovetkezdk szerint kell
igazolni:

(1) A haztartas tagjainak szamat, azt, hogy a nagykori gyermek jovedelemmel
nem rendelkezik, az igényl6 blntetdjogi feleléssége mellett tett
nyilatkozataval.

(2) A havi jovedelmet:
- 6nadozonal az adobevallasi iv masolatanak csatolasaval,
- munkaltatoi keresetigazolassal,
- fizetett, illetve kapott tartasdijat a jogerds itélet, egyezség masolataval,
- a nyugdijfolydsité igazolasaval vagy hatarozataval,
- csaladtamogatasi ellatas esetén a folyositd szerv igazolasaval,
- munkanélkili esetén a Munkalgyi Kozpont igazolasaval /
hatarozataval
kell igazolni.

16.8 A kérelemhez csatolni kell:
- a palyazati Grlapot 1 példanyban,
- érvényes iskolalatogatasi igazolast,



- jovedelemigazolasokat,
- kilénb6z6 okiratokat (orvosi igazolas, anyakonyvi kivonat, birésagi
végzés stb.)

Zaré rendelkezések

17. 8 (1) Jelen rendelet a kihirdetés napjan Iép hatalyba.

(2) Jelen rendelet hatalybalépésével az 5/2004. (1. 22.) 6nkormanyzati rendelet

hatalyat veszti.
Vig Zoltan sk. Princz Adam sk.
polgarmester jegyz6

Kihirdetési zaradék:
2010.02.15.

kihirdetés datuma alairas

VI. NAPIRENDI PONT

Lorinci  varos 2010. évi kozfoglalkoztatasi tervének e Ifogadasa
(El6terjesztés irasban csatolva.)

Vig Zoltdn — a napirendi ponthoz hozzaszélas nem lévén, szavazasra bocsatja az
el6éterjesztés szerinti hatarozati javaslatot Lérinci varos 2010. évi kdzfoglalkoztatasi
tervének elfogadasarol.

A Kképvisel6-testilet 12 igen szavazattal jovahagyta az el6terjesztés szerinti
hatarozati javaslatot €s a kovetkez§ hatarozatot hozta.

Lérinci Varos Onkormanyzata Képvisel  6-testiiletének
9/2010. (lI. 11.) 6nkormanyzati hatarozata

Lorinci varos 2010. évi kdzfoglalkoztatasi tervének e lfogadasarol

Lérinci Varos Onkormanyzati Képvisel6-testillete a Lérinci varos 2010. évre
vonatkoz6 kozfoglalkoztatasi tervének elfogadasara vonatkozo el6terjesztést
megismerte.

A Keépviseld-testllet a szocialis igazgatasrol és szocialis ellatasokrol szolo 1993. évi
ll. tv. 37/A 8 (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan Lérinci varos 2010. évre
vonatkozo kozfoglalkoztatasi tervét elfogadija.

Hataridd: 2010. december 31.
Felelés: Lbrinci varos jegyzdje
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VII. NAPIRENDI PONT

Lérinci  Varos Onkormanyzata hivatalos kdzbeszerzési s zakért o
kivalasztasa (El6terjesztés irasban csatolva.)

Vig Zoltdn - a bizottsagok a FOBER zrt. — OKFON Kft. — TOMTRI Kft. kiilsé kéz6s
Ccég segitségét javasoljak igénybe venni a kdzbeszerzési eljaras lefolytatasahoz. A
napirendi ponthoz hozzaszélads nem lévén, szavazasra bocsatja az elbterjesztés
szerinti hatarozati javaslatot Lérinci Varos Onkormanyzata hivatalos kézbeszerzési
szakeért6 kivalasztasarol.

A képvisel6-testilet 11 igen, 1 tartozkodds szavazattal elfogadta a bizottsagok
javaslataval az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot és a kovetkezé hatarozatot
hozta.

Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képvisel 6-testilletének
10/2010. (Il. 11.) 6nkormanyzati hatarozata

L érinci Varos Onkormanyzatanak hivatalos kozbeszerzés [
szakért 6jérol 2010-2012. évekre

Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete dontése alapjan Lérinci Varos
Onkorméanyzatanak kozbeszerzési eljarasok lefolytatasahoz FOBER Zrt. — OKFON
Kft. — TOMTRI Kft. (1075 Budapest, Rumbach Sebestyén u. 14.) k6z6s kilsé cég
segitségét kivanja igénybe venni, a mellékelt megbizasi szerz6dés alapjan 2010.
februar 12-t61 2012. december 31-ig.

Lérinci  Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete megbizza Vig Zoltan
polgarmestert a megbizasi szerzédés alairasara.

Hataridd: 2010. februar 12.
Felel6s: Vig Zoltan polgarmester

VIII. NAPIRENDI PONT

Eromii_haziorvosi allaspalyazat ismételt kiirasa (El6terjesztés irasban
csatolva.)

Vig Zoltdn — a napirendi ponthoz hozzaszélas nem lévén, szavazasra bocsatja az
el6éterjesztés szerinti hatarozati javaslatot az erémdii haziorvosi allaspalyazat ismételt
kiirasarol.
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A képvisel6-testilet 12 igen szavazattal elfogadta az el6terjesztés szerinti hatarozati
javaslatot és a kovetkez6 hatarozatot hozta.

Lérinci Varos Onkormanyzata Képvisel  6-testiiletének
11/2010. (Il. 11.) onkormanyzati hatarozata

Lorinci I. szamu (Matravidéki Er omi) korzet haziorvosi
allaspalyazat kiirasarol

Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Lérinci varos I. szamu

h&ziorvosi korzetének feln 6tt haziorvosi allasara palyazatot ir ki.

Palyazati feltételek:

a haziorvosi, hazi gyermekorvosi és fogorvosi tevekenységrél szoldé 4/2000.
(11.25.) EUM. rendelet 11.8 (1)-(2) bekezdés szerinti képesitési eldirasoknak valo
megfelelés

az onall6 orvosi tevékenységrél szélo 2000. évi Il. tdérvényben, valamint a
18/2000. (11.25.) Kormanyrendeletben régzitett mikodeési jog megszerzése
Magyar Orvosi Kamarai tagsag

bintetlen el6élet

Palyazathoz csatolandé dokumentumok:

30 napnal nem régebbi erkoélcsi bizonyitvany

részletes személyi és szakmai 6néletrajz

orvosi diplomat és a szakvizsgat igazol6 dokumentumok masolata
mikodeési jogrél sz6l6 hatarozat, bizonyitvany mésolata

OONY igazolvany masolata (Orvosok Orszagos Nyilvantartasaba vételrdl)
Magyar Orvosi Kamara tagsagi igazolvany masolata

Nyilatkozat a palyazat elbiralasaban résztvevék iratbetekintési jogarol
nyilatkozat nyilt/zart tlés tartasarol

Alkalmazas: - véllalkozasi jogviszonyban

- 3 szobas 6sszkomfortos szolgalati lakas — amely a rendelével
egybeépitett - és egy személygépkocsi tarolasara alkalmas garazs
téritesmentesen torténd biztositasa 1 év idétartamra

A palyazat beadasi hatarideje: az Egészségugyi K6zlonyben tortént megjelenéstdl

szamitott 30 nap

Kinevezés: az elbiralast kovet6en azonnal
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A palyazat benyujtasanak cimzettje: Lérinci Varos Onkormanyzat
Polgarmesteri Hivatala
Vig Zoltan polgarmester
3021 Lérinci, Szabadsag ter 26.

Bdvebb felvilagositas kérheté:  Lérinci Varos Polgarmesteri Hivatal
Vig Zoltan polgarmester
Princz Adam jegyzé
Telefon: 37/388-155

A pélyazat megjelenési helyei: Egészségugyi Kozlony
Medicus Universal szaklap
KOR

Felelés: Princz Adam jegyzd
Hataridd: dontést kdvetéen azonnal

(Janosi Laszl6 és Kelemen Attila képvisel6k visszaérkeztek az tlésre, létszam 14 16.)

IX. NAPIRENDI PONT

Lérinci 089/3 és 087 hrsz.-U ingatlanok bérbeadasara beadott palyazatok
(Eléterjesztés irasban csatolva.)

Roman Ern 6 — a Pénzigyi Bizottsag javaslatot tett a korabban a két foldterulet
bérbeadasaval kapcsolatban kiirt palyazatra. Polgarmester ar, mint az ugy
el6terjesztbje, a bizottsag javaslatat befogadta. Tajékoztatni szeretném Onoket, hogy
mind az 5 ajanlattevs, aki el6szor ajanlatot tett a két foldterllet bérletével
kapcsolatban, értesitésre kerilt arrél, hogy a Pénziugyi Bizottsag azt javasolja a
képvisel6-testiiletnek, hogy licit formajaban értékesitse a tertletek bérleti jogat. Ezzel
kapcsolatban az 5 ajanlattevébdl harman jeleztek vissza, egy ajanlattevd
visszamondta ajanlatat, tehat nem kivan részt venni a liciten, ketten pedig irasban
megerdsitették a korabbi ajanlatukat, hogy a liciten részt kivannak venni. (Aljegyzé
ar ismerteti az eléterjesztés szerinti hatarozati javaslatot.)

Janosi Laszlé — kérdése: ki az, aki visszavonta ajanlatét, és ki az, aki hajlando részt
venni a liciten?

Molnarné Kis Timea - valasza: Daréczi Laszl6 visszalépett, Roznyik Mihaly és
Kanzler Karoly vissszakildte a nyilatkozatot arra vonatkozéan, hogy részt kivan
venni a liciten.

Palinkas Péter_ — javasolja a licitlépcsét 1.000 Ft/hektar/év 6sszegben megallapitani.

Janosi Laszlé - javasolja a licitlépcsét 5.000 Ft/hektar/év 6sszegben megallapitani.
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Palinkas Péter — az 5.000 Ft/hektar/év 6sszeget irredlisan magasnak tartja.

Vig Zoltan — magasnak tartja az dsszeget, 500 Ft/hektar/év 6sszeget tart helyesnek.
Ezek az emberek magyar foldon magyar terméket szeretnének el6éallitani, segiteni
kellene 6ket.

Stolmar__Aladar_  — I6rinci allampolgar — kérdése: hogyan biztositiak az
ertékmegoévasat ezeknek a foldterileteknek?

Vallus Zoltan_— |6rinci allampolgar — véleménye: az nonszensz, hogy egy csaladban
egymasra licitalnak.

Peterke Zoltdn - részt vettem azon a bizottsagi Ulésen, ahol az egyik pélyazé tett
egy ajanlatot erre a foldteriletre 250.000 Ft dsszegben. Ugy gondolom, hogy Ugy
korrekt a torténet, ha oda-vissza korrekt mindenki. Ugy a palyazd, ugy a varos is. Azt
gondolom, hogy ezen az aton haladjunk tovabb, és az az ajanlat egy nagyon korrekt
szam volt. A licittel joval alatta lehetiink annak a szamnak. Ugy gondolom, Onéknek
kell az a foldterulet, nekink fontos, hogy meg legyen mivelve. Nyilvanvalo, hogy
nem szeretnénk olyan aton haladni, amit a polgarmester Ur is mondott, hogy
Kizsigereljuk” azt a vallalkozét, aki a mez6gazdasaggal foglalkozik. Hozzuk Onoket
helyzetbe, de a korrektség zaszlaja alatt.

Vig Zoltan — visszavonja az 500 Ft/hektar/évre tett javaslatéat.

Roman Ern 6 - az 5 érvényes palyazobol egyetlen egy Iépett vissza. Tehat ha valaki
meg a nyilatkozatat nem kuildte be, az nem azt jelenti, hogy automatikusan ki van
zarva. Elviekben még 4 ajanlattevé meghivaséara sor fog kertlni februar 18-ig. Mivel
az van a hatarozatban, hogy mind az 5 ajanlattevé kertljén meghivasra, abbdl egy
mar nyilatkozott, de a masik kettérél nem tudjuk, hogyan nyilatkozik. Lehet, hogy a
posta miatt nem érkezett meg a levele, vagy azért, mert elall a licittél, de
mindenféleképpen 6ket meg kell hivni.

Janosi Laszl6  — egyetértek aljegyz6 urral. Egy pélyazé visszalépett. Marad négy,
abbdl ketten itt vannak, lehet, hogy a licittargyalasra csak 6k ketten, vagy mind a
négyen eljonnek. Ez nem kritériuma annak, hogy most jelen kell lenni ahhoz, hogy
részt vehessenek a licittargyalason. A magam részérdl éppen emiatt javasoltam az
5.000 Ft-ot. Véleményem szerint az 5.000 Ft-os licitlépcsd nagyon realis és korrekt.
(Janosi ur révid szamitasokat végez a foldtertuletre vonatkozoéan.)

Vig Zolthn - valasza Stolméar Aladar Gr kérdésére: a szerzédésben fogjuk
szabalyozni, hogy hogyan kell hasznalni és visszaadni a foldterlletet.

Palinkds Péter — értem Janosi Ur javaslatat. Utdnaszamoltam, hogyan nem éri
semmiféle kar az 6nkormanyzatot. Abban az esetben, ha a legalso licitbsszeget nem
18.000 Ft-ban, hanem 21.000 Ft-ban hatarozzuk meg. Akkor érjik el azt, hogy
250.000 Ft lesz a két foldtertlet értéke, amit éves szinten ki fognak fizetni. (Palinkas
ar szamokkal alatdmasztva réviden kifejti véleményét.) Tehat a javaslatom az, hogy
21.000 Ft/hal/év legyen az induld licitésszeg és 1.000 Ft/ha/év legyen a licitlépcsé.

Vig Zoltan — februar 18-ig kell lefolytatnia a licitet a Pénziigyi Bizottsagnak.
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Janosi Laszlo6 - egyetértve Palinkas urral, javaslom, hogy 21.000 Ft legyen az
induld licitdsszeg és 5.000 Ft/ha/év legyen a licitlépcsé. Tessenek visszaemlékezni,
hogy ez a foldterilet honapokkal ezelétt még a bizottsagok javaslataban
aranykoronanként 600 Ft-ban volt megjeldlve. Ahhoz képest ez szép eredmény.

Kis Lajosné - ugy gondolom, hogy ez a terllet volt az, amit a Pdkeczék 90 ezer
forintért béreltek. A bizottsag javasolt egy induld licitosszegnek 18.000 Ft/hektar/évet,
licitlépcs6t nem javasolt. Nem tudom, miért probléma, ha csaladi véllalkozasban
mavelik a foldet. Mivelje valaki. Az 6nkormanyzat nem fogja mdvelni, mert nincs ra
ember, se gép, semmi nincs ra. Itt vannak az emberek, el fognak menni, és igazuk is
lesz. Itt van eléttink a hatarozati javaslat, dontsink benne, csinalja a Pénzugyi
Bizottsag, jojjenek el, aki tobbet igér, azé legyen a foldterilet.

Naqy Laszl6 - javasolja a 18.000 Ft/ha/év indul6 licitosszeg és az 1.000 Ft
licitlepcsé lefogadasat.

Szilics_Sandor_ — nem nagyon ismerem a palyazokat, kivéve a Roznyik urat, aki
foldmiveléssel foglalkozik és rengeteg foldet mivelnek becsilettel. Ezt is figyelembe
kell venni.

Janosi_Laszl6  — lehet, hogy Pdkeczének ennyiért volt kiadva, amit a Pénzigyi
Bizottsdg elntke mondott, de egyet ne felejtsenek el. Amikor a pélyazatok
beérkeztek, azok 180 eFt-rol, 200 eFt-rol, 210 eFt-rél, 220 eFt-rol szoltak. A
bizottsagi Ulésen azt mondta az ar, hogy 250 eFt, vissza is kérdeztem, hogy
megeri-e? Azt mondta, hogy igen, megeéri. A 250 eFt-bol azért ne engedjunk. Akinek
pedig végképp kell a foéld, az biztosan itt lesz.

Rab Gyula — Ugyrendi Bizottsag tagja — valamilyen torvény tiltja-e, hogy csaladtagok
licitdljanak? Véleményem szerint a testilet hatarozzon meg egy minimum licitdijat,
amit szeretne bevételként, és az alatt ne adja bérbe a foldteriletet.

Dardczi_Sandor_ — Pénzlgyi Bizottsag tagja — 2009-ben a foéldalapu tamogatas 43
eFt volt hektaronként. Nem tudok olyan vallalkozét a térségben, aki félddel
foglalkozva ezt nem szabta meg. Mint a Pénzlugyi Bizottsag tagja, figyelmébe
ajanlanam a képviseld-testiletnek a 21 eFt-ot licitarat hektaronként.

Vig ZoltAn — a napirendi ponthoz tébb hozzaszolas nem lévén, szavazasra bocsatja
az elbterjesztés szerinti hatarozati javaslat 3. pontjara vonatkozé médosito javaslatot,
mely szerint az induld licitésszeg 21.000 Ft/ha/év legyen.

A képvisel6-testilet 10 igen, 4 nem szavazattal elfogadta a modosito javaslatot.
Polgarmester Ur szavazasra bocsatja az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslat 3.
pontjara vonatkozé elsé modosito javaslatot, mely szerint a licitlépcsé 1.000 Ft/ha/év
legyen.

A képvisel6-testilet 12 igen, 1 nem, 1 tartébzkodas szavazattal elfogadta a modosito
javaslatot.
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Polgarmester Ur szavazasra bocsatja az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot a
megszavazott modosito javaslatokkal.

A képviseld-testulet 12 igen, 1 nem, 1 tartézkodas szavazattal a megszavazott
modositasokkal elfogadta az elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot és a
kovetkezd hatarozatot hozta.

L érinci Varos Onkormanyzata Képvisel  6-testiilete
12/2010. (1l. 11.) 6nkormanyzati hatarozata

Lorinci, 089/3 hrsz-u és 087. hrsz-U ingatlan haszon- bérbeadasarol

Lérinci Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete megismerte a ,Lérinci 089/3
hrsz-0 ingatlan bérbeadasara beadott palyazatok” targyu elbterjesztést és ugy
dontott, hogy a Lérinci, 089/3 és a 087. helyrajzi szamu féldtertlet haszon-
bérletére kiirt palyazatot a Képviselé-testilet érvényteleniti.

. Az Onkormanyzat Képvisel6-testillete — a gazdalkodashoz szilkséges idd
révidsége miatt (strgetd tavaszi munkak) — nem nyilt palyazat keretében, hanem
az 5 ajanlattevé részvételével meghivasos licitet hirdet a két foldterilet
bérbevétele ceéljabol. A két foldtertlet bérleti dijara egylttesen hektarban
meghatérozva kertljon sor a licitélasra.

. Az 6sszesen 11 hektar 8828 m? teriiletre az indulé licitésszeg: 21.000 Ft/ha/év. A
licitlépcs6é: 1.000 Ft/ha/év.

. A haszonbérleti szerzédés idétartama: a haszonbérleti szerz6dés megkotésétél
szamitott minimum 5 év.

. A nyertes ajanlati 6sszeg 2010. évre vonatkozik, mely az ezt kovetd évekre a
KSH &ltal az el6z6 években kimutatott, hivatalos inflacioval névekszik.

Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete atruhdzza hataskorét a
Pénzligyi Bizottsagra, hogy az az eljarast lefolytassa, és abban eredményt
hirdessen. Felkéri Lérinci varos jegyzéjét, hogy a haszonbérleti szerzédést a
Pénzligyi Bizottsag atruhazott hataskérben hozott dontése alapjan elékészitse, és
felhatalmazza Lérinci varos polgarmesterét, hogy a haszonbérleti szerzédeést
alairja.

Hatéarid o:

Az 1. pont vonatkozasaban: 2010. februar 11.
A 2-5. pont vonatkozdsaban: 2010. februar 11.

A 6. pont vonatkozasaban:
- eljaras lefolytatasa és eredményhirdetés: 2010. februar 18.
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- szerz6dés elokészitése és alairasa: 2010. februar 23.

Felel 8s:

- Lérinci Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiletének Pénzugyi
Bizottsaga

- Vig Zoltan polgarmester

- Princz Adam jegyz6 (végrehajtasaért a pénziigyi iroda)
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X. NAPIRENDI PONT

Tajékoztatd a Lakdémosd Bt. bérleti kérelmének jelen leqgi allasarol
(El6terjesztés irasban csatolva.)

Vig Zoltan - a napirendi ponthoz hozzaszolas nem lévén, kéri a képviselb-testiletet,
hogy a Lakémoso Bt. bérleti kérelmének jelenlegi allasarol szolo tajékoztatot vegye
tudomasul.

A képvisel6-testilet egyhangulag tudomasul vette a tajékoztatot a kovetkezd
hatarozat szerint.

Lérinci Varos Onkormanyzata Képvisel  6-testiiletének
13/2010. (Il. 11.) 6nkormanyzati hatarozata

A Lakémoso Bt. bérleti kérelmének jelenleqi allasar o]

Lérinci Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete megismerte a Lakémosé Bt.
bérleti kérelmének jelenlegi allasardl sz6l6 tajékoztatot.

A képvisel6-testilet a tajékoztatot tudomasul vette.

Xl. NAPIRENDI PONT

Egvebek

Vig Zolthn - tajékoztatasa: a NORDA-t6l megkapta dnkorményzatunk a Rakoéczi
utcara benyujtott palyazatunk eredményhirdetését. A NORDA jonak talalta a
palyazatunkat, és 160 MFt 6sszkoltséggel elfogadta a palyazatot és nyertiink. Tehat
ez évben a kivitelezeést el tudjuk végezni a Rakdczi utca tekintetében.

Roman Ern 6 — tajékoztatasa a helyi addbevételek alakulasardl: A képvisel6-
testlletnek volt egy olyan hatarozata az egyik kft. foldcsere ugyletével kapcsolatban,
hogy nem kivan adotartozas fejében foldet venni az dnkormanyzat, illetve utasitotta
Lérinci varos jegyzdjét, hogy tegyen meg mindent az adé behajtasara. Ezért
feltétlentl szilkséges, hogy tajékoztassam Onoket, az adohatralék 144.181.000 Ft,
amelybdl behajthatatlan, tehat mindenképpen torolni sziikséges, az 46.466.000 Ft.
Amit gy gondolunk, hogy be tud vonni az énkormanyzati adohatésag végrehajtas
vagy egyéb mas moddon a koltségvetésbe finanszirozasképpen, az elviekben
97.715.000 Ft a 2009. december 31-i allapot szerint. A helyi adohatésag vezetdje a
hivatal vezetéje, tehat Loérinci varos jegyzbje. Az 6 feleléssége, kotelessége, hogy
ennek a behajtasara leépéseket tegyen. Tettem Iépéseket, de szeretném, ha tudnak,
hogy az ART azt mondja ki, hogy abban az esetben, ha az dsszes adohatdésagnal
lévé adodtartozas az 500 eFt-ot meghaladja, abban a pillanatban végrehajthato.
Viszont a végrehajtas koltsége - hiszen egy igazgatédsi szolgaltatasi dij kerdl
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felszamitasra - az addst terheli. Szeretném, ha minden képviselé tudna, hogy annak
erdekében, hogy az 6nkormanyzat azoknak a bevételeknek a behajtasa érdekeben,
amelyek a torvény szerint jarnak, mindent megtesz az adohatésag olyan formaban,
hogy akinek az addéhatraléka az 500 eFt-ot meghaladja, €s nincs mas maéd, abban a
pillanatban a foldterlletére, ingatlanara jelzalogjog lesz bejegyezve. Van mar olyan,
akinek 7 teriletére lett bejegyezve jelzélogjog. Egy igazgatasi szolgaltatasi dij 12.600
Ft. Természetesen megy a végzés az adosnak, a Foldhivatalnak, és a végzésbhen az
is szerepel, hogy mennyi az igazgatasi szolgaltatasi dij, amivel meg van terhelve az 6
szamlaja. En ugy gondolom, hogy nagyon-nagyon sok olyan adotartozas van, amit
masképpen nem lehet bebiztositani maganak az onkormanyzatnak. Valéjaban ez
nem O6nkorméanyzati, hanem hat6ségi tgy, a jegyzé feladata ezt végrehajtani, viszont
Onoknek, mint képviseldknek, és akik Lérinci érdekét, a I6rinci lakosokat szolgaljak,
tisztaban kell lenni azzal, hogy miért van ez az intézkedés.

Tobbszor elhangzott, hogy a testliletnek van hivatala, ezért a magam részérél
maximalisan felajanlom azt, amit korabban Princz Adam jegyzé ur is tett, hogy barki,
barmelyik képviseld, ha problémaja van, nyugodtan j6jjon be a hivatalba, segitséget
kap, érdeklédhet, adatot kérhet, tajékozdédhat, egyik képvisel6t sem szeretnénk a
munkajaban akadéalyozni, viszont egyet szeretnék kérni, ha segitségre van sziksége
képviselbként, azt a hivatal vezetdjetél kérje és ne az ugyintéz6tdl, hiszen a hivatal
munkajaért elsésorban a hivatal vezetdje felel.

Janosi Laszl6  — a Lérinci Varos Kft. napirendjének levétele kapcsan azt mondta
polgarmester ur az ulés elején, hogy elmentink mas iranyba, ko&zfeladatokat
prébalunk meg atadni, a kft. a varos fejlesztése érdekében lett létrehozva. En azt
gondolom, nem voltak haszontalanok azok a bizottsagi tlések. Nagyon szomoruan
konstatalom azt, hogy két és fél hdnap sem volt arra elég a polgarmester ar altal
idézett ,menedzsmentnek”, hogy letegyen egy tisztességes, j0 Uzleti tervet ezekkel
kapcsolatban, mert sajnos kaptunk anyagot Dardczi art6l, Roman rtdl,
hasznalhatatlanok voltak, rdaadasul a konyvvizsgalo kiegészitd jelentésébdl at lett
emelve a szbveges elemzés, mégpedig az, hogy a hiany csdkkentésére esetleg fel
lehet hasznalni a kft. nyereségét. Az On helyében nem tettem volna, mert ehhez meg
kellett volna vizsgélni a dolgokat, mert aki benne volt ebben a folyamatban, az
lathatta, hogy ezen szamitasok alapjan minden van, csak nyereség nincs. A végeén
majdnem kiderllt, hogy még kft. sincs.

Kérdésem aljegyz6 ar felé, hogy mikor jon be a kft. alapitdé okiratanak a modositasa,
mert errél is sziletett egy bizottsagi hatarozat. Szeretnék tajekoztatast kapni, hogy a
menedzsment mit szeretne a varos fejlesztése érdekében tenni? En mindig azt
mondtam, hogy szikség van a kft.-re. Voltak olyanok, akik azt mondtak, szerintik
nem szikséges a kft. Azonban most mar az id6 eltolédasaval és ezekkel a két és fél
honapos, bar nem haszontalan beszélgetésekkel és azzal, hogy egyszerien
képvisel6ként magam nem tudom elddnteni, hogy miért j6 a varosnak ez a kft., vagy
esetleg miért van igaza bizottsagi eln6k asszony képvisel6tarsamnak, hogy miért
nem j0 most ez a varosnak. Bizottsagi Ulésen is kifejtettem, hogy ezek szerint
felmertlhet az emberben a gondolat, hogy talan képviselétarsaimnak igaza van, €s
tényleg nincs is szikség a kft.-re, vagy azért van szikséges a kft.-re, hogy a
rendszerbdl kivonjunk akar tébb tiz vagy 100 millid forintot és akkor valami legyen
vele? Meggy6z6désem, hogy nem ez a cél. Az a meggy6z6désem, hogy a kft.-re
szilkség van. Honapokkal ezelétt is elmondtam, hogy a 24. 6ran tul vagyunk a kft.
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megalakitasaval, ennek a kft.-nek mar réges rég mikdodnie kellene, és még mindig
azt hallom, hogy a menedzsmentnek ez meg ez lenne csak az elképzelése. Kérem
polgarmester urat, ha vannak konkrétumok, ossza meg a testllettel, vagy a
menedzsment ossza meg vellnk, mert § is itt van vellnk.

Vig Zoltdn - reagal: az a baj, hogy Janosi ur mindig a részinformaciokat veszi ki az
elmondottakbdl, azt, ami neki j6. Azt mondtam, hogy a projekt menedzser - aki a
varosrehabilitacidos palyazatunkat vezényli le, és a palyazati kiirAsnak megfeleléen &
adta be a palyazatot is - hivta fel a figyelminket arra, hogy azt a kft.-t a
varosrehabilitaciés palyazatban varosfejleszté kft.-ként hozzuk létre. Ehhez az
anyagot el is kuldték az 6nkorméanyzatnak, amit a testtilet tagjai is meg fognak kapni.
Tehat nincs menedzsment, ne gondoljon Janosi ur a polgarmesterre, vagy a
jegyzére. Projekt menedzsment van, megbiztunk valakit a projekt lefolytatasara. Arrol
is dontott a testilet, hogy varosfejlesztd kft.-t hoz létre, ezért kellett atgondolni, hogy
tudunk-e most kozfeladatot belevinni, vagy nem. Ezért mondtam azt, hogy majd a
bizottsagok foglaljanak benne allast. A két és fél hdnapos beszélgetés valoban nem
volt haszontalan. Azt gondolom, a valasztas el6szobajaban vagyunk, majd az Uj
polgarmester, az (] testilet el fogja donteni, hogy mi lesz a feladata a kft.-nek. Addig
pedig azokat a projekteket, amin nyertink - Szakképzé Iskola, Rakoczi utca -
betesszik a kft.-be, és ezekre adunk neki felhatalmazast. A masik dolog pedig az,
hogy az Ugyvezetd nulla forintért dolgozik.

Kelemen Attila_ — Palinkas Péter Ur a legutdbbi testileti Glésen azt mondta, hogy a
kovetkezd testileti Glésen, azaz a mai napon be fog kerilni a Lérinci Varosi Televizio
palyazata. Szomoruan tapasztaltam, hogy nincs az ulés napirendjei koz6tt. Mi lehet
az oka, hogy ez nem toértént meg?

Palinkas Péter — valasza: jogos a felvetés. Jegyz6 urral novemberben
megbeszéltik, hogy bizottsagi Glésre bekerlll az anyag, el6 is volt készitve, de jegyzd
ur megbetegedett, ezért nem kerult be bizottsagi és testileti tlésre.

Vig Zoltan — kiegészitése: jegyz6 ur mar honapok 6ta beteg. Nemcsak ez a feladat
maradt el. Sajnos ennek ,isszuk a levét” és gorcsos akarassal kiizdink azért, hogy a
lemaradt feladatokat helyre tegytk. Palinkas urral, aljegyzé urral mar targyaltunk a
Televizio pélyazatarol, nagyon el van maradva, mindenképpen azon leszink, hogy a
marciusi tlésre bekertljon az anyag.

Bényei Tamas - Oktatasi Bizottsag tagja — tajekoztatja a testlletet, hogy 10 évvel
ezel6tt egy l6rinci polgar Onzetlen segitségével létrejott a Kardos Nagy Ibolya
irodalmi alapitvany, amely megrendezte a kistérségi szavaléversenyt. Most, 2010.
februar 27-én mindenkit nagy szeretettel varunk 10 o6rakor a Selypi Milvel&dési
Hazba, ahol ismét kistérségi szavaloverseny lesz, amely Lérinci rangjat, ha kicsit is,
de emeli.

Dardczi_Sandor_ — Lérinci Varos Kft. Ugyvezetd igazgatdjaként — koszonbém azt a
megtiszteltetést, hogy 2009. november 12-én engem jeléltek ki erre a feladatra.
Viszont szeretném megkérni a képvisel6-testiletet, hogy az eléttink all6 idében
palyazat kiirasaval vagy barmilyen modon tegye lehetévé, hogy a kft. élére egy olyan
Ugyvezet6 igazgato kerlljon, aki ezt a feladatot at tudja latni kelld éleslatassal, és az
abban majdan meghatarozott feladatokat el tudja végezni. Amig ez a dolog
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megtorténik, addig természetesen ellatom azokat a minimalis Ggyvezet6i teendéket,
amelyek a kft. megtartasaval 6sszefliggenek. Eddig is megtettem, ezutan is meg
kivanom tenni. Szeretném megkdszonni azt a bizalmat, amit azon az Ulésen
iranyomba gerjesztettek, viszont azt gondolom, hogy a késdébbiek folyaman az lenne
a legjobb, ha a testilet dontene minél rovidebb idén belil a feladat
meghatarozasarél, 0gy ahogy polgarmester ur is elmondta, tényleg egy
varosfejleszté feladatokat ellatd kft. legyen, és az erre megfelelé6 ember be tudnéa
tolteni ezt a poziciot.

Kertész Istvan - 16rinci allampolgar — nagyon jelentés beruhazas Lérinci életében,
hogy megnyertiik a Rakdczi ut felljitasat és a Méarcius 15. Gimnazium felljitasdhoz a
200 millié forintot, de az Ujsagbol és egyéb mediabol az derdl, hogy hianyzik az
onrész. Hitelfelvétellel lesz megoldva?

Vig Zoltdn — van beallitva a kéltségvetésben egy 38 MFt-os folydszamlahitel és egy
35 MFt felhalmozasi hitel a koltségvetési egyensuly megtartasa érdekében. Ez azt
jelenti, hogy a fejlesztésekre, amelyek kb. 80-100 MFt-ot tesznek ki ebben az évben,
35 MFt fejlesztési hitelt kell felvenni, ha agy alakulnak a dolgaink. De ha nem ugy
alakulnak, pénzigyileg &t tudjuk kilonb6z6 dolgokkal hidalni. Aljegyz6 ur is
elmondta, hogy van 97 MFt kintlévéségunk, és erre utalt a kbnyvvizsgald asszony is,
mert & is tisztaban van ezzel, akkor nem biztos. Ellenkezd esetben ilyen feldjitasokra
nem ennyit, de joval tébb hitelt is fel tudunk venni annak érdekében, hogy ezek a
beruhazasok megvalésuljanak Lérinciben.

Kertész Istvan_ — I6rinci allampolgar — kérdése: a varoskdzpontra is hitelt kell
felvenni?

Vig Zoltan — valasza: a varoskodzpont kétfordulés. Ebben az évben a varoskodzpontra
nincs betervezve koltség, csak azok a minimalis dolgok, amit meg kell csinalnunk, és
ami a koltségvetésben egyebként is benne van. Ha esetleg nyerink a
varoskozponthoz, és a masodik fordulot is idében elbirdljdk, hozza tudunk fogni
valamihez, akkor koltségvetés-modositast hajtunk vegre, amit a képviseld-testilet
hagy jova, és ami alapjan a varoskozponti beruhazashoz forrast kell, hogy
biztositsunk. A varoskozpontra 57 MFt van betervezve. Ezt az o6sszeget kell
athidalnunk valamilyen szinten, ha ebben az évben hozza tudunk fogni a
beruhdzashoz. De én ugy gondolom, hogy a beruhazas at fog huzédni a 2011-es
évre, ami mar egy Ujabb koltségvetési évet jelent.

Tobb napirendi pont nem Iévén, polgarmester ur megkdszoni a részvételt és az ulést
lezérja.

K.m.f.
Vig Zoltan Roman Ern 6
polgarmester aljegyz 6
Hegyi Laszlo Husanyicané Ersek Enik 6
képvisel 6 képvisel 6
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