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- Stregova Marta Hm.Vizm1 Zrt. vezérigazgat6-helyettes

- Petrik Zsolt Bp. Téth Arpad sétany u.29.

- Farkas Tiborné AVE Hevesi Varosfenntarté Kft. tigyvezet6 igazgatdja

- Varga Andrea BDT Kornyezetvédelmi Kft. Lérinci

- Rab Gyula KESZ elnéke

- Daré6ezi Sandor LVJBE

NAPIREND
1. Eléterjesztés a 2009. évi szilard hulladékra vonatkozo

dijtételre

2. Eléterjesztés a 2009. évi ivoviz- és csatornadij
megallapitasara vonatkozo dijtételrol

3. Eléterjesztés Lérinci Varos Onkormianyzata Képvisels-
testiiletének Szervezeti és Mikodési Szabalyzatarol



4. Eléterjesztés a Hunyadi Matyas Altalinos Iskola, a Napsugir
Ovoda és a Marcius 15 Gimnazium és Szakképzé Iskola
eléiranyzat-modositasara

5. Eléterjesztés Lérinci Varos Onkorminyzata kéltségvetési
szervei elemi beszimoléjanak rendjérél és tartalmarol

6. Eléterjesztés a Magyar Szocialista Part Lorinci és Térsége
Szervezete bérleti szerz6dés meghosszabbitasanak kérelmérél

7. Eléterjesztés a Lérinci, Eré6mi tér 31. épiiletben Iévé iires
bérlakasok meghirdetésére

8. Eléterjesztés petéfibanyai tanmiihely értékesitésérél

9. Eléterjesztés Lérinci Viros Onkormanyzat tulajdondban 1évé
rendezvénysator bérlésére vonatkoz6 szabalyokrol

10. Eléterjesztés Lakomosd Bt. vasarlasi - a Lérinci 1148/4
hrsz-0 ingatlan - kérelmérél

11. Eléterjesztés Petrik Zsolt kérelmére vonatkozdan

12. Eléterjesztés a Lérinci Varosi Televiziéo gazdidlkodasanak,
elszamolasanak feliilvizsgalatarol

13. Eléterjesztés Ldrinci Viros Onkorméinyzata informatikai
stratégiajarol

14. Eléterjesztés a Szociilis Ellit6- és Gyermekjoléti Intézményt
fenntartd tarsulids létrehozasara vonatkozdé  tarsulasi
megallapodas modositasa

Pilinkas Péter — bizottsag elndke: készonti a megjelenteket, megallapitja a
bizottsag 3 fével jelen van, hatarozatképes, az tlilést megnyitja.

Hegyi Laszlé - bizottsag tagja: javasolja, hogy a meghivéban szerepeld
11.napirendi pont kertiljén 3. napirendként megtargyalasra.

Pilinkas Péter - bizottsag elndke: szavazasra bocsatja a napirenddel
kapcsolatos javaslatot.

A bizottsag — 3 igen szavazattal - elfogadta az alabbiak szerint a napirendi
pontokat:



NAPIREND
1. Eléterjesztés a 2009. évi szilard hulladékra vonatkozo
dijtételre
2. Eldterjesztés a 2009. évi ivoviz- és csatornadij
megallapitasara vonatkozo dijtételrél
3. Eléterjesztés Petrik Zsolt kérelmére vonatkozdéan

4. Eléterjesztés Lérinci Varos Onkormdinyzata Képvisel6-
testiiletének Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol

5. Eléterjesztés a Hunyadi Matyas Altalinos Iskola, a Napsugir
Ovoda és a Marcius 15 Gimnazium és Szakképzo Iskola
eléiranyzat-moddositasara

6. El6terjesztés Lérinci Varos Onkorminyzata koltségvetési
szervei elemi beszimoléjanak rendjérdl és tartalmarol

7. Eléterjesztés a Magyar Szocialista Part Lorinci és Térsége
Szervezete bérleti szerz6dés meghosszabbitisanak kérelmérdl

8. Eléterjesztés a Lérinci, Eréomii tér 31. épiiletben 1évé iires
bérlakasok meghirdetésére

9. Eléterjesztés petéfibinyai tanmiihely értékesitésérél

10. Eléterjesztés Lérinci Viros Onkorméanyzat tulajdonaban 1évé
rendezvénysator bérlésére vonatkoz6 szabilyokrol

11. Eléterjesztés Lakémosd Bt. vasarlasi - a Lérinci 1148/4
hrsz-i ingatlan - kérelmérdl

12. Eléterjesztés a Lérinci Varosi Televizio gazdilkodisanak,
elszamolasanak feliilvizsgalatarol

13. Eléterjesztés Lérinci Viros Onkorminyzata informatikai
stratégiajarol

14. Eléterjesztés a Szociilis Ellato- és Gyermekjoléti Intézményt
fenntarté tarsulas létrehozasara vonatkozo tarsulasi
megallapodas modositasa

1.NAPIREND
Eléteriesztés a 2009. évi szilard hulladékra vonatkozd dijtételre




Farkas Tiborné - AVE Hevesi Varosfenntarté Kft. ligyvezetd igazgatdja a
kovetkezékroél tajékoztatja a jelenlévéket:

Ez év nyarato6l cégcsoportunk vasarolta meg a BDT Koérnyezetvédelmi Kit.-t,
tehat 2009. januar 01-t6l, illetve mar ez év novemberétdl a mi cégjelzésliink
alatt mikodik a Kft.,ugyanazzal a szinvonallal mint eddig. Prébalkozunk
folyamatosan a hazhoz mené szelektiv hulladékgy(ijtés bevezetésével, a
lakossag kérnyezettudatosabb nevelésében részt venni. A 64/2008-as Korm.
rendelet alapjan egytényezés hulladékszallitasi dijkalkulaciét nyGjtottunk be
a testilet elé, amely 7,98, azaz 8%-os dijemelést tartalmaz.

Palinkds Péter — bizottsag elnoke: az elbterjesztés szerint akar Hatvanba,
akar Jasztelekre széallitananak év kdzben, nem valtozna a dijtétel.

Farkas Tiborné - AVE Hevesi Varosfenntarté Kft. ligyvezeté igazgatéja:
amennyiben nem éplil meg a hatvani atraké allomas 2009. jalius 15-ig,
addig a hataridéig, amig a nem kettds szigetelési hulladéklerakékat be kell
zarni, abban az esetben a cég tudja tartani a dijat. Amennyiben a Heves
Megyei Hulladékgazdalkodasi Tarsulas altal megszabott hatvani atrako
allomason keresztlil Hej6papiba kertil a hulladék, abban az esetben a
tarsulas altal elfogadott dijakat tudjuk alkalmazni.

Palinkas Péter — bizottsag elndke: tobb hozzaszbélas nem lévén szavazasra
bocsatja a teleptilési szilard és folyékony hulladékkal 6sszefliggé feladatok
ellatasarol szolé rendelet-tervezetet.

A bizottsag — 3 igen szavazattal - elfogadta.

Szavazasra bocsatja tovabba Szlics Jbézsefné Lorinci, Aradi u. 19.sz. alatti
lakos kérelmével kapcsolatos hatarozati javaslatot.

A bizottsag — 3 igen szavazattal - eclfogadta.

93/2008. (12.15.) PGMKB allisfoglalasa

Eléterjesztés a 2009. évi szilird hulladékra vonatkozé dijtételre

A bizottsdg megtargyalta a telepulési szilard és folyékony hulladékkal
Osszefliggd feladatok ellatasardl sz6l6 rendelet-tervezetet, melyet elfogadasra
javasol a képviselS-testiiletnek.

Szilics Jozsefné Lérinci, Aradi u. 19.sz. alatti lakos szemétszallitassal
kapcsolatos kérelmét a hatirozati javaslatban foglaltak szerint javasolja
elfogadasra a képvisel6-testiletnek.



2.NAPIREND
Eléterjesztés a 2009. évi ivdviz- és csatornadij megallapitasara
vonatkozd dijtételrédl

Janosi Laszlé — képvisels: atolvastam az anyagot és igen sok érdekes
megallapitasra jutottam. A legfontosabb megallapitasom a magam
szemszOgébdl az, hogy részt vettlink egy egyeztetésen, amelyrdl elkértem az
emlékezteté6t. Az emlékeztetében elhangzott dolgok k&széné viszonyban
sincsenek az altalam elolvasott anyaggal. Arra a megallapitasra jutottam,
hogy vagy most van mas, vagy azon az Ulésen volt mas dolog. A magam
részérodl azt tudom mondani, hogy a 40%-os aremeléssel akkor sem és most
sem értek egyet. Ez a dijtétel emelése Lorinci lakossaganak oriasi
megterhelés lesz. Maximum az inflaciéval szamitott, tehat 5%-kal szamitott
aremelést tartok elfogadhatéonak. A 40%-os aremelést, ami 221 Ft-ot jelent
bruttoban, kébméterenként, nem tartom elfogadhaténak. Az ASZ jelentése is
ramutatott arra a tényre, hogy a vizik6zmu tarsulat a mai napig nem szamolt
el Lérinci Varos Onkormanyzataval a kintléviségek, illetve a kévetelések
tekintetében. Addig amig nincs meg ez az elszamolas, megalapozatlannak
tartok minden aremelési javaslatot a VizmG Rt. részérél. Ha felelésen
gondolkodunk a lakossag iranyaban, akkor ez az aremelés nem elfogadhaté.

Rab Gyula — KESZ elndke: egyetért Janosi urral. Az elmult hetekben tébb
alkotmanybirdésagi hatarozatot végig nézett e témaban, a legfrissebb, amely
december 8-an szliletett. Javasolja a bizottsagnak, hogy nézze at ezeket az
alkotmanybirosagi hatarozatokat, hogy milyen dijtételek alapjan lehet emelni
a vizdijat, és ez alapjan déntson a testtilet.

Kelemen Attila - képviselé: egyetértek Janosi képviselé urral, hiszen a
lakossag ezeket a terheket nem tudja felvallalni. 2008. augusztus 28-an 9,45
orakor feltettem egy kérdést Agd Jozsef urnak: ,lesz-e emelve a csatornadij,
vagy vdarhaté-e Lérinciben emelés?” Akkor az volt a valasz, hogy ,nem”.
Oktober 01-én kapott egy aremelési javaslatot a képviseld-testiilet, hogy
vitassa meg. En gy gondolom, hogy ezt a lakossag nem tudja elviselni, ezek
a szamok nem megalapozottak, én a magam részérél nem tamogatom az
aremelést.

Kis Lajosné - bizottsagi tag: szeretném megkérni Agd Jozsef urat, hogy
mondja el kiegészitését az anyaggal kapcsolatban.

Agdé Jézsef — hatvani VizmUl Zrt. Kirendeltségének Uzemegység-vezetéje:
valaszolva Kelemen képvisel6 urnak: akkor én tudtam, hogy csatornadij
emelés lesz a vége, az mértéke nem volt még meghatarozva. A szamokat
most tegytikk félre és gondolkodjunk realisan. Hatvanban van egy
szennyviztisztitd, amely kozosen épult meg, teljesen mindegy, hogy milyen
feltételekkel, mennyi volt az allami tAmogatasa egy-egy onkormanyzatnak. Mi
az elkdvetkezendd idészakban csak azzal fogunk foglalkozni, hogy felmérjik,
hogy Apcnak, Zagyvaszantéonak, Ecsédnek, Szlcsinek, Lérincinek mennyi
lesz a vizdija. Ne gondolja azt senki sem, hogy Hatvan fogja kifizetni a



térségnek a szennyvizdijat. Ezt tudomasul kell venni. Be fog jonni az
amortizacié kérdése, hihetetlen, eddig nem ismertiik ezt a témat, arrél van
sz6, hogy a dijakban érvényesiteni kell a tisztitom(i Ujratermelésének a
mértékét. Ami azt jelenti, hogy bizonyos pénzosszegnek az énkormanyzatnal
kell maradnia ebbdl a dijtételbdl. Amit a lakossag most be fog fizetni az itt
fog maradni, csupan egyetlen feltétele van ennek, hogy vizzel kapcsolatos
palyazatra lehet kolteni. Egy dologgal tisztaba kell lenni 150 eFt volt a
belépés Lérinciben a szennyvizhalézatba. Arrél volt szé amikor elindult a
beruhazas, hogy most terheljik meg a lakossagot 500 eFt-tal, vagy a végén a
nagyobb ipari Uzemek fizessék meg. Most ennél a pontnal vagyunk.
Jobbagyiban még mindig magasabb a csatornadij, mint nalunk. Most ezt a
pénzt visszatudnank forgatni, amelybdl a késébbiek soran lehetne
gazdalkodni.

Molnarné Kis Timea — irodavezeté: Janosi Gr azon felvetésére valaszol: a
vizikozml tarsulattal val6é elszamolas 2011-ben valésulhat meg, hiszen a
FUNDAMENTA Lakas-takarékpénztarba fizetett hozzajarulasok ekkor
kertilnek be a tarsulashoz.

Janosi Laszldé - képvisel6: én emlékszem arra és ez az emlékeztet6ben is
szerepel, hogy polgarmester ar kérte a Vizmu Zrt-t, hogy mutassa ki, hogy 1
m?3 szennyviz tisztitisa mekkora Osszegbe kertil. Ebben az el6terjesztésbe ez
nincs benne. En ugy gondolom, hogy nem kell ezt a dijemelést ,lenyelntink”,
ez egy 40%-os dijemelés. Minket Lérinci varos érdekel, Apc, Zagyvaszanto,
Hatvan vivja meg a sajat csatajat. Nagyon jé meglatasai voltak polgarmester
urnak azon a bizonyos megbeszélésen. Nem kaptunk valaszt ezen a
megbeszélésen arra, hogy Hatvan varosanak van szerzdédése a Vizmuvel,
Lérinci varosanak miért nincs. Teljesen mértékben egyetértek polgarmester
urral abban is, hogy a hat teleptlilésnek egytitt kellett volna ezekben a
dolgokban targyalni. Nekiink nem a Vizmu Zrt. érdekeit kell nézni, hanem a
varos lakossagaét. Meggy6z6désem, hogy ilyen gazdasagi helyzetben Lérinci
varos lakossaga nem fog tudni elbirni 40%-os vizdij aremelést.

Vig Zoltdn — polgarmester: véleményem szerint a Heves Megyei Vizm( Zrt.
vezérigazgato helyettes asszonynak kellett volna a kérdéseket feltenni, hiszen
ott készlltek ezek a szamadatok. Felhivham a figyelmet arra, hogy
képvisel6-testtilet 1étrehozott egy bizottsagot, amelyb6l mindenki kivonta
magat.

A kimutatas alapjan 210 Ft 1 m3 szennyviznek a tisztitdsa és 186 Ft a
szennyviz-elvezetés  Tizemeltetési koltsége. Ez &sszesen 396 Ft +AFA.
170.000 m3 szennyvizzel szamolt a Heves Megyei Vizm( Zrt. Tudni kell
azoknak, akik ezt a feladatot nem vallaltak fel, mert nem népszerd, hogy
amennyiben ez a 396.-Ft nem lesz elfogadva, onnantél kezdve a
koltségvetéstiinkbdl ezt a pénzt elé kell teremteni. A szennyvizberuhazas
most Uzemeltetésre lett atadva, ami azt jelenti, hogy csak az egyszert
karbantartasok vannak benne, mint pl. a dugulas elharitas stb. Ha barmi
meghibasodik azt Lérinci Varos Onkormanyzatanak kell ‘megfizetni a mi
résziinkén. Erre képezziik azt a kiilén szamlat, amirél az Agd Gr beszélt. A
magam részérél tudomasul fogom venni ahogyan a képviseld-testilet dont.



Kelemen Attila - képvisels: polgarmester Urtél kérdezi: a szennyviztisztité
telep bérlete mennyi évente?
210 Ft a tisztitas és 186 Ft a bemené koltsége a rendszernek - ez gondolom
fajlagos koltség - ha Apc, Zagyvaszanté is racsatlakozik a
szennyvizhalézatra, véleményem szerint ennek a fajlagos koltségnek
elviekben cs6kkenni kellene.

Stregova Marta Hm.VizmQ Zrt. vezérigazgato-helyettes: a 210 Ft tisztitasi
kéltség ugyanannyi Hatvanban is és Lérinciben is. Ha a kovetkezd
teleptilések belépnek, mivel tobb szennyvizet kell megtisztitani val6észind,
hogy mennyiségaranyosan néni fognak a koltségek. Viszont az is igaz, hogy a
bemené kébméter is tébb lesz. Hogy mennyivel fog néni aranyaiban a valtozé
koltség és a kdbméter, aranyaiban ezt most nem tudni, lehet, hogy a ketté
kiegyenliti egymast. Nem azt mondom, hogy csoékkenni fog, hanem kb. ezen a
szinten fog maradni. Természetesen a koévetkezé évben majd meg kell nézni,
hogy mennyi az inflacié.

Vig Zoltan — polgarmester valaszol Kelemen képviselé Girnak: nincs bérleti
dij, szennyviztisztitasi dij van, beépitette Hatvan az amortizaciés koltséget,
tehat 1 m3 tisztitasa 210 Ft-ba kertl.

Janosi Laszlé — képvisel6: véleménye szerint Kelemen képviselé ur rosszul
tette fel a kérdést polgarmester tirnak, arra lett volna O kivancsi, hogy
Lérinci szennyvizhalozatanak tGzemeltetéséért mennyi bérleti dijat fog fizetni
a Vizmu Zrt.

Vig Zoltan - polgarmester: sokat vitatkoztunk azon, hogy van masfél
milliardos vagyona Lérinci Varos Onkormanyzatanak, ezért mennyi bérleti
dijat kell, hogy fizessen a Heves Megyei Vizmu Zrt. Innentél kezdve lehet azt
feszegetni, hogy mennyire terheljik le a lakossagot, hiszen abban a
pillanatban, ha én azt mondom, hogy 40 milli6 forintért adjuk bérbe, a Heves
Megyei Vizm( Zrt. megfogja adni, hogy 467,50 Ft lesz kobméterenként a
szennyviz dija. Most van benne egy 18.000.000 Ft-os bérleti dij, de igazabdl
ez nem bérleti dij, mert ezt egy kulon szamlan kell kezelni, hogy innen
tudjuk fizetni a ktilonb6zé meghibasodasi koltségeket.

Janosi Laszlé — képvisel6: elfogadom a polgarmester ur valaszat. Ez év
janiusaban szavazta meg a testlilet a kotvénykibocsatast és arrél
déntéttiink, hogy ennek a fedezetére fog szolgalni az a pénzeszkdz, amelyet
bérleti dijként beszedlink. Ez egy elktilonitett szamlan lesz, a szennyviz-
lUzemeltetés soran az esetleges meghibasodasokra. Kérdésem: mi van a
koétvénnyel? Polgarmester tr a Vizmu Zrt-vel kézosen tartott megbeszélésen
elmondta, hogy 1,5 milliardos vagyont ingyen nem adhatunk at
lizemeltetésre. A f6ldben 1év6 vezeték Lorinci Varos tulajdona, 1,5 milliardos
vagyont csak ugy atadni azért, hogy az amortizacié kuilén szamlan
szerepeljen, véleményem szerint nem ildomos.



Vig Zoltan — polgarmester Senki nem merte a képvisel6k koziil felvallalni,
hogy kéz6sen letiljiink targyalni a Vizm( Zrt-vel, azért mert tudta mindenki
a végkimenetelét. En is éreztem, nagyon nehéz meghatarozni egy olyan dijat,
amely j6 legyen Lérinci Varosanak. Ezt a vagyont az ivovizzel egyutt kellett
volna vagy koncesszioba, vagy bérbe adni. Ezt a pénzeszkoézt, amelyet kuilon
szamlan fogunk kezelni a torlesztésekre lehet hasznalni. Van egy él6
szerz6déslink a Heves Megyei VizmU Zrt-vel, amely szintén vita alapot
képezett. 2007-ben 14.000.000 Ft-ot adtak at, 2008-ban 28.000.000 Ft-ot,
ami most még él. 2009-re ez a 28.000.000 Ft 18.000.000 Ft-ra fog
csOkkenni. Sokkal jobb lett volna, ha azok a képvisel6k, akik meg voltak
bizva eljdbnnek és segitenek a Vizmui Zrt-vel valé targyalasban. En a jegyzé
urral, a hivatal dolgozéival, és a Heves Megyei Vizm(1 Zrt. bevonasaval azon
dolgoztunk, hogy valamilyen arat kialakitsunk, de sajnos nem mi diktalunk.

Kis Lajosné - bizottsag tagja: egyetért a polgarmester urral, a testiilet
megszavazott egy bizottsagot a Heves Megyei Vizm1 Zrt-vel valé targyalasra,
de miutan a bizottsag elndke Janosi képvisel6é ur visszalépett ez okafogyotta
valt.

2002. 6ta a szolgaltatd javaslatat figyelembe véve minden évben emeljiik a
vizdijat. En gy gondolom, hogy ez mindannyiunknak fajé déntés, a
lakossagnak is és az 6nkormanyzatnak is. Ha nem szavazza meg a vizdij
emelését a képvisel6-testiilet, akkor az Onkormanyzatnak kell a
koltségvetésébsl kifizetni. En javaslom az ivéviz- és csatornadij emelését,
annak testtilet elé valo terjesztését.

Rab Gyula — KESZ elndke: a szolgaltaté felé kérdése: ez az ar egy-tényezés,
vagy két-tényezis? Az lenne a kérésem a képvisel6-testtilet, illetve a bizottsag
felé, hogy ha az alkotmanybirésagi hatarozatokban foglaltaknak megfelel a
szolgaltat6 altal benyujtott artérvény, akkor kénytelenek alkalmazni, de ha
nem felel meg, akkor nézzék at és a szerint déntsenek a testtileti tilésen.

Stregova Marta Hm.VizmU Zrt. vezérigazgat6-helyettes: a Heves Megyei
Vizm Zrt.-nél egy-tényezds dij van, akar a vizdijnal, akar a csatornadijnal. A
koltségelemek, amiket vezetlink az utékalkulaciéba, azok ugyanazok, mint
akdr a minisztériumokba bizonyos telepuiléseknél a tamogatasban
meghatarozottak, tehat egyeztetve vannak a Magyar Vizik6zmu Szdvetségnek
minden egyes teleplilésén ugyanezek a koéltségelemek szerepelnek. Ha valaki
ebbe kételkedne be lehet jonni a kézpontba, ott torténik a koényvelés és
minden egyes alapbizonylatba meg lehet nézni, hogy amit leirtunk teljes
egészében fedi a valésagot.

Palinkas Péter — bizottsag elndke: tobb hozzaszélas nem 1évén, szavazasra
bocsatja az elSterjesztés szerinti rendelet-tervezetet:

A bizottsag — 3 igen szavazattal - clfogadta.

94/2008. (12.15.) PGMKB illasfoglalasa




Eléterjesztés a 2009. évi ivoviz- és csatornadij megallapitasara
vonatkozd dijtételrél

»»»»»

sz616 49/2004. (IX.25.) 6nkormanyzati rendelet médositasarél sz616 rendelet-
tervezetet, melyet elfogadasra javasol a képviseld-testiiletnek.

3.NAPIREND
Eléterjesztés Petrik Zsolt kérelmére vonatkozdéan

Princz Adim - jegyz6: a MAV tertiletrdl kozelitheté meg a sportpalya, most
van folyamatban a MAV altal a tertilet megosztasa, utdna dél el, hogy a MAV
akar-e a kornyezet6 teriiletekkel kezdeni valamit. Most van azon a szinten
az Ugy, hogy megosztjak a tertiletet, arra még nincs informaciénk, hogy
akarjak-e értékesiteni.

Palinkas Péter — bizottsag elntke kérdése Petrik tirhoz: milyen célra kivanja
hasznositani a teruletet?

Petrik Zsolt — valasza: a sportpalyan egy focipalyat szeretnék létrehozni,
valamint a meglévé éptilet felGjitasra kertilne amelyben egy kondi-termet
alakitanank ki.

A szogallomast kultertiletként szeretném, hogy maradjon, a tertilete rendezve
lenne, amely be lenne fasitva, parkositva.

- Ezt kévetben a bizottsdg elnéke 5 perc tandcskozdsi sziinetet kér.

Petrik Zsolt - szeretné, ha a képvisel6-testiilet helyszinen megnézné a
szogallomas mellett 1évé tertiletet, hogy az ott 1évé viszonyokat
megismernék. A tanyak 90%-at én mar megvasaroltam, illetve
kartalanitottam a létesitmények tulajdonosait.

Palinkas Péter — bizottsag elndke: a vagyongazdalkodasunk szerint: , 5 milli6
felett és alatt is indokolt esetben nyilvanos, vagy zdrtkori targyaldst kell
lefolytatni.” Ebben az esetben nem volt kiirva palyazat.

Princz Adim - jegyz6: ez az elbterjesztés szandékrol szél. A piaci ar és a
vagyonrendeletben szereplé ar nem biztos, hogy ,k6sz6né” viszonyban van
egymassal. A hivatal részérél nem akartunk az értékbecslést elvégeztetni
addig, amig nem all szandékban a tertiletet értékesiteni. A hatarozati javaslat
szerint is az els6é két ingatlan esetében nem arrél doént a testiilet, hogy
értékesiti, hanem a szandékroél, a harmadik ingatlanrél pedig mar korabban
donté6tt, csak nem kertlt megosztasra.

Kis Lajosné - bizottsag tagja: ez egy 81.000.000 Ft-os tertlet,
értékbecstiltetni kell és utana kell visszatérni az eladasi arra.
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Princz Adidm - jegyz6: személye sincs meghatarozva a hatarozati
javaslatban, hogy kinek kivanja értékesiteni a testiilet, az értékbecslést
kovetben torténik meg az értékesités.

Petrik Zsolt - egyszer mar el lett adva az 1468/2 hrsz-1 tertlet, a
jogviszonya nem volt rendezve.

Palinkas Péter — bizottsag elndke: a hatarozati javaslat a) pontjat javasolja
elfogadasra. Kérdése Petrik urhoz: elfogadhaté-e igy az On szamara?

Petrik Zsolt - szamomra jobb lenne az a variacié, ha a MAV-val én
targyalhatnék személyesen.

Palinkas Péter — bizottsag elndke: amennyiben az a) pontot fogadjuk el,
abban az esetben az 6nkormanyzat értékesebben tudja eladni az ingatlant,

ha viszont a b) pont keriil elfogadasra, akkor az értékbecslés miatt egy
alacsonyabb ar fog képzddni, Petrik irnak azonban minél hamarabb kellene

a terulet.

- Ezt kévetben a bizottsdg elnbke 5 perc tandcskozasi sziinetet rendel el.

A bizottsag elndke szavazasra bocsatja a hatarozati javaslat a) pontjat azzal a
kiegészitéssel, hogy az ingatlan nyilt palyazaton meghirdetésre kerul.

A bizottsag — 3 igen szavazattal - elfogadta a javaslatot.

95/2008. (12.15.) PGMKB allasfoglalasa

Eldterjesztés Petrik Zsolt kérelmére vonatkozéan

- Lérinci, 1465 hrsz-u ingatlan (erémui sportpalya) értékesitésérol
A bizottsag megtargyalta az el6terjesztést, javasolja a hatarozati javaslat a)
pontjat elfogadasra azzal a kiegészitéssel, hogy az értékbecslés el6tt az
ingatlan nyilt palyazat itjan meghirdetésre keriil.

- 067/28. hrsz. ingatlan értékesitése

Petrik Zsolt - a tanyan rengeteg engedély nélkuli létesitmény volt, ezeknek
a 90%-at mar megvasaroltam a létesitmények tulajdonosait kartalanitottam,
melyrdl szerzédésem van. Furcsa helyzet lesz ha meg lesz palyaztatva, mert
megvesz egy félig rendezett tertletet, és harcolhat 37 tulajdonossal.

Palinkas Péter — bizottsag elndke: az Onkormanyzati vagyonban mekkora
most ennek az ingatlannak az értéke?
Jegyz6 urtdl kérdezi: kbtelezd ezt most nekiink meghirdetni palyazat atjan?
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Princz Adim - jegyz6: ez egy mas kategbria. A mi nyilvantartasunk szerint
496 eFt, nyilvan az értékbecslés mondja meg, hogy mekkora értékd a tertlet.
A nyilvantartas a piaci értéktél eltér. Egy hirdetést megér, de nagy nyilvanos
palyazatot nem.

Palinkas Péter - bizottsig elndke: javaslom, hogy ezt a terliletet
értékbecstltesstik és hirdessilik meg.

Hegyi Laszlé — bizottsag tagja: kérdése Petrik tirhoz: mit szeretne ezen a
tertileten csinalni?

Petrik Zsolt - konkrét elképzelése nincs, szeretné rendezni a teruletet,
beparkositani, lovakat telepiteni, esetleg egy gokart palyat 1étrehozni.

Palinkas Péter - bizottsag elndke: szavazasra bocsatja a hatarozati
javaslatot.

A bizottsag — 3 igen szavazattal — elfogadta.

96/2008. (12.15.) PGMKB allasfoglalasa

- 067/28. hrsz. ingatlan értékesitése

A bizottsig megtargyalta Petrik Zsolt Budapest, Téth Arpad sétany 29.
II/14.sz. alatti lakos kérelmét a 067/28 hrsz. ingatlan értékesitésével
kapcsolatban és javasolja a hatarozati javaslatban foglaltak elfogadasat.

- 1468/2 hrsz-u ingatlan értékesitése

Palinkas Péter — bizottsag elndke: mivel az el6terjesztéshez hozzaszolas nem
hangzott el szavazasra bocsatja az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot.

A bizottsag - 3 igen szavazattal - elfogadta.

97/2008. (12.15.) PGMKB allasfoglalasa

- 1468/2 hrsz-u ingatlan értékesitése

A Dbizottsag megtargyalta Petrik Zsolt Budapest, Téth Arpad sétany 29.
II/14.sz. alatti lakos kérelmét az 1468/2 hrsz. ingatlan értékesitésével
kapcsolatban és javasolja a hatarozati javaslatban foglaltak elfogadasat.

4.NAPIREND



12

Eléterjesztés Loérinci Varos 6nkorményzata Képviselé-testiiletének
Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl

Vig Zoltin - polgarmester: nagyon régéta huzdédik, hogy a Szervezeti
Muikodési Szabalyzatunk moédositasa, két forduléban javasoljuk targyalni,
hogy a most felvet6détt javaslatokat mar a masodik forduloéban el tudja
fogadni a képviselé-testtilet.

Szeretném, ha a Dbizottsagok kiilsés tagokkal bdéviinének és minden
képvisel6 dolgozna valamely bizottsagba.

Janosi Laszlé - képvisels: az SZMSZ-el kapcsolatos javaslatai:

- a 16.§-nak nincs (5) bekezdése,

- 22.0ldal 42.8§ (11) bek. utols6é két sora maradjon ki, helyette kertiljon
be: ,, A jegyz6konyvek kozzététele a varos honlapjan térténjen.”

- 24.0ld.45.8c.pontja: az Otv.19.c) pontja: a képviseld javasolhatja egy
adott kérdés megtargyalasat a bizottsagnak, melyet a bizottsagnak a
legkdzelebbi tilés elé kell terjeszteni, melyre a képvisel6t meg kell hivni.
Ha ez a kitétel, hogy a bizottsag tagjainak tébbségi dontése
sziikségeltetik, ez ellentétes lesz az Otv-vel, ezt kérem médositani.

- 1.sz. mellékletet kéri modositani: Janosi Laszlé képviseld Osszekéts u.
4.sz. alatt lakik.

- 11l.oldal 17.§ (5) bek.-nél: hianyzik a ,képvisel6”

Vig Zoltan - polgarmester: 25.01d.48.8.(2) bekezdést a kovetkezOk szerint
javasolja moédositani: ,az adott, munkaterv és a rendkivili testtileti tilésen
igazolatlan hianyzas esetén ne jarjon abban a hénapban  tiszteletdjj
senkinek. A jelenléti iv alapjan lehet igazolni, hogy ki volt igazoltan és
igazolatlanul tavol.

Sarosi Karoly — alpolgarmester javaslatai:
17.0.32.8§ 3.pontjanal a ,lehetdleg” szé6t vegylik ki. Nehéz értelmezni.
Ertelemszer(ien igy a (4) bekezdés torlésre kertil.

A 9-es mellékletben az atruhazott hataskérokben némi médositast tart még
szliikségesnek.

Palinkas Péter — bizottsag elndke javaslatai:

8.01d.13.8 (5) bek.: én tugy gondolom, hogy a Lérinci Varosi Ujsagba nem
tudja a képvisels-testlilet minden Ulését meghirdetni, ezért kérem, hogy ez a
pont kertiljon térlésre.

Egyetértek a 48.8 (2) bekezdésének a moédositasaval, amit a polgarmester ar
javasolt.

30.0ld.58.§ (15) bekezdésében foglaltakat térvény irja el6? ugyanis a
bizottsagi tilések napirendi pontjait targyalja a testtilet, amelyrél dontést is
hoz. Szlikség van-e erre a bekezdésre az SZMSZ-be?

Egyetértek, hogy a bizottsagok béviiljenek ki kiilsés bizottsagi tagokkal.
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Javaslom, hogy a ko6vetkez6 bizottsagi Uilésre keriiljon be a tiszteletdijakkal
kapcsolatos rendelet médositasa.

Princz Adam - jegyz6: egyetértek, hogy a 13.§ (5) bekezdésébdl kertiljon ki a
Lérinci Varosi Ujsag.

24.0ld.45.8.c) pontjahoz: nyilvan vannak képviseléi javaslatok, azoknak nem
az az Utja, hogy elbukjanak,hanem eléterjesztésre kertiljenek, mintahogyan
most is elSterjesztésre keriilnek. Onmagiban az Otv. alapjan ez nem
képvisel6i jog, hogy elbterjesztést nytjt be, az elbterjesztésnek valahol az a
lényege, hogy ezt el6késziti a hivatal.

A testilet hatarozza meg, hogy a bizottsagok mit targyaljanak meg.
El6zetesen azt ist mondhatja az SZMSZ alapjan, hogy kételez6 minden
anyagot bizottsaggal targyaltatni, ugyanakkor azt is lehetne az SZMSZ-ben
rogziteni, hogy bizonyos dolgokat targyal a bizottsag, bizonyos dolgokat pedig
nem kell a bizottsag elé vinni.

17.0.32.8§ 3.pontjanal a ,lehetdleg”’sz6 kikertil, akkor értelemszertien a 4-
esnek nincs értelme, mert az pont azt szabalyozza, hogy ha nem sikertil 3
nappal el6tte benytjtani, akkor mi az eljarasi rend abban az esetben.

Janosi Ur javaslataval (24.old) egyetértek ez a régi SZMSZ-bdl maradhatott
benne.

Javaslom minden képviselének, hogy a hataskoroket a bizottsagok esetében
nézzék at.

48.8 (2) bekezdéséhez javaslat volt a tiszteletdij csdokkentése 100%-kal.
Ehhez én a rendes bizottsagi, illetve képviseld-testiileti Ulésen vald
résztvételt javasolnam, mert ezek kiszamithatéak, ugyanakkor a rendkivili
ltlések adott esetben pillanatok alatt délnek el.

Dolgozunk azon, hogy a honlapon megjelenjenek a jegyzékényvek. En benne
hagynam az SZMSZ-be, hogy a jegyz6konyvek masolataért pénzt kérjink.

30.oldal 58.§ 15.bek.-hez: ez nem egy kotelez6 jellegli, a hataskordket
altaldban 1gy ,osztja” a testilet, hogy egyedi hataskort is ad barmely
Ugyben a bizottsagnak, hogy jarjon el, arrél beszamoltatja a bizottsagot,
utasitast is adhat kifejezetten a cselekményekre vonatkozdéan. En nem
tartom célszerltlennek, hogy a bizottsag a tevékenységérdl évente egyszer
beszamoljon.

Osszeko6td u. 1.sz. javitasra fog keriilni 4.szamra.
Sarosi Kéaroly — alpolgarmester javaslatai:
30.0ld. 15.bek: én szeretném ha tovabbra is benne maradna az SZMSZ-ben a

bizottsagok éves beszamol6ja, mert jelen pillanatban rossz a gyakorlat, a
bizottsagok munkaterv nélkil dolgoznak. Nem csak azokat a napirendeket
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kell megtargyalni a bizottsagoknak, amelyek a testlileti tilésre is kertilnek,
hanem 06nallé napirendeket is targyalhatnak, de az adott témaban
tajékoztatni kell a testuletet.

Kis Lajosné — bizottsagi tag: 48.§ (2) bek.-hez tul drasztikusnak tartja a
polgarmester Ur altal javasolt 100%-os tiszteletdij csokkentést. Mit
tekintendé igazolt hidnyzasnak és mi nem? En javasolnam a 25%-os
tiszteletdij cs6kkentést.

En nem javaslom a bizottsagok ktils6s tagokkal valé bdvitését, ebben a
pénzligyi helyzetben ezt nem engedhetjiik meg.

Vig Zoltan - polgarmester: nem a polgarmester fogja eldonteni, hogy valaki
igazoltan, vagy igazolatlanul van tavol, az SZMSZ-link ezt szabalyozza.

Kelemen Attila — képviselé: Janosi arral a 0.-Ft-os javaslatunkat tovabbra

is fenntartjuk, s ennek tiikrében én teljes egészében orulok, hogy kilsdés

bizottsagi tagok lépnek be a testlilet munkajaba. Ez azért is fontos, hiszen
évek oOta igy mUkodott a testiilet, tébb szem tobbet lat, bizonyos
szakterlileten vannak olyan hozzaérté szakemberek, akik javaslataikkal
tudjak segiteni a testiilet munkajat. En a magam részérél nem tartok a
bizottsagi tagsagra igényt, hiszen eddig is részt vettink és aktivan
dolgoztunk a bizottsagi munkaban, amennyiben erre sziikség van.

Egyetértek a polgarmester Ur altali megszoritassal, ez természetes dolog,
amennyiben a testlilet nem szavazza meg a OFt-os javaslatunkat.
Fogalmazzuk meg pontosan az igazolt hidnyzas milyenségét, hogy ha beteg
valaki, ha a munkaltaté ktildi el valahova.

Ebbdl az SZMSZ-b6l a jovore nézve ki kell venni a két alpolgArmester
megnevezését és én arra kérem a Peterke Uir alpolgarmestert, hiszen mar
bejelentette kétszer a Varosi TV-ben, Gjsagban a lemondasat, hogy ezt tartsa
be. Ez a varos egy alpolgarmestert bir el, ez az alpolgarmester ur déntése
volt, nem kérte ra senki. Amennyiben ezt még fenntartja, ennek tikrében
jarjon el, ha nem akkor a javaslatom, hogy a masodik alpolgarmesteri
statusz tarsadalmi munkaban kertiljon ellatasra.

Peterke Zoltan - alpolgarmester: valéban gy volt, ahogyan a képviseld ur
elmondta, bejelentettemn a tavozasi szandékomat, ez azt jelentette, hogy
felajanlottam a lemondasomat. Polgarmester Gr megkérte, hogy maradjak,
végezzem a munkam tovabb, én ennek eleget tettem.

Vig Zoltinné Varga Krisztina — irodavezeté: a 48.§ (2) bekezdésével
kapcsolatban t6bb teleptilésnek, illetve varosnak, mint pl. Debrecen, Szeged
a honlapjat megnéztiik, és nagyon sok helyen ugy szabalyozzak, hogy ha a
jelenléti iven ott volt a képviselé neve jart a dijazas, ha nem, akkor nem jart
a dijazas. Mi benne hagytuk azt, hogy ha munkahelyi elfoglaltsaga miatt,
vagy a varos érdekében eljart akkor jarjon a dijazas.
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Janosi Laszlé — képvisels: az Otv. egyértelmuien fogalmaz, hogy a képvisels
az részt vesz az Onkormanyzat doéntéseinek el6készitésében,
végrehajtasaban, és annak ellenérzésében. Bar nem nevesiti, hogy az
el6készités mit takar, de ebben az 6nallé képvisel6i elbéterjesztés benne
foglaltatik, annal is inkabb, mivel az SZMSZ 39.8. (2) bekezdésében szerepel,
hogy ,Az Onkorményzati rendelet alkotasat (moédositasat, hatalyon kivtil
helyezését) kezdeményezheti: képviseld ....”

En a magam részérdl egyetértek polgarmester ur javaslataval, mely szerint a
bizottsagoknak a létszamat ki kell egésziteni kilsés bizottsagi tagokkal,
természetesen racionalisan nulla forint dijazas mellett. Fenntartom tovabbra
is a képvisels-testileti hozzaszélasomat a képviseléi illetményekkel
kapcsolatban és 1igy gondolom, hogy a polgarmester Ur altal javasolt
modositas nem lesz vita targya, ha a Lképviseldk megszavazzak az
inditvanyunkat. Peterke alpolgarmester ur altal elmondottakra csak annyit
szeretnék hozzaf(izni, hogy o6riilék, hogy ha a polgarmester Ur arra kérte,
hogy folytassa a munkajat, de tgy gondolom, hogy a megbizatasat nem a
polgarmester Urtél, hanem a képvisel6-testtilettél kapta.

Sarosi Karoly - alpolgarmester: 48.§ (2) bekezdéséhez érthetének tartom
amit a polgarmester Ur javasolt, € helyett a pont helyett az kerul be, hogy
100 %-kal meg kell vonni annak a képviselének a tiszteletdijat, aki nem
jelezte felé a hidnyzasat. Kelemen és Janosi képviselék javaslata a
tiszteletdijjal kapcsolatban majd a koltségvetési rendeletbe tartozik, nem az
SZMSZ-nél kertil szabalyozasra. Kicsit furcsanak tartom, hogy olyan ember
tesz javaslatot, aki 2006-ban megigérte, hogy ingyen fog dolgozni és azbta
sem azt teszi, ez fura magatartas az én véleményem szerint. Kelemen
képvisel6 urnak csak annyit szeretnék mondani, hogy nem kivansag, hogy
akar-e bizottsagba dolgozni, vagy sem, egy képviselének kotelessége
dolgoznia bizottsagba, amennyiben a képvisel6é-testlilet megvalassza.

Princz Addm - jegyz6: Janosi ur felvetésére: az Otv. azt mondja, hogy ,részt
vehet a képviselé-testiilet doéntéseinek el6készitésében, végrehajtasaban,
szervezésében és ellenérzésében.” En ugy gondolom, hogy azzal, hogy
eloterjesztést nem a képvisel6 nyujt be azzal szerintem nem hogy a
lehet6ségét, de a konkrét részvételt sem zarjuk ki. Ez a képviseldi jogot nem
csorbitja, hogy a testlilet azt szabalyozza, hogy az elSterjesztést konkrétan
nem a képvisel6é nyGjtja be.

Konkrétan meg kell hatarozni, hogy ha nincs jelen a képvisel6 az tilésen az
igazolatlan tavollét és nem jar érte tiszteletdij, vagy bizonyos szinten
csOkken. Ezt érdemes megfontolni és olyan szabalyozast hozni, hogy
egyértelmiien eldonthetd legyen.

Kelemen Attila — képvisels: szeretném, ha az SZMSZ-be bekertilne, hogy
mikor vannak a bizottsagi tilések, hogy azok tervezhetéek legyenek.

Princz Adam - jegyz6: alpolgarmester ur emlitette, hogy a képvisel§ koteles
a bizottsag munkajaban részt venni. Az Otv. annyit fogalmaz, hogy kételes
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részt venni a képvisel-testilet munkajaban. Ez ugyanugy nincs
meghatarozva, mint ahogy a Janosi Ur felvetésére is azt tudtam mondani,
hogy a képvisel6-testiilet majd eldonti, hogy ki nyQjthat be el6éterjesztést,
mert ugyanugy ott sincs megszabva konkrétan, hogy részt vehet a
szervezésben, el6készitésben, ellenérzésben, nincs meghatarozva, hogy mi
ennek a pontos formaja. Ezért van az SZMSZ, ugyanakkor azt sem lehet
konkrétan kimondani, hogy bizottsagban kell részt venni. Részt vesz a
testlilet munkajaban, hogy ez konkrétan miben nyilvanul meg az egy masik
kérdés.

Vig Zoltdn - polgarmester: egyetértek, hogy munkatervet kell késziteni a

bizottsagoknak, abban meghatarozni az tlések idépontjat. Az ad-hoc jellegi
tiléseknél pedig mindig egyeztetiink. En azért javasoltam az SZMSZ-be azt a
szigoritast, hogy ha valaki arra sem veszi a faradsagot, hogy bejelenti, hogy
az tlésrdl tavol marad, ne kapjon tiszteletdijat. En ugy gondolom, hogy a
lakossag azért valasztott mindenkit, hogy dolgozzunk.

Palinkas Péter — bizottsag elndke: két dolog mertlt fel, amelyet ugy
gondolom, hogy a kévetkez6 tlésre be kell hozni, az egyik a munkaterv, a
masik pedig a képviseldi tiszteletdij moédositasa.

Janosi képvisel6 urnak a javaslata a 11l.old. (5) bekezdéséhez volt egy
moédositdé javaslata, hogy a képviseld is tehessen elbterjesztést. Fenntartja-e
Janosi képvisel6 ur ezt a moédositasat, vagy elfogadja jegyz6 tr valaszat.

Janosi Laszlé - képvisels: elfogadom a jegyzé Ur valaszat, én sem Ugy
gondoltam, hogy a képvisel6 otthon megirja és beterjeszti, természetesen a
jegyz6 uar, vagy a hivatal altal kertl el6terjesztésre, én erre gondoltam.

Princz Adiam - jegyz6: az eddigi gyakorlat is az volt , jelenleg is volt a
képvisel6 urnak, ha jol emlékszem két eléterjesztése, ami nem abban a
formaban keriilt a testlilet elé. Ebben egyetértlink, hogy hivatali kontrollal,
a polgarmester, vagy a jegyzo beterjeszti a testiilet elé.

Palinkas Péter — bizottsag elndke: kéri, hogy a 13.§ kertiljon kijavitasra
18.8-ra.

Ezt kévetben szavazasra bocsatja az alabbi médositéd javaslatokat:
22.0ldal (11.bek)

A bekezdés utolsé két sora Kkerliljon torlésre, helyette keruljon be: A
jegyzékonyvet a varos honlapjan kell megjelentetni.

- A bizottsag — 3 igen szavazattal — elfogadta a médosité javaslatot.

Palinkas Péter — bizottsag elndkének kérdése Janosi képviselé trhoz: a
24.0ldalon a c) pontban visszavonja-e médositasat?
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Janosi Laszld - képvisel6: nem tudja visszavonni, ha visszavonnam
ellentétes lenne az Otv-vel.

Szavazas kovetkezik arrél, hogy a bizottsagok 5 fore béviiljenek, kiils6
bizottsagi tagokkal.

- A bizottsag - 1 igen, 2 nem szavazattal - nem fogadta el a mddositd
javaslatot.

Princz Addm - jegyz6: kéri, hogy a bizottsig pontositsa, hogy mi az
igazolatlan hianyzas.

Palinkas Péter — bizottsag elndke: kéri polgarmester urat, hogy pontositsa
javaslatat, hogy mi az igazolt, vagy igazolatlan hianyzas.

Vig Zoltan - polgarmester: aki nem jelenti be tavolmaradasat, az ne kapjon
tiszteletdijat.

Szavazis kovetkezik arrdl, hogy az a képviseld, aki az adott munkaterv

szerinti iilésre, vagy a rendkiviili iilésre nem jelenti be tdvolmaradasat
annak a tiszteletdija 100%-ban megvondsra keriil.

- A bizottsag - 3 igen szavazattal - elfogadta a médosité javaslatot.

Szavazas kovetkezik az SZMSZ 17.o0ld. 32.§ (3) bek. -ré6l miszerint a
»lehetoleg” sz6 keriiljon torlésre

- A bizottsag - 3 igen szavazattal - clfogadta a médositd javaslatot.

Elek Lajos — irodavezeté: milyen idéponttél kertlljenek a jegyzékonyvek a
honlapra?

Palinkas Péter - Dbizottsag elndke: véleményem szerint az SZMSZ
elfogadasatél kertljenek fel a jegyzékonyvek a honlapra.

Janosi Laszlo - képvisels: egyetértek, hogy a ,lehetéleg” sz6 az SZMSZ
17.0ld. 32.§ (3) bek.-bdl kertiljon ki, azonban a (4) bekezdést miért kellene
torélni? Szamtalanszor felmerll az tUléseken, hogy az adott vita soran
sziikségessé valik irodavezet6tdl, jegyz6tél kérdés. Nehogy 3 mnappal
korabban tudjam meg, hogy mi lesz a vita? Ez csak az interpellaciéra
vonatkozzon, ami irdsban benyujtandé. A felvilagositas kérdés, interpellacié
lehet. A kérdés az, ami széban elhangzik, az interpellacié pedig irasos
kérdés. Pontositas sziikséges, hiszen kérdés elhangozhat a testtileti Uilésen
azonnali jelleggel.
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Princz Adim - jegyz6: jogos Janosi képvisels ur felvetése, ha kikertil a 4-es
pont, az interpellaciéra vonatkozé részt kell pontositani.

Palinkas Péter —bizottsag elndke: kéri Sarosi urat, hogy moédositsa a 32.§ (4)
bekezdését.

Sarosi Karoly - alpolgarmester: egyetért jegyzé urral, az interpellaciéra

vonatkozédan kell médositani.

Szavazas kovetkezik arrdl, hogy a 17.oldalon 32.§ (4) bekezdése, az
interpelldciora vonatkozd rész keriiljon megfogalmazasra

- A bizottsag ~ 3 igen szavazattal — elfogadta a médositd javaslatot.

A bizottsag elnoke szavazasra bocsatja az SZMSZ a fenti moédositasokkal

- A bizottsag - 3 igen szavazattal - clfogadta az SZMSZ-t a fenti
moédositasokkal.

98/2008. (12.15.) PGMKB allasfoglalasa

Eléterjesztés Lorinci Varos ﬁnkorményzata Képviseld-testiiletének
Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol

A Dbizottsdg megtargyalta Lérinci Varos Onkormanyzata Képvisels-
testlletének Szervezeti és MUkodési Szabalyzatarol szélé rendelet-tervezetet
és az alabbiak szerint javasolja elfogadasra a képviselé-testiiletnek:

8.oldalon 13.§ (5) bekezdés a tajékoztatasi forumok kézil a Lorinci Varosi
Ujsag keriiljén ki.

17.oldalon a 32.§ (3) bekezdésébdl a ,lehetdleg” sz6 kikertl

17.oldalon 32.§ (4) bekezdése az interpellaciora vonatkozd az alabbiak
szerint keriil megfogalmazasra:

»Amennyiben az interpelldcié a (3) bekezdésben eldirt hataridén til, vagy a
testiileti tilésen nyiijtjadk be, ugy az érintettnek csak abban az esetben kell az
tilésen vdlaszt adnia, ha a vdlaszadds elbzetes vizsgdlatot nem igényel
Ellenkez6 esetben az iilést kéveté 15 napon beliil irasban kell vdlaszolnia. A
valaszrél a testiiletet a soron kévetkezé tilésen tdjékoztatni kell.”

22.oldalon 42.8. (11) bekezdése az alabbiak szerint médosul:

»Az dllampolgarok — a zart tlés kivételével — betekinthetnek a képviseld-
testiilet eldterjesztéseibe és az tilések jegyzdkonyveibe. Az dllampolgar
betekintési jogdnak biztositasdarél a jegyzé gondoskodik. A nyilt tilésrél
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elkésziilt jegyzdkonyvek felkeriilnek a Lérinci varosi honlapra. Ha a
Polgarmesteri Hivatalban talalhaté jegyzdkényvek anyagdba kérnek
betekintést az hivatali dolgozé jelenlétében torténik.”

A 24.oldalon 45.§ (3) bekezdés c) pontja a helyi 6nkormanyzatokroél szélo
1990. évi LXV torvény 19.§ (2) bekezdés c) pontja szerint az alabbi

megfogalmazas szerint kertl be az SZMSZ-be:

»Tandcskozdsi joggal részt vehet bdrmely bizottsdg tilésén. Javasolhatja a
bizottsdg elndékének a bizottsdg feladatkorébe tartozé tigy megtargyaldsat,
amelyet a bizottsdg legkézelebbi tilése elé kell terjeszteni és tdargyaldasdara a
teleptilési képviselét meg kell hivni.”

25.0ldalon 48.§ (2) bekezdése az alabbiak szerint modosul:

»Az a képviseld, aki a munkaterv szerint tervezett képuviseld-testiileti tilésre
ugy nem jelenik meg, hogy tdvolmaraddsat a polgarmesternek nem jelezte,
annak képuiseldi tiszteletdij az adott hénapra vonatkozéan nem jar.”

Az alabbi médosité javaslatokat nem javasolja a képviseld-testiiletnek
elfogadasra:

A Dbizottsagok bévitésének javaslatat, mely szerint kiilsés tagokkal
béviiljenek a bizottsagok, a bizottsag szavazas utan 2 nem, 1 igen aranyban
nem javasolta elfogadasra.

A bizottsdagi iilésen elhangzott javaslatok voltak, melyekrél nem
sziiletett dontés:

- az alpolgarmesterek kérdése

- a bizottsag éves beszamoléja a képvisels-testtilet elétt

A formai hibak, eliitések az anyagba atvezetésre keriiltek.

5.NAPIREND

Eléterjesztés a Hunyadi Matyas Altalanos Iskola, a Napsugir Ovoda és a
Marcius 15 Gimnazium és Szakképzo Iskola eldiranyzat-modositasara

Kirilyné Zélyomi Erzsébet — Hunyadi Matyas Altalanos Iskola igazgatéja:
szeretném jelezni, hogy az év végi beszamolé kapcsan elképzelhetd, hogy az
iskolanak 1jabb elbiranyzat-moédositasa valik szilikségessé. Meghibasodott
egy kazanunk, melynek a javitasi értéke 400 eFt volt.

A jovo évi koltségvetésnél mindenképpen tervezni kellene a selypi altalanos
iskola tornatermében 1év6 néhany régi radiator cseréjét, hiszen a
szakemberek irasos véleménye szerint a mostani kazan meghibasodasat a
régi radiatorokbol kikertilé szennyez6dés okozta.
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Palinkas Péter - bizottsag elnoke: szavazasra bocsatja az el6terjesztés
szerinti hatarozati javaslatot.

A bizottsag — 3 igen szavazattal - elfogadta.

99/2008. (12.15.) PGMKB allasfoglalasa

Eléterjesztés a Hunyadi Matyis Altalinos Iskola, a Napsugir Ovoda és a
Marcius 15 Gimnazium és Szakképzé Iskola eldéiranyzat-modositasara

A bizottsag megtargyalta a Hunyadi Mdtyas Altalanos Iskola, a Napsugdr
Ovoda és a Mdarcius 15 Gimndzium és Szakképzé Iskola eldiranyzat-
médositdsara vonatkozé elOterjesztést, melyet elfogadasra javasol a
- képviseld-testilletnek.

6.NAPIREND
Eléterjesztés Lérinci Varos énkorménzzata koltségvetési szervei elemi

beszamoléjanak rendjérdl és tartalmarol

Palinkas Péter — bizottsag elndke: mivel az eldterjesztéshez hozzaszolas nem
hangzott el, szavazasra bocsatja.

A bizottsag - 3 igen szavazattal - elfogadta az el6terjesztést.

100/2008. (12.15.) PGMKB allasfoglalasa

Eldterjesztés Lérinci Varos (")nkorményzata koltségvetési szervei elemi

beszamoléjanak rendjérdl és tartalmarol

A bizottsag megtargyalta Lérinci Vdaros Onkormanyzata kéltségvetési szervei
elemi beszamoldjanak rendjérdl és tartalmdrdl szolo elbterjesztést, melyet
elfogadasra javasol a képviseld-testiiletnek.

7.NAPIREND
Eléterjesztés a Magyar Szocialista Part Lérinci és Térsége Szervezete
bérleti szerz6dés meghosszabbitasanak kérelmérdl

Sarosi Karoly — alpolgarmester (MSZP Loérinci és Térsége Szervezete elndke):
hatarozatlan idére kértem a bérleti szerz6dés meghosszabbitasat, évente az
inflacié mértékével egyezé dijemeléssel. Hosszabb tavra szeretnénk bérelni az
irodat az 6nkormanyzattél, mivel véleményem szerint a hatarozatlan idej



21

Onkormanyzati és polgari jog szerint is nagyobb garanciat ad, mint a
hatarozott ideju.

Kis Lajosné - bizottsag tagja: 2009. december 31-ig javaslom a bérleti
szerz6dés meghosszabbitasat. A helyiségbért 500.-Ft/m2/hé javaslom
megallapitani.

Janosi Laszlé — képvisel6: 2009. december 31-ig javaslom a bérleti szerz6dés
meghosszabbitasat. Piaci alapon meghirdetett bérleti dij legyen 600
Ft/m2/ho.

Palinkas Péter — bizottsag elndke: nem piaci alapon van nyilvantartva az
ingatlan az énkormanyzati vagyon nyilvantartasaban.

Molnarné Kis Timea - irodavezetd: a lakastorvény szerint a nem lakas
céljara szolgald helyiségek bérleti dijat rendeletben nem lehet meghatarozni,
ez az onkormanyzat és az adott bérlé kozotti alku kérdése. A rendeletre
ebben az esetben nem lehet hivatkozni.

Palinkads Péter — bizottsag elndke: Lérinci Varos Onkormanyzata Képvisels-
testiletének 14/2008. (VIIL.29.) rendeletének 1/c mellékletében a nem lakas
céljara szolgal6 helyiségeknél szerepel a Lérinci, Erému tér 31.sz. iroda. Nem
tartom jonak a 600 Ft/m?2/hé bérleti dijat.

Kérdése jegyzdé urhoz: a hatarozatlan idére bérbeadas nagyobb szabadsagot
biztosit-e az Onkormanyzatnak, barmikor felmondhatja-e a Polgari
Toérvénykonyv alapjan?

Princz Addm - jegyz6: a szerz6désben meghatarozasra keriil a Ptk. alapjan,
vagy akar egy mas meghatarozas alapjan, hogy milyen idétartamra, milyen
jogcimen mondhaté fel a hatarozatlan idére sz6l6 helyiségbérleti szerzédés,
itt mas vonatkozik mint a lakasokra, mert a lakasokra a Korm. rendeletben
rogzitett médon lehet a felmondasokat eszk6z6lni, mert a lakhatas az egész
mas kategéria, mint az, hogy bérltink egy irodat. Nyilvan ha egy hatarozott
ideji szerz6dés van abbél nehezebb kilépni a hatarozott idé alatt, a
hatarozatlan idejui szerzédésbdl meghatarozott médon és felmondasi idével
lehet kilépni. Igazabdél, ha nincs révid tavon célja az 6nkormanyzatnak a
helyiséggel, akkor érdemes a hatarozott id6t meghatarozni és azt
hosszabbitgatni.

Palinkas Péter - bizottsag elndke: javasolja, hogy hatarozatlan idére
keriljon a bérleti szerzédés meghosszabbitva és S500.-Ft/ m?2/hé bérleti
dijjal.

Kis Lajosné — bizottsagi tag: visszavonja a 2009. december 31-ig sz616 bérleti
szerz6dést, az 500.-Ft/ m2/hé bérleti dijat fenntartja.

Palinkas Péter - bizottsag elndke: szavazasra bocsatja a kovetkezé
javaslatot:
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- A MSZP Szervezete részére a Lérinci, Erémi tér 31.sz. épiiletben
lévé iroda bérleti szerzdédése hatarozatlan idére legyen
megallapitva, 500.-Ft/ m2/hé bérleti dijjal.

- A bizottsag — 2 igen, 1 nem szavazattal - elfogadta a javaslatot.

101/2008. (12.15.) PGMKB allasfoglalasa

Eldoterjesztés a Magyar Szocialista Part Lérinci és Térsége Szervezete
bérleti szerz6dés meghosszabbitasanak kérelmérol

A bizottsag megtargyalta a Magyar Szocialista Part Lorinci és Térsége
Szervezete Loérinci, Erémda tér 31l.sz. éplletben 1évé iroda bérleti
szerz6désének meghosszabbitasara vonatkozé kérelmét, melyet hatarozatlan

idoére javasol.
A bérleti dijat 500.-Ft/m?2/ho-ban javasolja.

8.NAPIREND
Eloterjesztés a Lorinci, Eréomi tér 31. épiiletben 1évé iires bérlakisok

meghirdetésére

Hegyi Laszlo - mindharom lakasra vonatkozéan az 6vadék Osszegének 3
havi felajanlott lakbért javaslok.

Kérelmet eddig 2 f6 nyujtott be, kaptak-e értesitést, hogy mikor varhato
dontés a lakas tigyben.

Molnarné Kis Timea - irodavezets: akkor fognak értesitést kapni, ha a
palyazat kiirasra keruil.

Palinkas Péter - bizottsag elndke: a hatarozati javaslat 3. pontjahoz
javasolja, hogy a palyazat a Heves Megyei Hirlapban és a Szuperinféban is
jelenjen meg.

A 31/3.sz. lakasra vonatkozbéan az 6vadék O6sszege: 44.244 Ft

A 31/4 sz. lakasra vonatkozban az 6vadék 6sszege: 66.906 Ft
A 31/9 sz. lakasra vonatkozéan az 6vadék 6sszege: 143.138 Ft

Ezt kdvetbéen szavazasra bocsatja a fenti javaslatokat.

- A bizottsag - 3 igen szavazattal - elfogadta és az alabbi hatarozatot
hozta:
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Loérinci Varos (")nkorménzzata Képviseld-testiiletének
Pénziigyi, Gazdasagi, Miiszaki, Kornyezetvédelmi Bizottsaga

1/2008. (XII1.15.) hatarozata

Lérinci, Eromu tér 31. épiiletben 1évo iires bérlakdsok meghirdetése

1. A Pénzigyi, Gazdasagi, Muszaki és Kornyezetvédelmi Bizottsag palyazatot

ir ki a megtiresedett bérlakasok kiadasara vonatkozdéan az alabbiak
szerint.

2. Palyazat a Lérinci Varosi Onkorményzat Lérinci, Erému tér 31.
éptiletben 1év6

ures bérlakasainak kiadasara.

2.1. Eromii tér 31/3. lakasra vonatkozdan:

A lakas alaptertilete 24,58 m2. Az alabbi helyiségekbdl all: el6tér, konyha,
fardészoba, szoba.
A lakas Lérinci, Erému tér 31. éptiletben 1. emeleten 1évé 3. szamu lakas.
A lakas minimalis lakbérének oOsszege 24,58 m2 X 600 Ft/m2/ho
14.748 Ft/ho.
Ovadék osszege: 44.244.-Ft

( 3 havi felajanlott lakbér)

A lakas megtekintése a Polgarmesteri Hivatal pénzligyi irodajaval
egyeztetett idépontban torténik.

A palyazat benyujtasanak hatarideje a megjelenéstél szamitott 30 nap. A
boritékbontas idépontja és a palyazat elbiralasanak hatarideje a
benytjtas hataridejét kéveté 30 nap.

A Dbérleti jogviszony idétartama a Képvisel6-testiilet dontésétsl fliggden
legfeljebb 6t év.

A benyujtott palyazat a kévetkezéket tartalmazza:
palyazoé neve
palyazé cime
palyazé értesitési cime
palyazé telefonszama
palyazat targya
bérleti dij 6sszege
felajanlott 6vadék 6sszege
bérleti jogviszony id6tartama
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2.2. Erémi tér 31/4. lakasra vonatkozdan:

A lakas alaptertilete 37,22 m2. Az alabbi helyiségekbdl all: el6tér, konyha,
firdészoba, 2 szoba.
A lakas Lérinci, Er6mu tér 31. éptiletben 1. emeleten 1évé 4. szamu lakas.
A lakas minimalis lakbérének Osszege: 37,22 m2 X 600 Ft/m2/ho6 =
22.332 Ft/hé.
Ovadék 6sszege: 66.906.-Ft

(3 havi felajanlott lakbér)

A lakas megtekintése a Polgarmesteri Hivatal pénzligyi irodajaval
egyeztetett idépontban toérténik.

A palyazat benyujtasanak hatarideje a megjelenéstdl szamitott 30 nap. A
boritékbontas iddépontja és a palyazat elbiralasanak hatarideje a
benytjtas hataridejét kéveté 30 nap.

A Dbérleti jogviszony idétartama a Képviseld-testlilet dontésétél fliggéen
legfeljebb 6t év.

A benyujtott palyazat a kovetkezéket tartalmazza:
palyazé neve
palyazé cime
palyazé értesitési cime
palyazo telefonszama
palyazat targya
bérleti dij 6sszege
felajanlott 6vadék 6sszege
bérleti jogviszony id6tartama

2.3. Erémai tér 31/9. szamu lakasra vonatkozéan:

A lakas alapteruilete 79,91 m2. Az alabbi helyiségekbdl all: elészoba,
konyha-étkez4, nappali egy 1égtérben, tarold, flirdészoba, 3 szoba. A lakas
teljesen felgjitott allapotban van.
A lakas Lérinci, Erému tér 31. éptiletben 1. emeleten 1évé 9. szamu lakas.
A lakas minimalis lakbérének oOsszege: 79,91 m2 X 600 Ft/m2/hé =
47.946 Ft/ho.
Ovadék dsszege: 143.138.-Ft

( 3 havi felajanlott lakbér)

A lakas megtekintése a Polgarmesteri Hivatal pénziligyi irodajaval
egyeztetett idépontban torténik.

A palyazat benyujtasanak hatarideje a megjelenéstdl szamitott 30 nap. A
boritékbontas iddépontja és a palyazat elbirdlasanak hatarideje a
benyujtas hataridejét kévetdé 30 nap.
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e A Dbérleti jogviszony idGtartama a Képvisel6-testiilet dontésétél fliiggden
legfeljebb 6t év.

A benyujtott palyazat a kovetkezéket tartalmazza:
palyazé neve
palyazo cime
palyazé értesitési cime
palyazé telefonszama
palyazat targya
bérleti dij 6sszege
felajanlott 6vadék 6sszege
bérleti jogviszony id6tartama

3. A palyazat az alabbi helyeken jelenjen meg:
e Varosi Ujsag

Varosi Televizio képujsag

Honlap

Heves Megyei Hirlap

Szuperinfoé

A Pénzugyi, Gazdasagi, Mtszaki, Kérnyezetvédelmi Bizottsag fenntartja a
jogot, hogy a palyazatot, vagy annak egyes részeit érvénytelenné nyilvanitja.

Hataridé: azonnal
Felelds: jegyz6 a pénzligyi irodavezetd Gitjan

9 .NAPIREND
Eléterjesztés a petéfibanvai tanmiihely értékesitésérol

Molnarné Kis Timea — irodavezetd: az eldterjesztésben tévesen az szerepel,
hogy a petéfibanyai tanmuhelynek nincs jelenleg bérldje, utdlag az igazgato
Ur értesitett, hogy jelenleg is van bérldje a tanmiihelynek.

Palinkas Péter — bizottsag elndke: milyen lejarata a bérleti szerzédés, meg
lehet-e hirdetni az ingatlant?

Princz Adim - jegyz6: az egyik most fog lejarni december 31-én, de Ujra
fogja kotni és olyan feltétellel, hogy 30 napos a masiknak is a felmondasi
ideje.

Palinkas Péter — bizottsag elndke: mint jelent a korlatozottan forgalomképes
ingatlan?
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Molnarné Kis Timea - irodavezetd: a testiilet doéntése alapjan lehet
korlatozottan forgalomképes, amennyiben forgalomképessé nyilvanitja, akkor
értékesiteni lehet.

Palinkas Péter — bizottsag elndke: szeretném kérni a bizottsagot, hogy
tekintsiik meg a tanmuUhelyt, abbdél a célbdl is, hogy esetleg a késébbiek
folyaman, ha egy varostlizemeltetési Kft-t hoznank létre tudunk-e onnan
hasznositani gépeket, valamint lassuk ténylegesen, hogy hogyan néz ki a
tanmuihely.

Vannak-e a tanmuhelyben palyazatbél nyert gépek, ezek nem korlatozzak-e
az ingatlan értékesitését?

Husanyicané Ersek Eniké - képviselé: minden gépet palyazat Gitjan nyert a
cég, illetve valamikor még a banya adomanyozta oktatasi célra.

Princz Adim - jegyz6: az igazgaté Gr nem nyilatkozott, hogy barmiféle
palyazati kotelezettség terhelné az ingatlant, vagy olyan kételezettséget
vallalt, hogy vissza kellene fizetni.

Palinkas Péter - bizottsag elndke: szavazasra bocsatja a hatarozati
javaslat b) pontjat.

A bizottsag - 3 igen szavazattal - elfogadta.

102/2008. {12.15.) PGMKB allasfoglalasa

Eléterjesztés petéfibanyai tanmiihely értékesitésérél

A bizottsag megtargyalta a petéfibanyai tanmuihely értékesitésérél szo6lo
eléterjesztést, a hatarozati javaslat b) pontjat javasolja elfogadasra.

10.NAPIREND
Eléterjesztés Lérinci Varos Onkorméanyzat tulajdoniban 1évé

rendezvénysator bérlésére vonatkozé szabalyokrol

Hegyi Laszlé — bizottsag tagja: javasolja 50.000.-Ft/nap+AFA bérleti dijat,
konkrétan arra a napra vonatkozéan, amikor a sator felallitasra kertil, az
oda és visszaszallitasért ne kelljen fizetni.

Princz Adam - jegyz6: a hatarozati javaslatban is eleve az szerepel, hogy a
rendezvény id6tartama alapjan kell megallapitani a bérleti dijat, 3 nap van a
visszaszolgaltatasra, az nem bérleti dij koteles.

Molnarné Kis Timea — irodavezets: az 6nkorméanyzat a bérleti dijat AFA
nélkul allapitja meg.
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Palinkas Péter - bizottsag elnoke: szavazasra bocsatja, hogy a Lérinci Varos
Onkormanyzata tulajdonaban 1évé rendezvénysator bérleti dija 50.000.-
Ft/nap legyen.

A bizottsag — 3 igen szavazattal - elfogadta.

103/2008. (12.15.) PGMKB allasfoglalasa

Eléterjesztés Lérinci Varos (")nkorményzat tulajdondban 1évé
rendezvénysator bérlésére vonatkozo szabalyokrol

A bizottsag megtargyalta a Lérinci Varos Onkormanyzata tulajdonaban 1évé
rendezvénysator bérlésére vonatkozé elbterjesztés szerinti hatarozati
javaslatot, melyet az alabbiak szerint javasol elfogadasra a képvisel6-
testuletnek:

A rendezvénysator bérleti dija: 50.000.-Ft/nap

11.NAPIREND
Eléterjesztés Lakomoso Bt. vasarlasi - a Lérinci 1148/4 hrsz-ti ingatlan
-kérelmérél

Palinkas Péter — bizottsag elndke: mivel a kérelmezé a bizottsag tilésen nem
jelent meg, javasolja az eléterjesztés napirendrél vald levételét.

A bizottsag — 3 igen szavazattal - elfogadta

104/2008. (12.15.) PGMKB allasfoglalasa

Eléterjesztés Lakomos6 Bt. vasarlasi - a Lérinci 1148/4 hrsz-ti ingatlan
-kérelmérdél

A bizottsag az eléterjesztést levette napirendjérél, mivel a kérelmez6 a
bizottsag tilésén nem jelent meg.

12.NAPIREND
Eléterjesztés a Lérinci Varosi Televizid gazdalkodasanak,

elszamolasanak feliilvizsgalatarol

Palinkas Péter — bizottsag elndke: mivel Janosi és Kelemen képvisel6 urak
tobb pontban kérték, hogy a Pénzligyi Bizottsag vizsgalja feltil a kispalyas
labdarugé bajnoksag lebonyolitasat, a fé6zéversennyel kapcsolatos bérleti
dijat, valamint a Lérinci Varosi Televizié6 munkajat, igy javaslom, hogy ezek
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a pontok, valamint a mai tilés anyaga egyutt kertiljenek megtargyalasra egy
koévetkezo bizottsagi tilésen.

Janosi Laszlo - képvisel6 ligyrendi javaslata: véleménye szerint a Varosi
Televizié kérdése ez év augusztusatol huzodik, sziletett réla mar déntés, van
eléttiink egy anyag ezt most kell megtargyalni.

Palinkas Péter — bizottsag elndke: véleménye szerint Janosi képviselé trnak
ez a hozzaszo6lasa nem tigyrendi javaslat.

Princz Adim - jegyz6: a testlilet bizta meg a bizottsagot ezzel a feladattal, ha
le akarja venni a bizottsag napirendjérdl, akkor a testlilet felé kellene
javasolnia.

Palinkas Péter — bizottsag elndke: visszavonja a javaslatat.

Ezt kovetéen zart iilést rendel el, mivel személyi kérdést is érint az
eléterjesztés.

Szavazasra bocsatja a fenti javaslatot, melyet a bizottsag - 3 igen
szavazattal - elfogadott.

105/2008. (12.15.) PGMKB allasfoglalasa

12.Napirend zart iiléssé nyilvanitasa

A bizottsag a 12. Napirendet, mivel személyi kérdést is érint, zart iilésen
kivanja a tovabbiakban targyalni.

A bizottsag elndke ezt kovetden rovid szlinetet rendel el.

Princz Adim - jegyzé: az SZMSZ, Otv. szerint is fegyelmi eljaras
meginditasanal zart tlést kell tartani, azonban errél az anyagban még sz6
sincs, a hatarozati javaslat sem errdl sz6l. Ha olyan iranyt vet ez az gy,
hogy nincs jelen az illetd, akinek a véleményét ki lehet kérni, abban az
esetben zart Ulést kell elrendelni. Ez az anyag egyenlére nem errél sz6l.

Palinkas Péter - bizottsag elndke: visszavonja a zart iilésre tett
javaslatat, mivel nem tartja azt indokoltnak.

Javasolja a zart Uilés visszavonasat nyilt Giléssé, melyet a bizottsag — 3 igen
szavazattal - elfogadott. :

106/2008. (12.15.) PGMKB iallasfoglalasa

12.Napirend zart iiléssé nyilvanitasanak visszavonasa
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A Dbizottsag az elébbiekben hozott 105/2008. (12.15.) allasfoglalasat
visszavonja, mivel nem tartja indokoltnak a 12.Napirend zart tilésen vald
targyalasat.

Janosi Laszlé - képviselé: 2008. augusztusaban kezdeményeztem, hogy ezt
a kérdéskort vizsgalja meg a Pénzligyi Bizottsag. Iratbetekintést kértem és
kaptam ez év augusztusaban a Lérinci TV-vel kapcsolatosan. Ortilék, hogy a
Pénzligyi Bizottsag megallapitasai is hasonléak az én altalam tett
megallapitasokkal. A szamlak felsorolasanal, melyet a bizottsag végzett az
55. és 60-as végzddéstl szamlak, nem 283.334 Ft, hanem 283.340 eFt,
valamint hidanyzik 1 db szamla a felsorolasbél, mely az 580, 680-as sorszamu
szamla, mely 325 eFt-ot ¢6lel fel.

Az iratbetekintés soran meglepédve tapasztaltam, hogy a megallapodast,
szerz6dést sok mindennek lehet tekinteni, csak szerzédésnek nem. Ebbe a
szerzOdésbe két egyéni vallalkozd, illetve egy cég altal koéttetett megallapodas
van az intézményvezeté Ur részérdl. Arra a megallapitasra jutottam, hogy a
Lérinci Varos Onkormanyzata altal jévahagyott pénzésszeg felett egyetlen egy
ember rendelkezik a szerzédés megallapitasa soran. Ha ez szerzédés, akkor
valamiféle munkaviszony elvégzésére szolgal. Ha ez igy van, akkor viszont
felmerlil egy hatalmas nagy dilemma, hogy hogyan lehet a szerzédésbe
megnevezett Uriember a TV f6szerkesztdje, akar megbizassal is. Ha viszont
megbizassal van valaki f6szerkesztéként alkalmazva, akkor a hatalyos
jogszabalyok értelmében nem lehet miisorkészitd.

Nem talalkoztam azzal, hogy vizsgalta-e a Pénzuigyi Bizottsag, hogy ez az 5,5
millié forint tartozik-e kozbeszerzés ala. A vizsgalat kiterjedt arra is, hogy
milyen targyi eszkdézok lettek vasarolva. Kérdésem a tovabbiakban az, hogy
ha a vallalkozd biztosit eszkdzoket, akkor miért az 6nkormanyzat vasarolja?
Ha az 6nkormanyzat vasarolja, akkor a vallalkozé mekkora bérleti dijat fizet?
A megallapitas 6sszegzése szerint bar a feladat elvégzésre kerult, jéllehet a
alapveté szerzédés hidnyossagai miatt a muisorkészités nem megfeleléen
igazolhat6. Egyetértek vele nincsenek éradijak, a szamlaban fellelheté adat,
hogy ez olcsé, vagy draga. Egy a lényeg, hogy 5,5 milli6 forint kézpénz elmegy
a levegbbe.

Megnéztem az interneten az ORTT mellett mtkoédé muisorszolgaltatasi
alapnak az ajanlasat oéradijakra vonatkozbéan. Ugyanis, ha a egy televizié
palyazna, akkor az ORTT ennek az o6radijaknak alapjan itélné meg az
elszamolhat6 koltségeknek a mértékét. Az egy 6ras magazinmusor készitése,
vagassal, szerkesztéssel - 1 hénapot figyelembe véve — 2,5 milli6é forint, itt
pedig 5,5 millié forintrél beszélink.

Nem értem, ha valaki nem tud elkésziteni egy szerzédést, miért nem kéri a
hivatal segitségét. A hivatalba jol képzett szakemberek vannak, valamint van
az oOnkormanyzatnak tugyvédje is. Hogy ezt minek lehet mindsiteni,
szandékosnak, vagy hanyagsagnak, ez majd a képviseld-testiletnek a
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feladata, hogy eldontse. Egy biztos, hogy lényegi dolgokra tapintottunk ra.
Egy esetleges vizsgalatnak tisztaznia kell a szandékossag, vagy a hanyagsag
vizsgalatat. Senki el6tt nem titok, hogy én egy adas miatt az ORTT-hez
fordultam. Az ORTT el6tt dertiltek ki, hogy egy a lérinci televizionak van egy
musorkészitési szabalyzata, amelynek alapjan kapta meg az engedélyt.
Ennek alapjan kell dolgoznia. Az ORTT 6056 f6 muisorszolgaltatasara adta
meg az engedélyt, nem Zagyvaszanté, Apc, Heréd musorsugarzasara. Ugy
gondolom ez a késébbiek soran jelentdséggel fog birni.

Le van irva, hogy a Loérinci Varosi TV-nél szerzédéssel, megbizassal
foglalkoztatottak, alkalmazottak és azok kézvetlen hozzatartoz6itél, illetve
ezek tulajdonaban 1évé vallalkozasoktél nem lehet muisorszamot
megrendelni. El kell donteni, hogy itt mi folyik. Az is le van irva, hogy a TV
mikodésérdl, melyet a Varosi Onkormanyzat tart fenn, ha a fészerkeszté
nem tartja be és nem tartatja be a jelen szabalyzatban rogzitetteket, akkor a
megvalasztéi kezdeményezhetik felfliggesztését, vele kotott szerzddés
felbontasat. A mi esetlinkben Ugy gondolom, hogy semmiféle megbizasi
szerz6dés nincs. A szerzédés megitélésem szerint jogi Uton tamadhato,
hiszen sem formailag, sem alakilag nem felel meg a szerzédés elbirasainak.
Az utoébbi idében a hatvani Szuperinféban a napokban megjelent egy
hirdetés, amelyrél késébb kidertilt, hogy ilyen médon nem lehet meghirdetni.

En szeretném javasolni a bizottsagnak, hogy a képvisels-testiilet felé
kezdeményezze mint a munkaltatéi jogok gyakorléjanak, hogy az
intézményvezet6 1urral szemben kezdeményezze a  fegyelmi felelésség
megallapitasat, vizsgalja meg, hogy ez hanyag-e vagy hutlen kezelés, illetve
tegye meg azokat a sziikséges lépéseket,hogy térvényes médon mikdédjék a
televizio, atlathaté gazdalkodassal.

Jbénak tartom a bizottsag inditvanyat a bevételekkel kapcsolatban. Ugyanis
amikor betekintést kértem a televizié iratanyagaba érdekes moédon 4 db
szamlat talaltam, amelyek az iratbetekintést megel6z6 napon lettek kiallitva
és ez nem a hivatal hibaja véleményem szerint. Ezek a szamlak egymast
koévetd sorszamozasuak, az iratbetekintés utan kertltek ezek kiszamlazasra.
Tudoméasom van arrdl is és utana lehet jarni, az Ulés nyiltsagara vald
tekintettel nevet nem emlitek, de dokumentalhaté, hogy van olyan vallalkozo,
aki 2008. januar Ol-e és julius 26-a kozoétti idészakban ketté oldal
terjedelemben hirdetett. Ha azt veszem alapul, hogy 1 oldal 400 Ft, akkor ki
lehet szamolni, hogy 156.000 Ft a hirdetés dija, amelyrél nem talaltam
bevételi bizonylatot. Peterke ur vallalkozasa is hirdetett 2008. januarjaban,
miért augusztusban szerepel bevételként? Nem a Peterke ur probléma, O
kifizette.

Vig Zoltin - polgarmester: egy mondat a dolog lényege, hogy nem
megfelel6en igazolhatd, jollehet a feladat elvégzésre kertilt. Vannak ellentétes
vélemények, hiszen nem rég targyalta a testiilet, hogy a TV milyen jél végzi
munkajat. Az ASZ is leirta, hogy Lérinci Varos Onkorméanyzata Polgarmesteri
Hivatalaban a szamviteli torvényeknek nem megfelel6 mkodés
tapasztalhaté, mert klilénb6z6 szabalyzatok nem készlltek el. Egyetértek
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azzal, hogy valéban az intézményvezeté oOriasi hibat kovetett el, amiért
felelnie kell, azonban Osszességében kell vizsgalni a dolgot, hogy a
szabalyzatok erre kiterjedtek-e. Minden egyes munka valamilyen szinten el
van végezve és ki van fizetve. Lehet benne keresni a hibat, hogy miért nincs
leigazolva, stb. Ezek nem fiktiv szamlak, ez nem hutlen kezelés. Minden
intézménynél vannak hianyossagok. En 1gy gondolom, hogy az ASZ
jelentésébdl is levonhatjuk a kovetkeztetéseket, a szabalyzatokat el kell
késziteni és akkor nincs gond. Itt hltlen kezelésr6l semmiféle képen nem
beszélhetlink.

Kis Lajosné - bizottsagi tag: a szamlak az APEH altal eléirtaknak
megfeleltek, a megallapodas tartalma és a szamlak nem voltak 6sszhangban.
Eléfordult azonban, hogy egy megallapodasban kertlilt rogzitésre harom
kiilénbdzé vallalkozé tevékenysége. A megallapodasbél nem dertil ki, hogy a
Hoka Moénika egyéni vallalkozé-e, vagy sem, mert ha igen akkor megbizasi
szerz6dést kellett volna vele kotni. Attél, hogy részben 6nallé egy intézmény,
az intézmény vezetéje a képviseld-testiilet altal jovahagyott koltségvetéséért
6nalléan felel. Ebben az esetben az intézmény vezetdje szakmailag is felels
és a jovahagyott koltségvetésen bellil 6néalldéan felel mindenért. A Pénzigyi
Bizottsag nem belsé ellenérzési szerv egy komplett atfogo ellenérzés kellene,
ahol a munkakoéri leirastél kezdve az alapité okiratig minden ellenérzése
kertilne, hogy tiszta képet kapjunk. Szamomra megddbbents volt, hogy
kilonbozé Osszegek kifizetésre kertiltek, a megallapodasbél viszont nem
dertlt ki, hogy mire, mert mindenhova muisorszerkesztés és szerkesztés volt
irva. Ha reklamfilm megy a Loérinci Varosi Televiziéban, akkor ott bevételnek
is kell lennie. En Ugy gondolom, hogy a jogszabaly nem ismerete nem
mentesit a felel6sség alél.

Kelemen Attila - képvisel6: megkészoni a Pénzligyi Bizottsag munkajat,
amit a Lérinci Varosi Televizié pénziligyi gazdalkodasanak ellendrzésében
végzett. A megallapitasokat nagyon sulyosnak itélem meg. Igazabdl ezeket a
megallapitasokat a Dbizottsdgnak egy intézményvezeté részére nem
allapithatna meg. Szomortnak tartom, hogy az intézményvezet6é nincs jelen,
ez lehet szemtelenség, lehet nemtéré6démség, de ez szintén rosszabbitja a
helyzetét.

Két javaslattal élnék a bizottsag felé:
a) Tompa Z. Mihdaly intézményvezeté jogviszonydnak megsziintetése,
k6zds megegyezéssel, a Kjt. 25.§.(2) bekezdése a) pontja értelmében.

Amennyiben ez megvalésul kérem a bizottsagot szlintesse meg a
vizsgalatot és vegye le napirendjérél az el6terjesztést.

b) Kérem a Tisztelt Bizottsdgot terjessze a képuiselé-testiilet elé a Kit.
53/A§ 1l.pontja a fegyelmi eljaras elinditdsdnak tényét és
kételezettségét Tompa Z.Mihdly intézményvezeté ellen, kiilénds
tekintettel a Munka Térvénykényve 103.§ (1) bek. b) pontja és a Kijt.
45.8 (2) ¢) pontja, és a Munka Torvénykdényve 168.§-a alapjan.
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En gy gondolom, hogy ez a minimum, amelyet ebben az esetben
megtehetliink, én a két valtozat kozul az a) valtozatot javasolnam, hiszen
mint intézményvezeté dolgozott, ez a korrekt és tisztességes.

Janosi Laszlo — képvisel6: egyetértek, hogy a jog nem ismerete nem mentesit
a felelésségre vonas aldl. Sajnos sulyos mulasztasok torténtek. Ha nem lett
volna a szamlak mogott teljesités azt gy hivja a jog, hogy csalas, vagy
sikkasztas. Javaslom a bizottsagnak, hogy javasolja a munkaltatéi jogok
gyakorlojanak, a képvisels-testliletnek, hogy fegyelmi vizsgalat keretében
tisztazza httlen, vagy hanyag kezelés all-e fenn. Amikor ilyen sulyos
kézpénzekrél van sz6, nem mehetink el mellette sz6 nélkil. Nem a
szabalyozatlansag hianyarél van sz6. Egy intézményvezetdé az intézményéért
felel6sséggel tartozik. Egy intézményvezetének ha nem tud szerzédést kotni
mar az elébbiekben is emlitettem lehetésége van segitséget kérni a hivataltol,
joga van felkérni a képvisel6-testiiletet, hogy alkosson szabalyzatot, hogy mi
alapjan dolgozzon. Felhaborodott Lérinci lakossaga, amikor kidertilt, hogy
egyes emberek 600-800 eFt-ot vesznek fel. 60 eFt-ért gyarba dolgoznak
emberek. Nem azt kifogasolom, hogy a televizi6 nem adta le a musorait,
hanem azt, hogy mennyiért. Miért az 6nkormanyzat veszi meg a technikai
felszereléseket? En latom most is, hogy a Képe Tibor vallalkozénak hirdetése
van, egy pénzigyi irodanak szintén. Nem lehet egy intézményvezetének ezt
csinalni.

Princz Tibor - jegyz6: csak szamitégépet és szoftvereket vasaroltunk a
musorkészitéshez.

Kis Lajosné - bizottsagi tag: javaslom egy kiilsé, belsé ellendrzési vizsgalat
lefolytatasat az intézménynél.

Sarosi Karoly - alpolgarmester: egyetértek Kis Lajosné bizottsagi tag
javaslataval, viszont engem mélységesen megdobbentett Kelemen Attila
képvisel6 1Gr a) javaslata, amely szerint az intézményvezet6
munkaviszonyanak azonnali hataly( felmentésére iranyul. Akkor nem baj,
hogy az intézményvezeté6 barmit csinalt, szlintessiik meg az eljarast. Ez
mindennek a teteje!

Kelemen Attila — képviseld: a Kjt. és a Munka Térvénykényve szabalyosan
leirja amiket felsoroltam, kérem a bizottsag elndkét majd nézze meg, ez nem
mérlegelési jogkor, hanem lehetdség.

Kis Lajosné — bizottsagi tag: egy bels6 ellendri szerv végezzen egy teljes kor
vizsgalatot az intézménynél.

Princz Adam - jegyzé: jelenleg nincs belsé ellenérzés, de jovére elfogadta a
képvisel6-testiilet a belsé ellenérzési tervet 2009. évre vonatkozoban.
Dolgozunk azon, hogy ktils6 céggel lassuk el a belsé ellenérzési feladatot.

Janosi Laszlo — képviseld: én azért tettem azt a javaslatom, hogy a bizottsag
terjessze a testiilet elé a fegyelmi vizsgalat inditasat, mert egy fegyelmi
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vizsgalat alkalmas tovabbi vizsgalatok lefolytatasara. Azért nem tartom
feleslegesnek a tovabbi belsd vizsgalatot, mert amikor én megtekintettem
augusztus 11-én ezeket az iratokat, minden szamlat atlapoztam, egyetlen egy
szamlan nem lattam a teljesités igazolasat.

Molnarné Kis Timea - irodavezetd: a teljesités igazolasa Tompa Z.Mihalytél
ott volt a szamlan, ebben biztos vagyok, akkor is amikor On atnézte a
szamlakat.

Palinkas Péter — bizottsag elndke kérdése jegyzd urhoz: jelen pillanatban
nem tudjuk elvégeztetni a bels6 ellendrzést?

Princz Adam - jegyz6 valasza: nem.

A bizottsdag elndke ezt kévetdéen 5 perc sziinetet rendelt el.
Pilinkas Péter — bizottsag elnoke: egy javaslat hangzott el, miszerint tovabbi
bels6 ellenérzési vizsgalat lefolytatasa szlikséges az intézménynél. En gy
gondolom, amig ez a vizsgalat le nem zarul, allitsunk fel egy vizsgald

bizottsagot. Ebben az esetben a fegyelmi eljarasnak el kell indulnia.

Princz Adam - jegyz6: ha fegyelmi eljaras meginditasat kezdeményezi a
bizottsag, azt zart Ulés keretében kell megtenni.

Palinkas Péter — bizottsag elndke: ezt kévetéen zart iilést rendel el, melyet
szavazasra bocsat.

A bizottsag — 3 igen szavazattal - elfogadta.

107/ 2008. {(12.15.) PGMKB allasfoglalasa

A Lérinci Varosi Televizié gazdalkodasanak, elszamolisinak
feliilvizsgalatarol szolo eldterjesztés z a r t iilésen vald targyalasa

A bizottsag megtargyalta a Lérinci Varosi Televizi6 gazdalkodasanak,
elszamolasanak feltilvizsgalatarol szolo el6terjesztést.

Mivel az 1ilés soran felmertilt a fegyelmi eljaras kezdeményezése, igy azt a
tovabbiakban zart tilésen targyalja a bizottsag.

13.NAPIREND
Eléterjesztés Lorinci Viaros ﬁnkorményzata informatikai stratégiajarol

Palinkas Péter — bizottsag elndke: mivel az eléterjesztéshez hozzaszolas nem
hangzott el, szavazasra bocsatja.
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108/ 2008. (12.15.) PGMKB allasfoglalasa

Eléterjesztés Lérinci Varos Onkorméanyzata informatikai stratégiajarol

A Dbizottsdg megtargyalta Lérinci Varos Onkormanyzata informatikai
stratégiajarél szoloé elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, melyet
elfogadasra javasol a képvisel6-testiiletnek.

14.NAPIREND
Eléterjesztés a Szocialis Ellato- és Gyermekjoléti Intézményt fenntartd

tarsulas létrehozasiara vonatkozo tarsulisi megallapodas médositasa

Princz Addm - jegyz6: a legutobbi testiilet levette napirendjérél, mert nem
volt benne doéntés a koérnyezé onkormanyzatoktél. A mult hét kézepén
sikertilt megegyezésre jutni Roézsaszentmarton, illetve Zagyvaszanté
onkormanyzataval, behozzak a hazi segitségnyQjtasi feladatot a tarsulas
keretei kozé. Két 4 6ras gondozé fog érkezni a lérinci intézménybe. Vallalja a
két teleptilés azt, hogy ha az ellatottak utan jaré normativa nem fedezi a két
fél allast dolgozé koltségeit, illetve a bért, azt kiegészitik sajat forrasbol.

Zagyvaszantdé a gyermekjoléti szolgalatot nem vallalta. Jovére vonatkozdan
elképzelhetd, hogy a hazi segitségnyujtas keretében Apc is jelentkezni fog,
hogy csatlakozni szeretne.

Lényege, hogy ez Onkorméanyzatunknak nem keril tébbe és igy leszlink
jogosak mi is a sajat ellatotti létszamunk utan 50 eFt kiegészité normativa
igénylésére. Koltségvetési torvény 8.szamu mellékletében szabalyozza a
kistérségi normativakat, ez 50 eFt/ szamitott ellatott. Jelenleg Loérinciben
szamitott ellatott 10 6, természetes személy ellatott 20 f6. Ez gondozasi
alkalmakbél jon ki, amely tobb éra is lehet, van akit 3 6rat is gondoznak,
Lérinciben ez jelen pillanatban 500 eFt.

Palinkas Péter - bizottsag elnoke: szavazasra bocsatja az elGterjesztés
szerinti hatarozati javaslatot.

A bizottsag — 3 igen szavazattal - elfogadta.

109/ 2008. (12.15.) PGMKB allasfoglalasa

Eldterjesztés a Szocidlis Ellato- és Gyermekjoléti Intézményt fenntartd

tarsulas létrehozasara vonatkozo tarsulisi megallapodias médositisa

A bizottsag megtargyalta a Szocidlis Ellaté- és Gyermekjoléti Intézményt
fenntart6 tarsulds létrehozasara vonatkozé tarsulasi megallapodas
moédositasara vonatkozé elbterjesztést, melyet elfogaddasra javasol a
képviselS-testiiletnek.
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Palinkas Péter — bizottsag elndke: tobb napirend, hozzaszélas nem lévén
megkoszoni a részvételt, az Uilést bezarta.

kmf.

bizottsig elndke

.........................



