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Pécel Város Önkormányzata Képviselő-testülete

JEGYZŐKÖNYV

Készült: 2008. november 7-én (13.00-18.00) megtartott rendes nyílt képviselő-testületi ülésről. 
Jelen vannak: dr. Benkovics Gyula, Bartha Attiláné, Czier István, Csopják Tibor, Dolhai András Karsai András, Kiss József, Kovács Károly, Kónya József, Kuszák Róbert, Lestyán Péter, Palcsó Istvánné, Podmaniczki József, Puskás Ferenc, Sarlós Imre, Teleki Gyula, Tesánszki János, Zajácz György, dr. Csizmadia Julianna, dr. Székely Attila, Rimóczi Imre, Jeney Erzsébet, Gera Zoltán, Richter István, dr. Kozma Gábor, Kiss Judit, Scheiber Zoltán, Kállai Éva jkv. 

Dr. Benkovics Gyula #62400

Tisztelettel köszöntök mindenkit a mai rendes testületi ülés alkalmából. Megállapítom, hogy a képviselő-testület 17 fővel jelen van így határozatképes. Puskás Ferenc távollétéről nincs tudomásom. (Ismerteti a napirendi pontokat.) Leveszem napirendi pontról a 8. 23. és 26. napirendi pontot. A 8. napirendi pont helyére javaslom sürgősséggel felvenni az Előterjesztés a Gyermekétkezetési Alapítvány által kiírt MINDENKI EBÉDEL 2009 – pályázat tárgyában. 
(Puskás Ferenc képviselő megérkezett.)

Kérem szavazzunk a napirendi pontok elfogadásáról. 
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Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 18 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
308/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az alábbi napirendi pontokat tárgyalja: 

1. Polgármesteri tájékoztató

2. Előterjesztés Pécel, Topolyos 0376/1 hrsz. alatt található önkormányzati ingatlanon építendő óvoda és bölcsőde vázlattervének elfogadása tárgyában

3. Előterjesztés az önkormányzat 2008. évi költségvetéséről szóló 5/2008. (II. 29.) számú önkormányzati rendelet módosítása tárgyában
4. Előterjesztés a Városi Könyvtárban alkalmazandó díjtételekről szóló 29/2000.(XII. 29.) számú rendelet módosítása tárgyában
5. Előterjesztés Pécel, Bartoshegyi dűlőn tervezett iparterület Településszerkezeti és szabályozási tervének módosítása elfogadásának tárgyában
6. Előterjesztés az M0 melletti területek rendezése tárgyában
7. Előterjesztés az Önkormányzat belső ellenőrzési tevékenységének tárgyában
8. Előterjesztés a Gyermekétkezetési Alapítvány által kiírt MINDENKI EBÉDEL 2009 – pályázat tárgyában

9. Előterjesztés a lejárt határidejű határozatok végrehajtása tárgyában
10. Előterjesztés A II. Rákóczi Ferenc Kárpátaljai Magyar Főiskola felújításának támogatása tárgyában
11. Előterjesztés Zeneiskola tetőtér beépítésére, felújítására elnyert támogatás lemondása tárgyában
12. Előterjesztés védőnői álláshelyre pályázat kiírása tárgyában
13. Előterjesztés Pécel Város és Budapest XVII. kerület önkormányzatai közötti pedagógiai, szakmai és módszertani továbbképzések, tanulmányi versenyek közös megrendezése érdekében Együttműködési Megállapodás előkészítése tárgyában
14. Előterjesztés A „P+R parkoló építése Pécelen az Állomás utcában” tárgyú közbeszerzési eljárás eredményének megállapítására hozott képviselő-testületi határozat újratárgyalása tárgyában
15. Előterjesztés állásfoglalás az állami erdőket kezelő, zártkörűen működő részvénytársaságok részvényeinek az érintett önkormányzatoknak történő térítésmentes átadása tárgyában
16. Előterjesztés a Fáy András Mezőgazdasági, Közgazdasági Szakközépiskola, Szakiskola és Kollégium Pécel, 762/1 hrsz.-on lévő ingatlan megyei tulajdonba adására irányuló javaslat tárgyában
17. Előterjesztés Mészáros János 6600 Szentes, Honvéd u. 15/C. szám alatti lakos Pécel, Isaszegi u. 70. hrsz közterület-használati kérelme tárgyában
18. Előterjesztés Szabó Istvánné kérelme a Pécel, Bajcsy Zsilinszky u. 31. szám alatti kényszerbérlet megszüntetése tárgyában
19. Előterjesztés Podmaniczky Béla Pécel, 2687/53 hrsz-ú ingatlanra vonatkozó területvesztése tárgyában
20. Előterjesztés a Pannon GSM ingatlanrész megvásárlási kérelme tárgyában
21. Előterjesztés a 2020 Kft. ingatlanárak csökkentésére irányuló kérelem tárgyában
22. Előterjesztés a COLLONADE Vállalkozási Kft-vel kötött “ Ellátási Szerződés ” felbontása tárgyában
23. Előterjesztés Pécel 02/48 hrsz. alatti ingatlan belterületbe vonásának tárgyában
24. Előterjesztés a Pécel, 3682 és 3683 helyrajzi számú ingatlanok övezeti besorolásának módosítása tárgyában
25. Előterjesztés Kovácsik János területcserére irányuló kérelme tárgyában
26. Előterjesztés Jármi Béla önkormányzati tulajdonú úthasználati kérelmének tárgyában
27. Előterjesztés szennyvíztisztító bővítéséről szóló pályázat benyújtása tárgyában
Zárt ülés keretében:

	
	28. Előterjesztés Mészáros Csaba és Németh Irén közterület-használati határozat elleni fellebbezése tárgyában


----- 1 Napirendi pont  -----

Polgármesteri tájékoztató

Dr. Benkovics Gyula #542600

A legutolsó rendes testületi ülés szeptember 25-én volt. Szeptember 26-án a z OTP megyei igazgatóságának vezetőivel,  tárgyalásokat folytattunk, annak érdekében, hogy a kötvényből kifizettük az összes OTP hitelt és annak kamatait, a jelzálogoktól mentesítettük az ingatlanokat. Az első kötvényünk és a Vízi-közmű Társulattal szemben fennálló kötelezettség érdekében az OTP-vel folytatandó tárgyaláson nettó 300 millió Ft összegű jelzálog hitelt kellett vissza jegyezni az ingatlanokra, ez 13 ingatlant érintett. Ennek a részleteit beszéltük meg az OTP megyei képviselőivel. Ebben a hónapban került sor a közoktatási szakértővel való tárgyalások megkezdésre. Októberben részt vettem az idősek napja rendezvényen az ESÉ-ben. A városi szervezésben október első hétvégéjén Mistelbachban voltunk városlátogatáson. ENTÁR társulási ülésen vettünk részt Székely Attila kollégámmal, két fordulós eljárás keretében mind a gáz, mind a villany vonatkozásában a napokban lesznek a végső tárgyalások. Részt vettem a regionális turisztikai egyesület közgyűlésén és találkoztunk Lucsik úrral a közbeszerzési pályázat tárgyában. Azért kellett, hogy levegyük, most napirendről, mert az elkészültét követően a hivatal érkeztetését is figyelembe véve a bizottsági ülésen nem volt alkalmas arra az időpont, hogy a testületi ülés előtt tárgyalási pozíciót kapjon. Részt vettem Baczakó Péter síremlékének avatásán.  Annak a  Vízi-közmű Társulatnak, amely az előző ciklusban 8,5 km-es csatornát épített, elérkezett az ideje, hogy megállítsuk a működését, ennek érdekében kértük a vezetőket, hogy hathatós intézkedéseket tegyenek a megszűnés vonatkozásában. A Magyar-Finn Baráti kör vezetőségével tárgyalásokat és előkészítő munkálatokat folytattunk annak érdekében, hogy megfelelő programmal és módon tudjuk fogadni Finn ország magyarországi nagykövetét, aki jövő héten szerdán látogat hozzánk. A képviselő-testület döntése alapján ebben az évben Bálint Józsefet részesítettük díszpolgári  cím kitüntetésben, az akkori egészségi állapota nem engedte meg,  hogy szermélyesen átadjuk, október 22-én meglátogattam és meleg hangú találkozás alkalmával átadtuk a család jelenlétében. Józsi állapota javul, bízunk benne, hogy mielőbb vissza tér a közösségbe. Megtartottuk az október 23-ai városi ünnepséget. Részt vettem a Főpolgármesteri Hivatalban a TÖOSZ szervezésében egy Magyar-Francia önkormányzatok összehasonlításáról szóló konferencián. Rimóczi úrral voltunk Isaszegen a polgármesterrel tárgyaltunk a belterületi rend rendelettel kapcsolatos közterület felügyelőség illetve a külterületre vonatkozó mezőőrség felállításának mikro társulásban történő ellátásáról. Az elveket rögzítettük, a gyakorlati kivitelezés most folyik. Találkoztam Alexa György úrral a XVII. kerület országgyűlési képviselőjével, azzal a szándékkal,  hogy próbáljuk meg a két település kapcsolatát tovább erősíteni. Tegnap voltam Szigetszentmiklóson, ahol közlekedési és közlekedés biztonsági fórumot szerveztek. Azt próbálta a fórum hangsúlyozni, hogy hogyan lehetne a mai magyar közállapotok mellett az állampolgári jelenlétet és a  rendőrség közreműködését összehangoltan biztosítani. A Képviselő-testület döntése óta több alkalommal tárgyaltunk az OAK Quality  képviselőivel a termál szerződés véglegesítése tárgyában. A testület olyan döntést hozott, amelyben felhatalmazott engem arra, hogy az önkormányzat érdekeinek mindenben megfelelő szerződést állítsunk össze és írjak alá. Néhány szerződéses elem, ami nagyon fontos az önkormányzat számára még fennakadt a hálón,  úgy volt, hogy a mai nap folyamán ezeket a kérdéseket tisztázzuk, de a megbeszélt időpontig nem érkezett meg a szóbeli megbeszélés alapján rögzített rendelkezések írásba  foglalása. Hétfőn kerül erre sor. Ha sikerül a félreértéseket tisztázni, akkor  a jövő hétre rendkívüli ülés összehívását kezdeményezem. A rendezvényterület alatti részen, amely magán területnek minősül, magán személyek, géppel végzett földmunka eredményeképpen, quadozásra,  terepmotorozásra alkalmas  területet alakítottak ki önhatalmúan. November 17-étől menetrendszerinti autóbuszjárat indul Pécel és Csömör között. A járat érinti a Kistarcsai Flór Ferenc kórházat és a csömöri bevásárló központot. Menetjegyeket és bérleteket az utóbuszon lehet megvásárolni. Köszönő levelet kaptunk a Csatári dűlő lakóitól a Huba vezér utcában végzett segítségünkért. Ennyiben szerettem volna önöket tájékoztatni. 
----- 2 Napirendi pont  -----

Előterjesztés Pécel, Topolyos 0376/1 hrsz. alatt található önkormányzati ingatlanon építendő óvoda és bölcsőde vázlattervének elfogadása tárgyában

Dr. Benkovics Gyula #1338800

(Ismerteti az előterjesztést.) Kérem, hogy a bizottságok elnökei ismertessék a bizottságok álláspontjait. Köszöntöm körünkben Scheiber Zoltán tervező urat.  
Palcsó Istvánné #1463400

A bizottsági ülésen kérdésként merült fel, hogy az 1000 adagos konyha szükséges-e, arra való tekintettel, hogy a Szemere Iskolában és a Petőfi iskolában is működik főzőkonyha. 
Dr. Csizmadia Julianna #1517400

Az  egyesített intézmény vezetője Tűhegyi Ilona úgy vetette föl, hogy a 300 fő óvodai férőhelyet tartja kevésnek. Ha meg szeretnénk szünteti a Gesztenyés és Szivárvány óvodát együtt, 250 gyereket jelent. A tervező elmondta a bizottsági ülésen, hogy már 200 fölötti óvoda építése nem igazán jogos, volt egy jogszabály ami  tiltotta is, hogy 200 főnél nagyobb óvodák épüljenek. Ahhoz, hogy jól lehessen vezényelni tagóvodaként kellene működtetni. Azon kellene gondolkodnunk, hogy akarunk-e máshol is óvodát építeni, ugyanis ezzel az 50 üres férőhellyel nem fogjuk megoldani az óvoda hiány problémát megoldani. 
Podmaniczki József #1638200

Most lenne ideje annak, hogy kibővítsük az óvodát létszámban. Ha hivatalosan nem lehet megvalósítani, hogy a létszámot növeljük, akkor nem  lehet megvalósítani azt, hogy technikailag két felé bontsuk, fizikailag pedig egyben maradna és két óvoda egyben egy helyen megvalósítható lenne. Ha a jövőben növekedne a gyermek létszám ezt egy csapásra meg lehetne oldani. 
Lestyán Péter #1729000

Tudjuk, hogy ez kevés, de mennyi kellene? Pavilon rendszerben nem lehetne-e ezt megoldani?
Sarlós Imre #1768400

Amikor a tervezők elkezdték tervezni ezt az óvodát, szakmai egyeztetések után kezdték mindezt. Akkor a 300 főben egyeztünk meg, pont azért, hogy hosszú távon fenntartható legyen ez a létszám. Az is nagy probléma lenne ha 400 fős óvoda nem lenne megtöltve. A másik, ok amiért el lett kezdve a bölcsőde hiánya, az pedig fel lett emelve 120 főre. Tudjuk, hogy a katolikus egyház is épít óvodát, illetve az területeken is vannak igények, hogy új óvodát fognak építeni. Ez a létszámú óvoda és bölcsőde éppen, hogy elfér ezen a területen.  Javaslom a képviselő-testületnek elfogadásra.  
Bartha Attiláné #1917400

Engem mindig irritál, hogy az a kijelentés, hogy valószínűleg nőni fog a kisgyerekes családok száma. Ilyen nagy arányú beruházásnál kellett volna készíteni egy valószínűség számítás. Ez a 300 főre épülő óvoda szerintem elegendő lesz. A katolikus iskola mellé is leglább 70 főt befogadó óvoda fog épülni. 
Kovács Károly #2004600

Azzal biztosan számolhatunk, hogy a gyermek létszám nőni fog. Közel 1000-1200 lakás fog megépülni 10 éven belül. Tudjuk, hogy Pécelre alsó középosztálybeli fiatal családok költöznek, akik legalább 2 gyermekesek. Ennél nagyobb óvoda, bölcsőde komplexumot nem lehet építeni, hiszen ennek van egy infrastrukturális következménye.  Arra nem tudom a választ, hogy szükség van-e az 1000 adagos konyhára. 
Tűhegyi Ilona

Az óvoda és a bölcsőde vonatkozásában lehet majd a számokkal játszani, ha látjuk, hogy annyi bölcsődei férőhelyre nincs szükség, könnyű óvodai csoportszobát kialakítani. Az, hogy az  1000 adagos konyha szükséges-e  nem tudom ebbe nem szólnék bele. Felmerült az intézményvezetői értekezleten, hogy indokolt lenne, kifejezetten az óvodások és a bölcsődésekre főzőkonyha külön választása az iskolai étkeztetéstől.
Sheibert Zoltán

Tisztelettel köszöntök mindenkit. Úgy gondolom, hogy a képviselő testület kijelölt tagjai valamint a hivatal részéről gondos előkészítő munka előzte meg a tervezést. A terület a helyi szabályozási tervben adott volt. Ami nehezítette a tervezést, hogy az elmúlt években nem túl sok bölcsőde épült az országban. A korábbi rendeletek érvényét vesztették. Megjelentek különböző miniszteri rendeletek, amit értelmezni kellett. Előtanulmányokat folytattunk, megépült létesítményeket néztünk meg. A jelenlegi érvényes rendelet nem engedélyezi a foglalkoztatóknak a több szinten történő elhelyezését. A konyhának a méretén is hosszas vita folyt. Az egyeztetésen részt vevő képviselők úgy mérték fel, hogy túl sok szabad kapacitás nincs. Nem csak arról van szó, hogy az iskolákban tanuló gyerekek részére történik főzés, hanem az iskolák, óvodák, Polgármesteri Hivatal alkalmazottainak részére történik főzés. Kimondva az 1000 adagos konyha nagy, de a 7-800 adagos konyha beruházási költsége nem jelentene kevesebbet.  Mivel az önkormányzat ezt pályázati pénzből kívánja megvalósítani, meg kellett nézni, hogy milyen szakaszokra lehet bontani. Amennyiben jóváhagyják, neki indulunk az engedélyezési terv elkészítésének. 
Kuszák Róbert #2529600

Véleményem szerinti is a konyha dupla adagra van tervezve. Elsősorban pályázat orientáltan kell elkészíteni a terveket. Nem fogják támogatni az olyan pályázatokat, ahol duplája a kiszolgálás a feladatellátásnak. Nem sokan esznek a gyerekek közül pl. az általános iskolákban. Nincs kihasználva a Szemere iskola konyhája sem. Viszont 50 férőhellyel többet szívesen látnék a tervekben. Javaslom az újra gondolását a konyhai kapacitásnak, a gyermek létszám befogadására alkalmas terület növekedésével. 500 adagos konyhai kapacitásra tennék javaslatot, valamint 50 fővel több férőhelyet javaslok. 
Podmaniczki József #2727200

Felvetődött, hogy a konyhát szét lehetne bontani, iskolai, óvodai és bölcsődei étkeztetésre. A tervezés ezen szakaszában ki kell már térni, vagy később ráérünk ezzel foglalkozni? Ez milyen plusz források bevonását jelentené, ha erre szükség lenne?
Sarlós Imre #2786400

Csodálkozom a képviselőkön, hiszen elfogadtuk a tervezési programot, akkor senkinek nem jutott eszébe ezen módosítani. Azért lenne 1000 adagos konyha, mert kiváltanánk a többi konyhát, csak ez maradna és a Szemere iskola konyhája. Azt sem értem, hogy miért kellene külön választani a konyhát óvodai és bölcsődei étkezésre, hiszen otthon sem főznek külön az óvodás és a bölcsődés gyereknek. Nem tudom elfogadni azt a javaslatot, hogy csökkentsük az adagszámot. Az a lényeg, hogy két konyhánk legyen, ami modern és olcsóbban, jobban lehessen főzni. 
Dr. Csizmadia Julianna #2956600

Szükség van az 1000 adagos konyhára, mert a Petőfi iskolából kivesszük a főzést. Az óvodások létszáma növekedőben van. Kötelező ma már a halmozottan hátrányos helyzetű gyerekeket fölvenni 3 éves kortól az óvodába. Kiegyensúlyozhatja az önkormányzati óvoda iránti létszám igényt, hogy mások is építenek óvodát. Így tárgyaljanak erről a témáról
Lestyán Péter #3080800

A tervezésnek ennek a szintjén, milyen akadályba ütközik, hogy 1000 adagos, vagy 700 adagos a konyha. 
Teleki Gyula #3146600

A tervező úr felé javaslom azt a tengerszint feletti magasságban megállapítani a padló szintet ahol az árvíz veszély nem jelenik meg. A biztonság legyen meg. A jelenlegi tervezett óvoda két óvodát váltana ki, több mint 100 fővel elegendőnek tűnik. Kuszák úr javaslatát a pályázati pénzzel kapcsolatban lehet, hogy meg kellene vizsgálni, nehogy kifogás alá essen. 
(Karsai András képviselő elhagyja a termet.)

Kónya József #3306200

300 adagokról beszélgetünk, megfeledkezünk a 120 fős bölcsődei csoportról és a Petőfi  utcai óvodáról. Ha kiváltjuk a Petőfi iskola konyháját is, ami felújításra szorul, annál a számnál vagyunk, ami a tervben szerepel.  
Dr. Csizmadia Julianna #3381600

Pécel városában a 3-7 év közötti óvodások száma 1374 gyerekről beszélünk és 400-at látunk el. A többi gyermeket elhordják a településről. 
Kovács Károly #3457400

Arról vitatkozunk, hogy mire lenne szükségünk, de pénzünk nincs rá. Mindannyian tudjuk, hogy milyen helyzetben vagyunk. A Szemere iskola konyhájánál arról volt szó, hogy kétszer is le lehet főzni ugyan annyi adagot, tehát 500-as konyhával 1000 adagot le lehet főzni. Nincsenek összegek az adagokhoz, így fölöslegesen vitatkozunk. Nem tudjuk, hogy mekkora lehetőségeink és mekkora költségeink vannak, takarékoskodni kell és az ésszerűség határán belül kell a terveket elkészíteni. 
Scheiber Zoltán: 

Képviselők részben egymás között válaszoltak a kérdésekre. A konyha üzem helyiségeinek az igénye, attól, hogy 1000 adagos helyett 700 lesz, csökken, de nem olyan mértékben. Főleg ez inkább a konyhagépészetre terjedne ki. Ha önök úgy döntenek, hogy 500 adagos konyha legyen, erre kérjük meg az engedélyezési tervet. Az árvízvédelemmel kapcsolatban valóban fontos adatokat kell tudnunk. Ugyancsak gond a parkolók kérdése. A programot lehet módosítani, változtatni. Ebben az évben nekünk le kell tenni az engedélyes tervdokumentációt.   #3642200

Dr. Benkovics Gyula #3811000

Többször elmondtuk, hogy ezt a beruházást, csak pályázati pénzből tudjuk megvalósítani, A tervet meg kell csinálni. A konyha vonatkozásában tudja mindenki, hogy át szeretnénk a közétkeztetést strukturálni. 
Kuszák Róbert #4011600

Úgy gondolom, hogy még nem késő ezen a terven változtatni, fenntartom a javaslatomat, a konyha kapacitását 500 adagban állapítsuk meg.  
Dr. Benkovics Gyula #4066000

Kérem a javaslatról szavazzunk. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
3
18.75
16.67

Nem
10
62.50
55.55

Tartózkodik
3
18.75
16.67

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
2
 
11.11

Távol
0
 
0.00

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 3 igen, 10 nem szavazattal, 3 tartózkodás mellett az alábbi határozatot NEM FOGADTA EL:
309/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Kiszugló Építőipari Szolgáltató Kft által készített építészeti vázlattervekben szereplő 1000 adagos konyha kapacitását 500 adagosra csökkenti.  

Határidő: 2008. november 10.

Felelős: polgármester, jegyző

 Dr. Benkovics Gyula #4066000

Kérem a szavazást az előterjesztésben szereplő 1. határozati javaslatra.  
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
13
81.25
72.22

Nem
1
6.25
5.56

Tartózkodik
2
12.50
11.11

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
2
 
11.11

Távol
0
 
0.00

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 13 igen, 1 nem szavazattal, 2 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozta:
310/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete elfogadja a Kiszugló Építőipari Szolgáltató Kft által készített építészeti vázlatterveket a 300 fős – 12 csoportot magában foglaló óvodáról amelynek építése 2 szakaszban ütemezhető, illetve egy 12 csoportos – 6 gondozási egységből álló 120 gyermek befogadására alkalmas bölcsődéről és egy 1000 adagos minkét intézményhez kapcsolódó főzőkonyháról. 

Határidő: 2008. november 10.

Felelős: polgármester, jegyző

----- 3 Napirendi pont  -----

Előterjesztés az önkormányzat 2008. évi költségvetéséről szóló 5/2008. (II. 29.) számú önkormányzati rendelet módosítása tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #4144800

(Ismerteti az előterjesztést.) A Pénzügyi Bizottság ülésén számos felvetés hangzott el, és néhány olyan gondolat az elnök úr részéről, amelyet érdemes meghallgatni. 
Kovács Károly #4235600

A Pénzügyi Bizottság megtárgyalta és el is fogadta az előterjesztést. Megpróbáltam érzékeltetni, hogy a költségvetés számai és eredményei leamortizálják a nyáron elfogadott költségvetési intézkedéseket. A kimutatásokból az iskoláknál jelentkező megtakarítások és a központi konyha kiadásai között 1,5 millió Ft van, ami megtakarítást jelent. Ezzel szemben a hitelek kiváltása után, a kötvény átváltása miatt, a hitel utáni kamatok kiadása 10.849.000,-Ft-tal csökken, ezzel szemben, a kötvény kibocsátás és azoknak a terhei 64179.000,-Ft-tal növekednek. Kibocsátottunk közel 2 milliárd Ft értékű svájci frankban fölvett kötvényt. A svájci frank közel 20%-a értékelődött föl, a 2 milliárd Ft-os tartozás 2,4 milliárd Ft tartozást jelent. A bankközi kamatok is emelkednek. Jelentős terhet ró a városra a kötvény és a bekövetkezett pénzügyi válság.  Valamint az Access Rt-vel kötött szerződésnek is svájci frank az alapja. Ezeket a kötelezettségeket is át kell értékelni, el kell gondolkodni azon, hogy az így meg növekedett terheket tudja-e a város fizetni. 
Teleki Gyula #4624000

A 2009 évi költségvetési koncepció tárgyalásánál tudunk majd érdemben dolgokra kihatni ebben az évben már nem. 
Dr. Benkovics Gyula #4729400

Ez a költségvetési rendelet módosítása július 31-étől foglalja magában azokat a változásokat, amelyek idő közben bekövetkeztek. 2 hónapos időtartamot ölel fel. A Tanácsház II. bérbeadásáról szóló szerződést 2000 Ft-nak megfelelő euróban kötöttük a szerződést, nem svájci frankban. El szeretném mondani, hogy a Pénzügyi Iroda élére sikerült egy megfelelő képesítéssel rendelkező szakembert felvennünk, aki közgazdász, mérlegképes könyvelő. Az ő feladata a koncepció elkészítése és corsó program beindítása, a szerződések nyilvántartása, a kollégái segítségével. Több hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk a rendeletalkotásról. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
13
81.25
72.22

Nem
2
12.50
11.11

Tartózkodik
1
6.25
5.56

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete  13 igen, 2 nem szavazattal, 1 tartózkodás mellett megalkotta a 31/2008. (………….) számú rendeletét az önkormányzat 2008. évi költségvetéséről szóló 25/2008. (VIII. 1.) és a 12/2008. (V. 30.) számú rendeletekkel módosított 5/2008. (II. 29.) számú rendelet módosításáról. 
Dr. Benkovics Gyula #4981800

A nyílt ülés utolsó napirendi pontja lenne a szennyvíztisztító bővítéséről szóló pályázat, de idő közben megérkezett Klász úr és Dombi úr, kérem a testületet értsen azzal egyet, hogy vegyük előre és 4.  napirendi pontként tárgyaljuk. Kérek erről egy szavazást. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
15
93.75
83.33

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
1
6.25
5.56

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 15 igen, 0 nem szavazattal, 2 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
311/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete 4. napirendi pontként tárgyalja az Előterjesztés szennyvíztisztító bővítéséről szóló pályázat benyújtása tárgyában című napirendi pontot. 
----- 4 Napirendi pont  -----

Előterjesztés szennyvíztisztító bővítéséről szóló pályázat benyújtása tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #5787600

(Ismerteti az előterjesztést.) 
Klász László
Két verzió fekszik önök előtt. Az, hogy az I. változatot támogatjuk, inkább a realitást jelzi. Szívünk szerinti a II. változatot támogatnánk, ahol lényegesen nagyobb kapacitású szennyvíztisztító épülne. Alapvető különbség az, hogy az I. változat 600 m3-es teljesítmény bővülést jelentene a rendszerbe, hátsó infrastruktúra kiépítése a jövendőbeli igényeknek megfelelően. Ez az a határ, amely a KEOP pályázatban támogatható. 
Dr. Benkovics Gyula #5787600

Hozzászólást nem látok, a határozati javaslat névszerinti szavazást igényel. 

Dr. Csizmadia Julianna #5733000

(Levezeti a névszerinti szavazást.)

Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
16
100.00
88.89

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Bartha Attiláné
Igen
-

Dr. Benkovics Gyula
Igen
-

Czier István
Igen
-

Csopják Tibor
Igen
-

Kiss József
Igen
-

Kónya József
Igen
-

Kovács Károly
Igen
-

Kuszák Róbert
Igen
-

Lestyán Péter
Igen
-

Palcsó Istvánné
Igen
-

Podmaniczki József
Igen
-

Puskás Ferenc
Igen
-

Sarlós Imre
Igen
-

Teleki Gyula
Igen
-

Tesánszki János
Igen
-

Zajácz György
Igen
-

Dolhai András
Távol
-

Karsai András
Távol
-

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete névszerinti szavazással, minősített többséggel 16 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
312/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel város Önkormányzatának Képviselő-testülete a KEOP 1.2.0. jelű pályázat első fordulójára készült 2 féle műszaki megoldás közül az elsőt választja ki, melynek főbb tartalmi elemei a következők: A projekt nettó értéke 496.800 ezer forint, melyből a saját forrás 26,55%, 131.916 ezer forint.

Az Önkormányzat a projekt saját forrását hitelből, illetve a befolyt közműfejlesztési hozzájárulásokból fedezi.

Felhatalmazza a polgármestert, hogy határozatáról a pályázat készítőjét értesítse.

Határidő: 2008. november 15.

Felelős: polgármester, jegyző
----- 5 Napirendi pont  -----
Előterjesztés a Városi Könyvtárban alkalmazandó díjtételekről szóló 29/2000.(XII. 29.) számú rendelet módosítása tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #5801600

(Ismerteti az előterjesztést.) Hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk a rendelet módosításról. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
14
100.00
77.78

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
14
100.00
77.78

Nem szavazott
2
 
11.11

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete 14 igen, 0 nem szavazattal, tartózkodás nélkül megalkotta a 32/2008. (……….) számú rendeletét a  Péceli Lázár Ervin Városi Könyvtárban alkalmazandó díjtételekről.
Dr. Benkovics Gyula #6000600

Nem szeretnék a testület komolyságával vissza élni, de többen jelezték, hogy egészségi állapotukra figyelemmel, nem biztos, hogy végig itt tudnak maradni az ülésen, ezért Kuszák úr kérik, hogy vegyük előre Kovácsik János napirendi pontját. Kérem szavazzunk a napirendi pont előre hozataláról. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
15
100.00
83.33

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
15
100.00
83.33

Nem szavazott
1
 
5.56

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 15 igen, 0 nem szavazattal, tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
313/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete 6. napirendi pontként tárgyalja az Előterjesztés Kovácsik János területcserére irányuló kérelme tárgyában című napirendi pontot. 
----- 6 Napirendi pont  -----
Előterjesztés Kovácsik János területcserére irányuló kérelme tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #6305000

(Ismerteti az előterjesztést.) 
Palcsó Istvánné #6271800

Az anyag mellé oda van tűzve az ingatlan tulajdon lapja, amelyen a 0123/4 hrsz-ú területen az önkormányzat által 126 millió Ft jelzálogjog van bejegyezve. Ezzel párhuzamosan a terület cseréje megvalósítható? Véleményem szerint nem. 
Teleki Gyula #6312400

Ez a téma már egyszer napirendre lett tűzve, de vagy elutasította a testület, vagy levette napirendről. Akkor is elhangzott, hogy ez a terület sokszorosát fogja érni a mostaninak, ha az agglomerációs törvény változik. Ha ezt a területet belterületbe tudnánk vonni, nyugodtan mondhatom, hogy 200 millió Ft-ot is érne. Ezt a területet nem szabad el kótyavetyélni. 

Sarlós Imre #6464600

Ha megnézzük az agglomerációs törvényt és a szabályozási tervünket, ez külterületi szántó, ami belterületbe nem vonható. Kizárd dolognak tartom, hogy az agglomerációt bővítenék. Nem valószínű, hogy ez valaha is belterület lesz. Kovácsik úrnak azért célszerű elcserélni ezeket az ingatlanokat, mert az ő tanyája melletti területről van szó. Ha három belterületi ingatlant kapunk érte, ami azonnal eladható, úgy hogy a 2. változatot szavazzuk meg és a közművesítés költségeit ő vállalja, ezt mindenképp az önkormányzatnak bevételt fog hozni. 
Kovács Károly #6551200

Ha arról gondolkodunk, hogy az agglomeráció bővül, mekkora város lesz Pécelből 30-40 ezer lakosú. Úgy kellene az infrastruktúrát is tervezni. Ez Teleki úr részéről valamiféle riogatás. Úgy gondolom, hogy Kovácsk János és Hardi Miklós lesz Pécelen a legutolsó, akik a külterületi ingatlanjaikat belterületbe kívánnák vonni, hiszen ők mindketten a mezőgazdaság mellett igen erősen elkötelezettek, ezért szeretnének földterülethez jutni. Nem hiszem, hogy rossz cserét csinálna az önkormányzat. A 2. változatot mindenképp támogathatja a testület. 
Teleki Gyula #6660800

Nem kívánok vitatkozni. Saját területünkről van szó, ami 5 hektár. Cseréljük el másik külterületi ingatlanra. Az önkormányzat saját vagyonáról van szó, amit köteles a legjobban hasznosítani. 
Kuszák Róbert #6746600

Ez téma, már többször volt a testület előtt. Az értékbecslést aláírta egy ingatlan szakértő. Ezen az ingatlanon semmilyen közmű nincs. Az ingatlan soha nem lesz belterület az önkormányzat nélkül, még akkor sem, ha a jogszabályok változnak.  Kovácsik János fél Pécelt műveli, itt van tényleg a tanyája, és el szeretné cserélni a telkeire, miért nem teheti meg? Miért ne tegyünk jót péceli földműves családdal? A 2. változatot javaslom elfogadásra azzal a módosítással, hogy azok az összegek amelyek a zárójelben vannak, 1,2 millió Ft az nem igaz, azt hagyjuk el. 
Palcsó Istvánné #6832800

Nem kaptam választ a kérdésemre. Nem lehet túl értéktelen az a terület, ha a Takarékszövetkezet 26 millió Ft jelzálogot jegyzett be. 
Dr. Benkovics Gyula #7017200

Kifizettük a kötvényből, ezen ingatlanon is fennálló jelzálog összegét, annak kamataival együtt. A földhivatal még nem vezette át a változást.  Ez az ingatlan már nincs megterhelve. Az, hogy a Takarékszövetkezet miért becsülte ekkora összegre, az az ő üzletpolitikája. 

Kuszák Róbert #7029400

Úgy fogadjuk el határozatot, hogy azzal a feltétellel, ha Kovácsik János a belterületi ingatlanokat terhelő 2008. november 7-ig esedékessé vált közműfejlesztési hozzájárulást kiegyenlíti. 
Dr. Benkovics Gyula #7045400

2008. november 7-ét követően várható még a társulat részéről kivetésre váró közműfejlesztési hozzájárulás? 
Kuszák Róbert #7119600

Még telkenként legalább 400.000,-Ft. 
Dr. Benkovics Gyula #7143400

Akkor a zárójelben lévő összeg elhagyásával kérem a 2. határozati javaslatról a szavazást, névszerint. 
Dr. Csizmadia Julianna

(Levezeti a névszerinti szavazást.)

Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
10
62.50
55.56

Nem
4
25.00
22.22

Tartózkodik
2
12.50
11.11

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Bartha Attiláné
Igen
-

Dr. Benkovics Gyula
Igen
-

Czier István
Igen
-

Csopják Tibor
Igen
-

Kovács Károly
Igen
-

Kuszák Róbert
Igen
-

Podmaniczki József
Igen
-

Sarlós Imre
Igen
-

Tesánszki János
Igen
-

Zajácz György
Igen
-

Kónya József
Nem
-

Lestyán Péter
Nem
-

Palcsó Istvánné
Nem
-

Teleki Gyula
Nem
-

Kiss József
Tart.
-

Puskás Ferenc
Tart.
-

Dolhai András
Távol
-

Karsai András
Távol
-
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete névszerinti szavazással, minősített többséggel 10 igen, 4 nem szavazattal, 2 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
314/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete hozzájárulását adja Kovácsik János (2119 Pécel, Isaszegi út 11. sz. alatti lakos) ingatlan csere kérelméhez és elcseréli a kizárólagos tulajdonát képező 0123/4 hrsz-ú – a hivatalos értékbecslés szerint bruttó 12.002.220 forint – külterületi ingatlant a felajánlott három belterületi ingatlanért (4025/62, 4025/63 és 4025/12 összértékük bruttó 12.002.220 Ft). Azzal a feltétellel, hogy Kovácsik János a belterületi ingatlanokat terhelő közműfejlesztési hozzájárulást kiegyenlíti.

A Képviselő-testület felkéri a polgármestert az ingatlan csereszerződés elkészítésére, valamint felhatalmazza a polgármestert a szerződés aláírására.

Az ingatlancserével kapcsolatos mindennemű költség a kérelmezőt terheli.

Határidő: folyamatos

Felelős: polgármester, jegyző

-----7 Napirendi pont  -----

Előterjesztés Pécel, Bartoshegyi dűlőn tervezett iparterület Településszerkezeti és szabályozási tervének módosítása elfogadásának tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #7500400

(Ismerteti az előterjesztést.) Az előterjesztéshez tartozik egy határozati javaslat, valamint egy rendelet. A bizottságok tárgyalták és elfogadásra javasolják a képviselő-testületnek. Hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk a határozati javaslatról. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
16
100.00
88.89

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 15 igen, 0 nem szavazattal, tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
315/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
1. Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testület az épített környezet alakításáról és védelméről szóló 1997. évi LXXVIII. Törvény 7.§ (3) bekezdés b) pontjában kapott felhatalmazás alapján a következők szerint módosítja a város településszerkezeti tervéről szóló 161/2002. (VI.6.) KT. határozatát, és egyúttal jóváhagyja a módosított településszerkezeti tervlapot, valamint azok kötelező együttes alkalmazását előírja.

2. A határozat hatálya területi értelemben Pécel Város igazgatási területének a TSZT/m-Bd jelű tervlapon ábrázolt részére terjed ki. Az e határozat hatálya alá tartozó területen a 161/2002. (VI.6.) Kt. határozathoz tartozó településszerkezeti tervlap helyett az e határozathoz tartozó TSZT/m-Bd jelű tervlapot kell alkalmazni. 

3. A településszerkezeti terv elírása az e határozat hatálya alá tartozó területre vonatkozóan a következőkkel egészül ki:

A tervmódosítás lényege az, hogy:

1. a módosítással érintett területen belül a korábban ipari gazdasági (IG) területként jelölt területeket – a terület környezetében lévő és tervezett lakóterületek igényeihez jobban igazodva – tervezett belterületi kereskedelmi szolgáltató gazdasági (Gksz) területek lesznek, amelyek megengedett legnagyobb szintterület-sűrűségi értéke 1,5;

2. a módosítással érintett területen belül a korábban ipari gazdasági (IG) területként jelölt területeket és a terület környezetében lévő és tervezett lakóterületek (KEL) közötti környezeti konfliktust csökkentő tervezett védőerdősáv (VÖE) helyett, a tervezett belterületi kereskedelmi szolgáltató gazdasági (Gksz) területeken belül telken belül kötelezően kialakítandó védő zöld sávot kell alkalmazni; 

3. a módosítás előtti GE jelű tervezett gazdasági erdőterületek új Eg jelöléssel döntő részben változatlanul tervezett gazdasági erdőterületek maradnak, de a Barátság I kőolajvezeték nyomvonala mentén kisebb részben közlekedési és közműterület kerülhet kialakításra;

4. a módosítással érintett területen belül a korábban a Budapest XVII. kerület és Pécel Város közigazgatási határára tervezett gyűjtőutat a Barátság I kőolajvezeték nyomvonalához igazodva minél nagyobb hosszon péceli területre kell áthelyezni;

5. gondoskodni kell arról, hogy a fenti gyűjtőút nyomvonali módosítása miatt a módosítással érintett területtől É-ra és D-re lévő szomszédos területek továbbtervezésénél, és az út megvalósításánál a nyomvonal-módosulás hatásait (a nyomvonal továbbvezetése miatt a csatlakozási pontok megváltozását) figyelembe kell venni. Az érintett fővárosi önkormányzattal történő megegyezés lehetősége esetén az igazgatási határ korrekciójával kapcsolatos lépéseket meg kell tenni.

4. Az e határozat hatálya alá tartozó terület belterületbe vonásához azzal a feltétellel fog hozzájárulni a képviselő-testület, amennyiben a tulajdonosok vállalják, hogy a belterületbe vont terület 10%-ának megfelelő teleknagyságot – az utak nélkül – átadják az önkormányzatnak.

Jeney Erzsébet

Elnézést kérek, a Házbizottságnak volt módosító javaslata a határozati javaslatban. 

Dr. Benkovics Gyula
Köszönöm szépen, akkor újra kellene szavazni. Javaslom, hogy vonjuk vissza az előző határozatot, kérek erről egy szavazást. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
16
100.00
88.89

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 16 igen, 0 nem szavazattal, tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
316/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testület visszavonja a 315/2008. (XI. 07.) sz. Képviselő-testületi határozatát. 
Dr. Benkovics Gyula
A Házbizottság javaslatában a 4. pontban szerepel egy kiegészítés mely így szól: A terület tulajdonosai az önkormányzat döntése alapján terület megváltási díjat fizethetnek, melynek alapja a belterületbe vont, de még nem közművesített telekár.  Kérem szavazzunk a kiegészítéssel együtt a határozati javaslatról. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
16
100.00
88.89

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 16 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
317/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
1. Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testület az épített környezet alakításáról és védelméről szóló 1997. évi LXXVIII. Törvény 7.§ (3) bekezdés b) pontjában kapott felhatalmazás alapján a következők szerint módosítja a város településszerkezeti tervéről szóló 161/2002. (VI.6.) KT. határozatát, és egyúttal jóváhagyja a módosított településszerkezeti tervlapot, valamint azok kötelező együttes alkalmazását előírja.

2. A határozat hatálya területi értelemben Pécel Város igazgatási területének a TSZT/m-Bd jelű tervlapon ábrázolt részére terjed ki. Az e határozat hatálya alá tartozó területen a 161/2002. (VI.6.) Kt. határozathoz tartozó településszerkezeti tervlap helyett az e határozathoz tartozó TSZT/m-Bd jelű tervlapot kell alkalmazni. 

3. A településszerkezeti terv elírása az e határozat hatálya alá tartozó területre vonatkozóan a következőkkel egészül ki:

A tervmódosítás lényege az, hogy:

1. a módosítással érintett területen belül a korábban ipari gazdasági (IG) területként jelölt területeket – a terület környezetében lévő és tervezett lakóterületek igényeihez jobban igazodva – tervezett belterületi kereskedelmi szolgáltató gazdasági (Gksz) területek lesznek, amelyek megengedett legnagyobb szintterület-sűrűségi értéke 1,5;

2. a módosítással érintett területen belül a korábban ipari gazdasági (IG) területként jelölt területeket és a terület környezetében lévő és tervezett lakóterületek (KEL) közötti környezeti konfliktust csökkentő tervezett védőerdősáv (VÖE) helyett, a tervezett belterületi kereskedelmi szolgáltató gazdasági (Gksz) területeken belül telken belül kötelezően kialakítandó védő zöld sávot kell alkalmazni; 

3. a módosítás előtti GE jelű tervezett gazdasági erdőterületek új Eg jelöléssel döntő részben változatlanul tervezett gazdasági erdőterületek maradnak, de a Barátság I kőolajvezeték nyomvonala mentén kisebb részben közlekedési és közműterület kerülhet kialakításra;

4. a módosítással érintett területen belül a korábban a Budapest XVII. kerület és Pécel Város közigazgatási határára tervezett gyűjtőutat a Barátság I kőolajvezeték nyomvonalához igazodva minél nagyobb hosszon péceli területre kell áthelyezni;

5. gondoskodni kell arról, hogy a fenti gyűjtőút nyomvonali módosítása miatt a módosítással érintett területtől É-ra és D-re lévő szomszédos területek továbbtervezésénél, és az út megvalósításánál a nyomvonal-módosulás hatásait (a nyomvonal továbbvezetése miatt a csatlakozási pontok megváltozását) figyelembe kell venni. Az érintett fővárosi önkormányzattal történő megegyezés lehetősége esetén az igazgatási határ korrekciójával kapcsolatos lépéseket meg kell tenni.

4. Az e határozat hatálya alá tartozó terület belterületbe vonásához azzal a feltétellel fog hozzájárulni a képviselő-testület, amennyiben a tulajdonosok vállalják, hogy a belterületbe vont terület 10%-ának megfelelő teleknagyságot – az utak nélkül – átadják az önkormányzatnak. A terület tulajdonosai az önkormányzat döntése alapján terület megváltási díjat fizethetnek, melynek alapja a belterületbe vont, de még nem közművesített telekár. 

Dr. Benkovics Gyula
Kérem szavazzunk a rendeletről. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
14
100.00
77.78

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
14
100.00
77.78

Nem szavazott
2
 
11.11

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete 14 igen, 0 nem szavazattal, tartózkodás nélkül megalkotta 33/2008.(………….) számú rendeletét a Bartoshegyi Dűlőn tervezett iparterület szabályozási tervéről és a város helyi építési szabályzatáról szóló többszöri kiegészítéssel módosított 10/2002. (V.15.) Ör. sz. rendelet módosításáról.
----- 8 Napirendi pont  -----

Előterjesztés az M0 melletti területek rendezése tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #7919600

(Ismerteti az előterjesztést.)
Kovács Károly #8088800

Az önkormányzat elsődlegesen tartsa szem előtt a védőtávolságok megtartását és ezeknek az erdősítését, hiszen az M0 megépítése amilyen áldásos és csökkenti a forgalmat, ugyanakkor zajterhelést is okoz a város magasabb pontján lakóknak, vagy akik közvetlen az autópálya közelébe laknak. 
Czier István #8167400

Műszaki bizottság is tárgyalta ezt az előterjesztést ott is javasoltam, hogy a 7/5. pontban szerepel, a vagy 3.500 Ft m2 összegű vissza nem téríteni támogatás nyújtása … ezt a részt töröljük. Csak a 10%-ot tartsa meg az önkormányzat. 
Teleki Gyula #8203000

A területtel kapcsolatban, hogy az önkormányzat kössön mindenkivel szerződést, nem lesz könnyű feladat. Nagyon sok tulajdonos van. Akik esetleg nem akarják eladni, csere lehetőség is legyen. 
(Kuszák Róbert alpolgármester elhagyja a termet.)

Kónya József #8334200

Házbizottság is tárgyalta ezt az előterjesztést, annyi kiegészítése volt, hogy a hivatal vegye figyelembe a rendelet kihirdetésénél az ide vonatkozó jogszabályokat, első sorban a Földtörvényre és a Ptk-ra vonatkozóan. 
Sarlós Imre #8359000

Az elővásárlási jognak vannak különböző fajtái. Nem mi leszünk az elsők, aki  megvásárolhatjuk ezeket az ingatlanokat, ha egy osztatlan közös tulajdonban lévő tulajdonos akarja eladni, a többi tulajdonos társ az első helyen szereplő vásárló. 
Dr. Csizmadia Julianna #8456800

A Házbizottság első felén nem vettem részt, így nem figyeltem arra, hogy olyan határozatot is hoztak, ahol megváltást is lehetővé tettek. A Műszaki Bizottság ülésén részt vettem ott már elfogadtam azt a javaslatot, amiben azt javasolja, hogy ne lehessen megváltani ezeket a területeket. Valóban nem nadrágszíj parcellák 10%-át akarjuk, hanem összefüggő területet. A mi munkánk abban térül meg, ha egy földterületben fogjuk megkapni. 
Dr. Benkovics Gyula #8868000

Mindenhol elsődleges szempont az önkormányzat számára a terület 10%-ának átadása  rendezés céljából. Az önkormányzat úgy jár el ezen munkálatok során, hogy koncentrálja a neki átadott területeket. Ha nem tudnak megegyezni a felek, akkor van a péceli térítés lehetősége, ami a 3.500,-Ft/m2. Elsőbbséget élvez a terület átadás, majd minden körülményt megvizsgálva léphet elő a térítés. 
Bartha Attiláné #8763600

Ez a hivatal dolgozóira hihetetlen nagy munkát fog róni. Nem tudom, hogyan illeszthető be a kollégák munkakörébe, kellene gondolkodni azon, hogy akik ezt a feladatot ellátják, jutalmat is kapjanak. Ennek az ügyletnek a kivitelezése kiadásokkal is fog járni, azokat is valami módon meg kell téríteni.  
Teleki Gyula #8869400

A hivatal figyeljen oda arra, hogy ez a terület most még nehezebb azzal, hogy melyik tulajdonos rendelkezik önálló helyrajzi számmal, mintha osztatlan közös tulajdon lenne, így könnyebben ki lehetne rakni azokat, akik nem akarnak megegyezni. A városnak az az érdeke, hogy ebbe sikeres legyen. 
Kónya József #9027200

A bizottság javaslata pont arra irányult, hogy az önkormányzat döntése alapján  történjen és ne az legyen a fő cél, hogy megváltási díjat fizessenek. 
Czier István #8945400

Visszavonom az előző módosító javaslatomat. 
Sarlós Imre #8962000

A megváltási árat keveslem, szerintem erről még ne döntsünk.
Kónya József #9027200

(Ismerteti pontosan a bizottsági javaslatot.)
Csopják Tibor #9059600

A legfőbb probléma itt, hogy még a földhivatal sem találja meg a tulajdonosokat, nagyon sokan vannak. A kárpótlás óta 15 éve már örökösök vannak és nem sikerült őket felderíteni. Valóban nagy feladatot ró az önkormányzatra. Mindenképp benne kell hagyni a Házbizottság által javasolt pénzbeli dolgot, mert másképp nem  tudjuk az embereket rászorítani arra, hogy ebben rendezésben részt vegyen.
Dr. Benkovics Gyula #9150200

Kérem, hogy szavazzunk a határozatról, az elhangzott kiegészítésekkel és hatalmazza fel a hivatalt a testület, hogy építse be a 7.5 pontba a Házbizottság javaslatát valamint a védőtávolság figyelembevételét. Kérem szavazzunk. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
15
100.00
83.33

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
15
100.00
83.33

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
3
 
16.67

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 15 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
318/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete a helyi építési szabályzat módosítását kezdeményezi arra vonatkozóan, hogy az M0 melletti területekre a tulajdonosi és az önkormányzati érdekek összehangolása érdekében elővásárlási jog bejegyzésre kerüljön az ingatlan-nyilvántartásba. 

Az érintett ingatlanok:

02/148-02/205,

02/207-02/244,

02/246-02/272    kb. 20 ha,

012/19-012/79, 01/80-012/173   k b. 96 ha területen,

012/63-024/67                                    89 ha

022/3                                              26 ha   összesen 231 ha 

Felhívja a testület a jegyző figyelmét, hogy a hatósági egyeztető eljárást a HÉSZ módosításra vonatkozóan végezze el, és a rendeletmódosítást 2008. december 15-ig terjessze be a testületnek.

A határozat mellékleteként becsatolt megállapodásban foglaltakat elfogadja, és felkéri a polgármestert, hogy a Bartoshegyi rendezési tervben foglalt tulajdonosokkal a megállapodás aláírását kezdje meg, a HÉSZ-ben biztosított elővásárlási jog rendeletének elfogadása és kihirdetése után. 

Határidő: 2008. december 15. és folyamatos

Felelős:  polgármester, jegyző 

Dr. Benkovics Gyula #9150200

Tíz perc szünetet rendelek el.

SZÜNET

Dr. Benkovics Gyula #9150200

Folytatjuk az ülést. Módosító javaslatra szeretném kérni a testületet a napirendi pontok sorrendjére vonatkozóan. Kozma doktor körünkben van a védőnői álláshely betöltésére kiírandó pályázattal kapcsolatosan. Kérem, hogy vegyük előre ezt a napirendi pontot. Kérem szavazzunk.
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
13
100.00
72.22

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
13
100.00
72.22

Nem szavazott
2
 
11.11

Távol
3
 
16.67

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 13 igen, 0 nem szavazattal, tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
319/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testület 9. napirendi pontként tárgyalja az Előterjesztés védőnői álláshelyre pályázat kiírása tárgyában című napirendi pontot.
----- 9 Napirendi pont  -----

Előterjesztés védőnői álláshelyre pályázat kiírása tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #9304000

(Ismerteti az előterjesztést.)

Dr. Kozma Gábor

Két dologhoz kell, hogy a képviselő-testület hozzá járuljon. Először is az 5 védőnői körzet határainak megváltoztatásához, valamint 6. védőnői körzet kialakításához. Több mint 150.000,-Ft veszik el havonta azzal, hogy regresszióban  van az 5 védőnőnk és 519 pontot elvesztünk, ha össze számoljuk,hogy az új állás kialakításához ehhez még 80.000,-Ft fix díjat is ad az OEP akkor a bevételünk 2.741.208,-Ft-tal nő a jelenlegi árral számolva. 
Bartha Attiláné #9440800

Ez a pozitív döntés, az önkormányzatnak nem kerül egy forintjába sem. 
Dr. Benkovics Gyula #9453400

Kérem, hogy a határozati javaslatról szavazzunk. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
15
100.00
83.33

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
15
100.00
83.33

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
3
 
16.67

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 15 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
320/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
1. Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete  2009. január 01-napjától kezdődően egy új, 6. területi védőnői  álláshelyet létesít - ,  egyúttal az eddig meglévő 5 területi védőnői körzet határait is módosítja a mellékelt utcajegyzék szerint. 

2. Pécel Város Önkormányzat  Képviselő-testülete felkéri a polgármestert az új finanszírozási szerződés megkötésére, valamint a szükséges működési engedély módosításának kezdeményezésére.

3. A Képviselő-testület felkéri az Egészségügyi Szolgálat vezetőjét a szükséges intézkedések megtételére. 

Felelős: Polgármester , Jegyző 

Határidő: azonnal

----- 10 Napirendi pont  -----

Előterjesztés az Önkormányzat belső ellenőrzési tevékenységének tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #9477600

(Ismerteti az előterjesztést.) Hozzászólást nem látok, kérem a határozati javaslatról szavazzunk. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
15
100.00
83.33

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
15
100.00
83.33

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
3
 
16.67

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 15 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
321/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Képviselő testülete elfogadja a KÖNYV-IN-TEL BT által elkészített 2009. évi ellenőrzési tervet.

Felelős: Polgármester, Jegyző

Határidő: 2009. december 31.

-----11 Napirendi pont  -----

Előterjesztés a Gyermekétkezetési Alapítvány által kiírt MINDENKI EBÉDEL 2009 – pályázat tárgyában

Dr. Benkovics Gyula #9613600

(Ismerteti az előterjesztést.) Hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk a határozati javaslatról. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
15
100.00
83.33

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
15
100.00
83.33

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
3
 
16.67

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 15 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
322/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete a Gyermekétkeztetési Alapítvány által kiírt - „MINDENKI EBÉDEL” 2009 – pályázati  felhívásban  foglaltakat  elfogadja  és   20  fő óvodás-  és iskoláskorú gyermek étkeztetésének biztosítására vonatkozóan pályázatot nyújt be.  

Nyertes pályázat esetén  az önkormányzat  vállalja a szükséges  önrész, 150.000- forint a 2008. évi szociális költségvetés terhére történő megfizetését a Gyermekétkeztetési Alapítvány bankszámlájára.

Nyertes pályázat esetén felhatalmazza a polgármestert a  szükséges intézkedések megtételére.  

Határidő: azonnal

Felelős:   polgármester                                                                                 

-----12 Napirendi pont  -----

Előterjesztés a lejárt határidejű határozatok végrehajtása tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #9771000

(Ismerteti az előterjesztést.) Hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk a határozati javaslatról. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
15
100.00
83.33

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
15
100.00
83.33

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
3
 
16.67

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 15 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
323/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
1. Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete elfogadja a beszámoló jelentést a 104/2008.(V. 29.) –292/2008.(IX. 25.) számú lejárt határidejű határozatokról.

2. A Képviselő-testület visszavonja a 214/2008. (VII. 31.) határozatát.

3. A Képviselő-testület a 169/2008. (VI. 26.) számú határozatának határidejét a 2008. novemberi rendes testületi ülésre módosítja és az előterjesztés elkészítésére a szempontokat a Házbizottság  határozza meg.

Felelős: polgármester, jegyző

Határidő: 2008. november 10. és novemberi rendes ülés
-----13 Napirendi pont  -----

Előterjesztés A II. Rákóczi Ferenc Kárpátaljai Magyar Főiskola felújításának támogatása tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #9896000

(Ismerteti az előterjesztést és a határozati javaslatot.) Hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
14
93.33
77.77

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
1
6.67
5.56

Szavazott
15
100.00
83.33

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
3
 
16.67

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 14 igen, 0 nem szavazattal, 1 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
324/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az önkormányzat magas működési hiányára tekintettel nem támogatja a Kárpátaljai Magyar Főiskoláért Alapítványt.

A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy az Alapítvány felhívását tegye közzé a város honlapján.

Felelős: polgármester 

Határidő: 2008. november 3.

-----14 Napirendi pont  -----

Előterjesztés Zeneiskola tetőtér beépítésére, felújítására elnyert támogatás lemondása tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #9972000

(Ismerteti az előterjesztést és a határozati javaslatot.) Hozzászólást nem látok, kérem a határozatról szavazzunk. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
13
86.67
72.22

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
2
13.33
11.11

Szavazott
15
100.00
83.33

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
3
 
16.67

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 13 igen, 0 nem szavazattal, 2 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
325/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete felkéri a polgármestert a Pest Megyei Területfejlesztési Tanács 24/2006. (III. 28.) PMTT sz. határozatába foglalt, zeneiskola tetőfelújításra szolgáló vissza nem térítendő támogatás utólagos lemondására, valamint a vonatkozó beruházási előirányzatok a 2008. évi költségvetésről szóló 5/2008 (II. 29.) sz. Ök. rendeletből, és a zárolt előirányzatokat felsoroló 158/2008 (VI. 26.) sz. Kt. határozatból (2. sz. melléklet) való kivezetésére.

Határidő: 2008. november 15.

Felelős: polgármester, jegyző

----- 15 Napirendi pont  -----

Előterjesztés Pécel Város és Budapest XVII. kerület önkormányzatai közötti pedagógiai, szakmai és módszertani továbbképzések, tanulmányi versenyek közös megrendezése érdekében Együttműködési Megállapodás előkészítése tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #10074800

(Ismerteti az előterjesztést és a határozati javaslatot.)
Lestyán Péter #10230800

Ez a 200.000,-Ft mire szolgál?

Gera Zoltán

A 200.000,-Ft-os összeghatár úgy került megállapításra, hogy ebben a költségvetési évben ennyit hagyott jóvá a város a tanulmányi versenyek megrendezésére. Ez a keret összeg azoknak a tanulóknak a könyv, tárgy jutalmát jelképezi, akik nem szólnak bele a tovább jutásos XVII. kerületi versenyekbe, de agglomerációs külön díjban részesülnek a legjobb péceli versenyzők. 
Podmaniczki József #10307400

Az Oktatási Bizottság is támogatja az előterjesztést azzal a kikötéssel, hogy kiemelt hangsúlyt kapjon az SNI és a BTM-es gyerekek ellátásának lehetősége. Valamint arra kéri a jegyzőt, hogy a novemberi rendes testületi ülésre készítsen beszámolót a péceli intézményekbe járó SNI-s és BTM-s tanulók ellátásában jelentkező problémák és hiányosságok feltárása céljából. 
Dr. Benkovics Gyula #10349800

Befogadva a javaslatot, kérem, hogy a határozati javaslatról szavazzunk. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
15
100.00
83.33

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
15
100.00
83.33

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
3
 
16.67

Összesen
18
 
100.00
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 15 igen, 0 nem szavazattal, 1 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
326/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
1. 
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete támogatja a Budapest XVII. kerület Önkormányzatával megkötendő Együttműködési Megállapodás kidolgozását az alábbi témakörökben:


- Budapest, XVII. kerületi és Pécel Város Önkormányzata által szervezett tanulmányi és sportversenyek összehangolása, a versenyeken történő kölcsönös részvétel minden feltételének (résztvevők jutalmazása, megrendezés arányos költségei) biztosítása.


- A péceli iskolások kötelező úszásoktatásának minimális feltételeinek biztosítására Pécel Város Képviselő-testülete a mindenkori költségvetési rendeletében meghatározott összeget különít el a XVII. kerület Ferihegyi úti Tanuszoda kapacitásainak biztosítására.


- Az önkormányzatok területükön folyó fejlesztő pedagógiai munkájukat – különös tekintettel a sajátos nevelési igényű tanulókra – közös szakmai továbbképzésekkel, rendezvényekkel segítik, folyamatos információcserét folytatnak a korszerű pedagógiai eljárások kölcsönös megismerése érdekében.


- Az együttműködő önkormányzatok a Szociális és Gyermekjóléti Irodák segítségével javaslatot tesznek egy közösen kiépítendő felnőttoktatási struktúra megalapozására és elindítására alap- közép fokon.

2.
Pécel Város Képviselő-testülete megbízza Bartha Attiláné oktatásért és kultúráért felelős Alpolgármestert, Dolhai Andrást, az Oktatási és Kulturális Bizottság elnökét, valamint Gera Zoltán Oktatási referenst az Együttműködési Megállapodás tervezet elkészítésére, az ezzel kapcsolatos egyeztető tárgyalások lefolytatására.

3. 
Az Együttműködési Megállapodás létrejötte esetén a Képviselő-testület 2009. évi költségvetésében legfeljebb 200.000 Ft-ot tervez a feladatok megvalósítására. 

A későbbi években a mindenkori költségvetési rendeletében meghatározott összeget különít el erre a célra.

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete úgy dönt, hogy a XVII. kerülettel megkötendő együttműködési megállapodásban kapjon kiemelt hangsúlyt az SNI és BTM-es (beilleszkedési, tanulási nehézségű és magatartású) gyerekek ellátásának lehetősége. A Képviselő-testület felkéri a jegyzőt, hogy a 2008. novemberi rendes Képviselő-testület ülésére készítsen beszámolót a péceli intézményekbe járó  SNI-s és BTM-s tanulók ellátásában jelentkező problémák és hiányosságok feltárása céljából
Határidő: 
2009. januári rendes testületi ülés

Felelős: 
Dr. Benkovics Gyula polgármester
-----16 Napirendi pont  -----
Előterjesztés A „P+R parkoló építése Pécelen az Állomás utcában” tárgyú közbeszerzési eljárás eredményének megállapítására hozott képviselő-testületi határozat újratárgyalása tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #10375400

(Ismerteti az előterjesztést.) Hozzászólást nem látok, kérem a határozatról szavazzunk. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
13
100.00
72.22

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
13
100.00
72.22

Nem szavazott
2
 
11.11

Távol
3
 
16.67

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 13 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
327/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
1. Pécel Városi Önkormányzatának Képviselő-testülete „„P+R parkoló építése Pécelen az Állomás utcában” tárgyú közbeszerzési eljárás tárgyában, a közbeszerzési eljárásról szóló 2003. évi CXXIX. törvény (továbbiakban: Kbt.) 299. § (1) bek. b) pontja kapcsán, a Bírálóbizottsági ajánlásnak (3. sz. melléklet) megfelelően

- a közbeszerzési eljárást érvényes és eredményesnek nyilvánítja;

- a STONELAND Építőipari Kivitelező és Kereskedelmi Kft. (1165 Budapest, László u.45.) ajánlatát: 26.594.572, -Ft (nettó) + 5.318.914, -Ft (áfa) = 31.913.486, -Ft (bruttó) – mint a legalacsonyabb összegű ellenszolgáltatást igénylő ajánlatot – nyilvánítsa nyertesnek;
2. Felhatalmazza a polgármestert, hogy a határozatban foglaltak maradéktalan végrehajtása érdekében Kbt.-ben, és az ajánlati felhívásban, valamint a támogatási szerződésben meghatározott határidők betartásával 2008. XI. 11.-ig kössön az önkormányzat érdekeinek megfelelő vállalkozási szerződést a nyertes ajánlattevővel, valamint tegye meg szükséges további intézkedéseket.

Határidő: szerződéskötés 2008. XI. 11.


    kivitelezés 2009. IV. 15.


    elszámolás 2009. VI. 30.

Felelős:    polgármester
-----17 Napirendi pont  -----

Előterjesztés állásfoglalás az állami erdőket kezelő, zártkörűen működő részvénytársaságok részvényeinek az érintett önkormányzatoknak történő térítésmentes átadása tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #10541000

Meghívtuk ülésünkre a Pilisi Parkerdő igazgatóját, de nem jött el. Visszajelzésről nem tudok. 
Jeney Erzsébet

A meghívóval elküldtük nekik az előterjesztést és a határozati javaslatot is, amire válaszoltak, hogy nem kívánnak részt venni az ülésen, a határozati javaslatot pedig nem támogatják. 
Dr. Benkovics Gyula #10541000

(Ismerteti az előterjesztést.) A bizottságok nem foglaltak állást, a testületre bízzák a döntést. 

Lestyán Péter #10704200

Lehetőséget látok ebben a dologban.  Jelen pillanatban is vannak olyan erdőtársulások Pécelen, hogy kezelésbe átadják, különösebb terheik nincsenek. A részvények értéke, legalább 200 milliós vagyon. 
Kovács Károly #10821200

A Pénzügyi Bizottság támogatta a határozati javaslat 1. változatát, hogy legalább az igényünket jelentsük be. A város, mint tulajdonos bele tud szólni abban, hogy mi történjen, hogyan fejlődjön. Ha valamilyen népi kisrészvényes program keretébe kerül bele, ahol pár éven belül a részvények eladhatók, akkor vélhetően egy nagy tulajdonos vissza vásárolja ezeket az erdőket, majd ő rendezkedik az erdőkkel. 
Sarlós Imre #10956800

Az erdő tulajdon jogát mi nem fogjuk tudni megszerezni, mert a Pilisi Parkerdő csak kezelője az erdőnek. Azzal teljes mértékben egyet tudok érteni, hogy ezek az erdők kerüljenek önkormányzati tulajdonba, ne legyenek eladhatók, de a nyilatkozat mögött nem látok semmilyen előkészítő munkát. 
Bartha Attiláné #11074800

Honnan tudjuk, hogy milyen anyagi és szakmai kötelezettségeket fogunk kapni a tulajdon joggal együtt? Amikor kaptunk valamilyen lehetőséget, az feladattal is járt, ahhoz pedig nem kaptunk annyi pénzt, amely elegendő lett volna a feladat ellátásához. Többet szeretnék tudni arról, hogy ez milyen felelősséggel jár. 
Teleki Gyula #11180800

Az erdőgazdaság így állami tulajdonban sokkal bonyolultabb, mint azt gondolnánk. Azokkal értek egyet, akik azt mondják, hogy próbáljuk meg. Ha forgalomképes lenne az erdő kb. 400 millió Ft-ot ér.
Podmaniczki József #11354200

Arról van szó, hogy egy részvény társaságban kapnánk szerepet. Lényeg, hogy ha profitot termel, mi is nyerünk, ha veszteséget, nyilván zsebbe kell nyúlni. Közgyűléseken szavazati joga lehet az adott településnek, jobban tudja érvényesíteni az érdekeit. Támogatásra érdemes. 

Kovács Károly #11413800

Arról van szó, hogy az erdők állami tulajdonban vannak, az erdőket állami tulajdonú erdőgazdaságok kezelik.  Ezek közül az egyik a  Pilisi Parkerdő gazdaság, amelynek van Pécelen állami tulajdonban lévő erdeje. A társaságnak van alaptőkéje amit valamilyen arányban szétosztanak az önkormányzatok között, amennyiben a törvényt megszavazzák. Az önkormányzat részvényes lesz egy részvénytársaságban. A részvény korlátozottan forgalomképes lesz és azzal a jogosultsággal jár, hogy a település bele fog szólni az erdőt kezelő részvénytársaság tevékenységébe. Többlet kötelezettséget nem ró az önkormányzatra. 
Kónya József #11538400

Jó pár kérdés előttünk is nyitott volt, ezért kértük, hogy a testületi ülésen legyen itt a Pilisi Parkerdő képviselője, hogy válaszolhasson a kérdéseinkre. Ha másra nem, arra jó lenne ez a  dolog, ha  képviseltetni tudnánk magunkat részvényesként a közgyűléseken és az itt lévő erdők sorsáról alkalom adtán pozitív irányban tudnánk dönteni.  
Sarlós Imre #11605800

A tulajdon jog nem az erdőkre vonatkozik, hanem a részvénytársaság részvényeire. Olyan dologról dönteni most, amiről igazán nem tudunk semmit, nem célszerű. Ez a slendrián nyilatkozat nem szól másról, mint a politikáról. 
Teleki Gyula #11681200

Arra oda kell figyelni, hogy az önkormányzatnak mi a saját érdeke. Nem véletlenül nem jöttek el a Pilisi Parkerdő képviselőivel. 
Tesánszki János #11716000

Hallhatnánk néhány szót a Natura 2000-ről a területre rátette a kezét. 
Sarlós Imre #11744000

A volt természetvédelmi területeket átnevezték Natura 2000 területeknek. A különleges madarak és egyéb állatok megóvására szolgál. Volt egy kormány rendelet, ami ezt előírta. Az akkori hivatalnokok úgy döntötték el, hogy át sem nézték a területeket, a szabályozási terveket. Még arra sem vették a fáradtságot, hogy műholdas képeket készítsenek. Senki nem figyelt a rendeletekre, a kihirdetések szabályszerűen megtörténtek, majd a földhivatal bejegyezte, mivel senki nem tett ellene kifogást. Nagyon sok per van már ebből, mert olyan Natura 2000 területek vannak bejegyezve, ahol már lakóingatlanok vannak.

Czier István #11872000

Nagyon szeretném, ha ez a terület az önkormányzathoz tartozna, meg tudnánk védeni az erdő kiirtását. Ha már ebbe beleszólásunk lenne, eredményeket érnénk el. 
Dr. Benkovics Gyula #11904800

Két változat szerepel az előterjesztésben, kérem az 1. határozati javaslatra a szavazást. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
12
80.00
66.66

Nem
1
6.67
5.56

Tartózkodik
2
13.33
11.11

Szavazott
15
100.00
83.33

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
3
 
16.67

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 12 igen, 1 nem szavazattal, 2 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
328/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete felhatalmazza a polgármestert, az állami erdőket kezelő zártkörűen működő részvénytársaságok részvényeinek, az érintett önkormányzatoknak történő térítésmentes átadásához szükséges támogatói nyilatkozat aláírására.

Felelős: polgármester

Határidő: 2008. november 15.

-----18 Napirendi pont  -----

Előterjesztés a Fáy András Mezőgazdasági, Közgazdasági Szakközépiskola, Szakiskola és Kollégium Pécel, 762/1 hrsz.-on lévő ingatlan megyei tulajdonba adására irányuló javaslat tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #12059600

(Ismerteti az előterjesztést és a határozati javaslatot.)

Podmaniczki József #12061600

Az Oktatási Bizottság támogatja az előterjesztést, annyi kiegészítéssel, hogy vizsgálja meg a hivatal az iskola konyhájának üzemeltetésében megtörtént  változás körülményeit, majd a következő testületi ülésen számoljon be a polgármester úr a  vizsgálat eredményéről. Ebben a döntésben, talán a tulajdonos véleményét is ki kellett volna kérni. 
Teleki Gyula #12135600

Az előterjesztéssel egyet értek. Hallottam olyan dolgokról az elmúl időszakban, hogy a megyei önkormányzatokhoz tartozó iskolákat, kiürítettek, megszüntettek, a hasznosítása az ő kezükbe került. Felmerülhet annak az esélye is, hogy esetleg vagy fizessenek bérletet az önkormányzatnak, vagy adják vissza kiürítve az épületet. Ezért szeretném a határozati javaslatot egy 3. ponttal kiegészíteni. Képviselő-testülete felhatalmazza a polgármestert, hogy folytasson tárgyalásokat a megyei Közgyűlés elnökével az  ingatlan  kiürített állapotban történő visszaadásáról 2009. augusztus 1-ei határidővel. 
Bartha Attiláné #12343000

A megyei közgyűlés elnöke által aláírt levél számomra olyan, mint ahogy Sarlós úr az előző napirendi pontnál a nyilatkozatot jellemezte. Semmiképp nem fogom ezt támogatni. 
Palcsó Istvánné #12412600

Önálló képviselői indítványt szeretnék benyújtani. Messzemenőkig azt az elgondolást támogatom, hogy gondolkodjon el azon az önkormányzat, hogy szüntessük meg a Fáy András iskola működését. Azt javaslom, hogy át lehetne költöztetni a Gödöllői Agrártudományi Egyetem területére. Felszabadulna Pécel legértékesebb területe. A város szívében meg kell szüntetni a környezetet leginkább 36 éve szennyező állattartást, a környezet és a főváros élő ivóvíz szennyezését, a trágya szag, bűz és patkánytanyát, a szúnyogok, rovarok, a fertőzés legfőbb terjesztését. Pécel területén egy egész állattartó telep lett berendezve, ez már nem egy iskola,hanem közönséges rosszul működő TSZ. Ezt Pécel eltűri ingyen és bérmentve. Bármi is történjen, Pécel Város kapjon jelentős anyagi kártérítést az eddig elmaradt hasznosítási lehetőségek miatt. Továbbá meg kell nézni, hogy hány péceli diák jár ebbe az intézménybe.  Arra kérem a testületet, hogy ne az átadással, hanem a megszüntetéssel foglalkozzon. 
Sarlós Imre #12583200

Erzsike kicsit elragadtatta magát, ez a saját véleménye, nem kell ezt nekünk teljes mértékben figyelembe venni. Azzal egyet értek, hogy a Fáy kastélyt semmiképp ne adjuk át a megyei önkormányzatnak. Azzal, hogy a  konyhát kiadja, nem tudunk mit tenni. Az állagmegóvás a  mi feladatunk, a tetőfelújítás megtörtént, valamint a vizesblokk felújítása pályázati pénzből történt. 
Palcsó Istvánné #12659600

Nem hirtelen felindulásból mondtam el ezeket a dolgokat. 10 éve jelzem, hogy mi folyik ezen a környéken. Egy tollvonás sem történt még ez ügyben. Amennyiben továbbra sem történik intézkedés, névszerint fogok feljelentést tenni fényképekkel alátámasztva. 
Lestyán Péter #12762600

Alapvetően iskolapárti vagyok, viszont itt van egy helyzet. A megyei önkormányzat a maga szempontjai szerint kéri a tulajdont, hiszen könnyebb dolga lenne. Pénzszűkében vagyunk és a kezünkben van egy nagy vagyon, tárgyalás szinten meg kellene tudni, hogy mi van az ő elképzelésükben az iskoláról. Arról azért ne feledkezzünk meg hogy a Ráday Gimnáziumot péceliek hozták létre, ezt az iskolát valamikor idegen akarat hozta létre, mindig állam volt az államban. Az én szememben nem annyira szerves része Pécel intézményrendszerének, Pécel múltjának, mint történetesen a Gimnázium. Ezt a 3. pontot amit Teleki úr javasolt szavazzuk meg. 

Teleki Gyula #12927200

Az előző javaslatomat pontosítani szeretném, a folytasson helyett kezdjen tárgyalást, így módosítanám. Erzsike jogosan elmondta, hogy milyen a helyzet. Az ott lakók naponta szagolják a bűzt, támogatják Erzsike véleményét. 
Sarlós Imre #13072600

Azért küldte el a megye ezt a levelet, mert kettő ilyen iskolát tart fönn ebben a megyében és az egyiket meg akarja szüntetni. Megpróbálja valamelyiknek a tulajdon jogát megszerezni. Nem kell tárgyalni, egyszerűen meg kell írni, hogy nem kívánjuk átadni a tulajdonjogot. Ez után be fogja zárni az iskolát. 
Dr. Benkovics Gyula #13168400

Teleki úr módosító javaslatát elfogadva, Erzsike felvetése hatósági ügyet kíván, jegyző nő intézkedni fog hathatósan. A határozati javaslatot, kiegészítve Teleki úr javaslatával teszem fel szavazásra az Oktatási Bizottság javaslatával, kérem szavazzunk. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
14
93.33
77.77

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
1
6.67
5.56

Szavazott
15
100.00
83.33

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
3
 
16.67

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 14 igen, 0 nem szavazattal, 1 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
329/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
1. Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete úgy dönt, hogy továbbra is megtartja a Pécel, 762/1 hrsz.-on lévő ingatlan tulajdonjogát, azt nem kívánja átadni Pest Megye Önkormányzata számára.

2. Pécel város Önkormányzata jelenlegi pénzügyi helyzetére tekintettel nem veszi át a Fáy András Mezőgazdasági, Közgazdasági Szakközépiskola, Szakiskola és kollégium fenntartásának feladatait Pest Megye Önkormányzatától.

3. Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete felhatalmazza a polgármestert, hogy kezdjen tárgyalásokat a megyei Közgyűlés elnökével az  ingatlan  kiürített állapotban történő visszaadásáról 2009. augusztus 1-ei határidővel. A Képviselő-testület továbbá felkéri a polgármestert, hogy vizsgálja meg az iskola konyhájának üzemeltetésében megtörtént változtatás körülményeit és a vizsgálat eredményről a novemberi rendes testületi ülésen számoljon be. 

Határidő: 2008. november 15.

Felelős: polgármester

-----19 Napirendi pont  -----

Előterjesztés Mészáros János 6600 Szentes, Honvéd u. 15/C. szám alatti lakos Pécel, Isaszegi u. 70. hrsz közterület-használati kérelme tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #13303600

(Ismerteti az előterjesztést és a határozati javaslatot.)
Podmaniczki József #13447000

Az előterjesztéshez kapcsolódik egy lakók által írt levél, amiben kérik, hogy ne támogassunk ilyen fajta kérelmeket. Megértem a lakókat. Nem támogatok ilyeneket, amíg rejtett kocsmaként működnek, rossz fényt vetnek Pécelre. 
Sarlós Imre #13515600

Kérem, hogy a 2. határozati javaslatot tegye föl polgármester úr szavazásra.
Dr. Benkovics Gyula #13549200

A 2. számú határozati javaslatra kérem a szavazást. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
14
100.00
77.78

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
14
100.00
77.78

Nem szavazott
2
 
11.11

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 14 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
330/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete Mészáros János 6600 Szentes, Honvéd u. 15/C. szám alatti lakos a Pécel, Isaszegi u. 70. hrsz-ú Pécel Város Önkormányzata tulajdonában lévő közterület hasznosításához nem járul hozzá. 

Felelős: polgármester

Határidő: 2008. november 10.
-----20 Napirendi pont  -----

Előterjesztés Szabó Istvánné kérelme a Pécel, Bajcsy Zsilinszky u. 31. szám alatti kényszerbérlet megszüntetése tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #13642400

(Ismerteti az előterjesztést és a határozati javaslatot.) Hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk a határozati javaslatról. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
16
100.00
88.89

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 16 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
331/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testület elfogadja Szabó Istvánné Pécel, Bajcsy Zs. utca 31. szám alatti kényszerbérlő kérelmét, a kényszerbérlet megszüntetése érdekében 2.000.000,-Ft azaz Kettőmillió forint összegű pénzbeli megváltás kifizetését engedélyezi.

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy a megállapodást kösse meg a kérelmezővel.

Határidő: döntést követő két hét

Felelős: polgármester

-----21 Napirendi pont  -----

Előterjesztés Podmaniczky Béla Pécel, 2687/53 hrsz-ú ingatlanra vonatkozó területvesztése tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #13660200

(Ismerteti az előterjesztést és a határozati javaslatot.) Hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk a határozati javaslatról. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
14
87.50
77.77

Nem
1
6.25
5.56

Tartózkodik
1
6.25
5.56

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 14 igen, 1 nem szavazattal, 1 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
332/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete úgy dönt, hogy a 289/2003. (X.30.) számú KT határozat alapján nem áll szándékában kompenzálni ifj. Podmaniczky Béla részére a 93 m2-nyi önkormányzati tulajdonba átadott területet. Mivel a hivatkozott határozatban a Képviselő-testület úgy döntött, hogy a belterületbe vonással, művelésből való kivonással, szabályozási és szerkezeti terv elkészítésével, geodéziai felméréssel, utak kialakításával, közművek kiépítésével járó mindennemű költség a kérelmezőt terheli.

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete felkéri a jegyzőt, hogy a Képviselő-testület döntéséről értesítse a kérelmezőt.

Határidő: folyamatos

Felelős: polgármester, jegyző 

----- 22 Napirendi pont  -----

Előterjesztés a Pannon GSM ingatlanrész megvásárlási kérelme tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #13901800

(Ismerteti az előterjesztést és a határozati javaslatot.)
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
16
100.00
88.89

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 16 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
333/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete nem járul hozzá a Pannon GSM Távközlési Zrt, (2040 Budaörs, Baross G. utca 165/2, képviseletében eljár: Drozdy Győző és Huszlicska József vezérigazgató-helyettesek) ingatlan-elidegenítési kérelméhez és a változási vázrajz szerinti telekhatár-rendezéshez.

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete felkéri a jegyzőt, hogy a Képviselő-testület döntéséről értesítse a kérelmezőt. 

Határidő: folyamatos

Felelős: polgármester, jegyző
-----23 Napirendi pont  -----

Előterjesztés a 2020 Kft. ingatlanárak csökkentésére irányuló kérelem tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #13925000

(Ismerteti az előterjesztést.) A bizottságok a korábban hozott testületi döntésben meghozott vételárat tartják továbbra is követendőnek és ezt javasolják a testületnek  elfogadásra.  
Dr. Csizmadia Julianna 
Erre a terültre az önkormányzatnak építési engedélye van  szociális bérlakások építésére. Kettőt már eladtunk belőle. Meg kell gondolni, hogy akarunk-e építeni szociális bérlakást, vagy valóban eladjuk ezeket a területeket. Az építési engedély 2006. szeptember 16-ig érvényes, a meghosszabbítást el lehet intézni, de önöknek tudni kell, hogy megszüntetjük annak a lehetőségét, hogy erre a területre bérlakást építsünk.  #13966400

Sarlós Imre #14031400

Jó lenne várni, mert pályázati kiírás fog megjelenni a közeljövőben, szociális bérlakás építő program 90%-os támogatottság lesz benne. 
Dolhai András #14079200

Az árról  kell most dönteni, hogy arról, hogy eladjuk vagy sem?

Dr. Benkovics Gyula #14088400

Az előterjesztésben foglalt határozati javaslat a vételár változatlan mértékben történő fenntartását javasolta, de az idő közben érkező információ módosítja ezt. Ami arról szól, hogy ne értékesítsünk a továbbiakban itt ingatlant. Ebben a tekintetben csak a 2020 Kft vonatkozásában lehet arról szó, hogy az általa vételi szándékkal bizonyító 3 db ingatlan vonatkozásában nem kívánja eladni. 
Bartha Attiláné #14131600

Vagy halasszuk el a döntést, vagy hirdessünk eladási moratóriumot a 2009-es évre. 
Dr. Csizmadia Julianna #14200200

Nem került volna be a testület elé, ha megfizették volna a 9.600,-Ft-ot. Van itt a Csatári dűlőben sorházas területen más ingatlan eladó, fel tudunk ajánlani nekik másik területet is, amelyek olcsóbbak. 
Dr. Benkovics Gyula #14239000

Arról kérek szavazást, hogy nem adjuk el a területet a 2020 Kft-nek. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
15
93.75
83.33

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
1
6.25
5.56

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

   Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 15 igen, 0 nem szavazattal, 1 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
334/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete nem járul hozzá a 2020 Kereskedelmi és Szolgáltató Kft. (2119 Pécel, Csatári utca 12. képviseletében eljár: Tóth Zsolt Attila) négyzetméterár módosítási kérelméhez és a 3659, 3660 és 3661 hrsz-ú ingatlanokat nem adja el a Kft-nek.  

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete felkéri a jegyzőt, hogy a Képviselő-testületi döntésről értesítse a kérelmezőt.

Határidő: 2008. november 15.

Felelős: polgármester  
-----24 Napirendi pont  -----

Előterjesztés a COLLONADE Vállalkozási Kft-vel kötött “ Ellátási Szerződés ” felbontása tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #14272600

(Ismerteti az előterjesztést és a határozati javaslatot.) Hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk.
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
16
100.00
88.89

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 16 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
335/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete a gyermekek napközbeni ellátására  2006. december 7. napjával megkötött  “Ellátási Szerződését “  felbontja. 

A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert  a hivatkozott megállapodás aláírására. 

Felelős: Polgármester, Jegyző

Határidő: azonnal

----- 25 Napirendi pont  -----

Előterjesztés Pécel 02/48 hrsz. alatti ingatlan belterületbe vonásának tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #14328400

(Ismerteti az előterjesztést és a határozati javaslatot.) Hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
16
100.00
88.89

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 16 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
336/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete támogatja a Pécel, 02/48 hrsz. alatti ingatlan belterületbe vonását a kérelmező tulajdonosok teljes körű költségviselése mellett.

Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megbízza a polgármestert, hogy jelen döntéséről értesítse a kérelmezőt, a belterületbe vonás érdekében tegye meg a szükséges intézkedéseket. 

Határidő: 

Felelős: polgármester  
----- 26 Napirendi pont  -----

Előterjesztés a Pécel, 3682 és 3683 helyrajzi számú ingatlanok övezeti besorolásának módosítása tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #14409800

(Ismerteti az előterjesztést és a határozati javaslatot.) 
Palcsó Istvánné #14571600

A Műszaki Bizottság ülésén ez a napirendi pont pontosan ki lett elemezve, megbeszéltük, hogy a péceli Szabályozási Terv szerint nem építhető 4 lakásos épület. A mellékelt dokumentumok is ezt tartalmazzák. Nem értem, hogy miért tennénk most különbséget. A bizottság javaslatát szavazzuk meg, legfeljebb 2 lakás építhető. 
Dr. Benkovics Gyula #14604200

A bizottság javaslatáról szavazzunk. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
12
80.00
66.66

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
3
20.00
16.67

Szavazott
15
100.00
83.33

Nem szavazott
1
 
5.56

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 12 igen, 0 nem szavazattal,  3 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
337/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete támogatja a Pécel, 3682 és 3683 helyrajzi számú ingatlanok övezeti besorolásának módosítását Gk övezetről Lke övezetre kétlakásos épület építésének lehetőségével.

A módosítással kapcsolatban felmerülő, valamennyi költség a kérelmezőt terheli.

Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megbízza a polgármestert, hogy a jelen döntésről értesítse a kérelmezőt, és a Szabályozási Terv módosítása érdekében tegye meg a szükséges intézkedéseket. 

Határidő: 2009. január 31.
Felelős: polgármester  
----- 27 Napirendi pont  -----

Előterjesztés Jármi Béla önkormányzati tulajdonú úthasználati kérelmének tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #14633000

(Ismerteti az előterjesztést.)
Kónya József #14742600

Szeretnék tisztán látni már ebben a dologban. Jármi úr kérelemmel fordult az önkormányzathoz, amelyben vállalta, hogy az út alatt lévő nyomóvezetéket kicseréli, az útburkolatot aszfalttal látja el. Az előző testületi ülésen elhangzott, hogy az út építése nem engedélyezett, mert nincs meg a 6 méter  a lakóépülettől. A meglévő utat kialakult szokásjog alapján használják az ott lakók. Jármi úrnak van ott egy telke, amit megvásárolt, amire házakat épített, tehát be tud járni a saját telkén. Kérte a testület, hogy Jármi úr szerezze be a hatósági engedélyeket, hogy lehet-e ott egyáltalán utat építeni. Úgy tudom a PEMÁK-hoz ment levél, csak nem tudom, hogy kaptunk-e rá választ. Cserélje ki Jármi úr saját költségén a nyomóvezetéket és építse meg az utat saját költségén, ha szüksége van arra az útra. Valamint fizesse be az úthasználati díjat. 

Kovács Károly #14958600

Kész tények elé állították az önkormányzatot. Az építési engedélyt valaki kiadta, az építés hatóságnak van olyan feladata, hogy az engedély kiadása után, ellenőrizze az építkezést. Ezt az önkormányzat elmulasztotta. Hogy lehet megépíteni úgy lakásokat, hogy nem lehet útról megközelíteni, az engedély viszont mégis kiadásra került. A Pénzügyi Bizottság ülésén Jármi úr és az ügyvédje is ott volt, valamint Dombi úr is, aki arról tájékoztatott bennünket, hogy a nyomócső cseréje 2008 évi felújítási tervben benne volt és már a befejezéséhez közeledik. Ezt  követően Jármi úr vállalta, hogy az utat megépíti és az 1 millió Ft-os úthasználati díjat befizet. Ezt a bizottság támogatta. 
Sarlós Imre Ügyrendi #15076800

Az építés hatóság nem járt el szabálytalanul, a mindenkori építési szabályzatnak adta ki az építési engedélyt. Megközelíthetőek az ingatlanok a saját útjáról, csak egyszerűbb lenne, ha a hátsó két lakást, nem az elsőn keresztül lehetne megközelíteni. El kell döntetni, hogy arra az 1 millió Ft-ra van-e szükségünk, a nyomócső cseréjének a költsége nem fizettethető ki vele, hiszen egy nagyon rossz állapotban lévő vezetékről van szó, ami a Vízmű felújítási munkálataiban szerepelt. Jármi úr ellátja az utat aszfalttal és ad 1 millió Ft-ot az önkormányzatnak. A határozati javaslat úgy lett megfogalmazva, ha támogatjuk Jármi úr kérelmét, megfelelő biztosítékok vannak arra, hogy ebből ne lehessen út. Nem arról van szó, hogy utat szeretne csinálni, ezt a kérelmét visszavonta, mert nincs meg a megfelelő szélesség és a PEMÁK sem fog engedélyt adni, hogy utat csatlakoztasson az Isaszegi útra. Ez egy ingatlan használati szerződés lenne. Azt kell eldönteni hogy adunk, e használati hozzájárulást és elfogadjuk a felajánlást, vagy nem. 
Czier István #15258600

A Műszaki Bizottság is tárgyalta az előterjesztést a javaslata az volt a bizottságnak, hogy fizessen 1 millió Ft úthasználati díjat és 15 év legyen a szerződésben. Jármi úr az útnak a viakolorozásáról beszélt nem pedig aszfaltozásról. 
Puskás Ferenc #15338800

Nekünk azt kell eldöntenünk, hogy elfogadjuk-e 7 péceli lakó kérelmét és biztosítjuk nekik a nyugalmat, vagy az 1 millió Ft mellett döntünk ezzel szemben. 

Palcsó Istvánné #15384200

A bizottsági ülésen felvetődött, hogy az ott lakók is ezen az úton járnak be kényelmi okokból, ezért fizessen úthasználati díjat az utat használó többi lakó is. 
Kónya József #15437200

8 lakó kérelemmel fordult a testülethez, hogy zavarja őket az építkezés, és az ott kialakult helyzet. Jármi úrral jót teszünk, szerencsétleneket még arra is kötelezzük, hogy vegyenek ki a zsebükből valamennyi összeget, hogy Jármi úr be tudjon járni a hátsó területére. Ne csináljunk már viccet ebből a dologból. 
Bartha Attiláné #15526200

Dönthet úgy a testület, hogy nem ad használati engedélyt. Meg tudjuk akadályozni, hogy ne használják ezt az utat? Nem lehet lezárni, hogy oda bemehessen bárki. 
Dr. Csizmadia Julianna #15608200

Megpróbáltam ebben a dologban nem részrehajló lenni. Elítélem azt, ha valaki más tulajdonán át jár és az ért nem fizet. Az önkormányzatnak van egy tulajdona, egy nyél, amin a vízmű autójának be kell járnia. Kint voltam a helyszínen és valóban látható, hogy Jármi úr zavarta a többieket az építkezéssel. A másik oldalról is nyitottak kaput az útra, a többiek is használták azt az utat. Ezt a helyzetet csak úgy lehet feloldani, ha az önkormányzat érdekeit is szem előtt tartjuk. Az önkormányzat érdeke, hogy a Vízmű Kft. be tudjon járni egy jó úton a saját kútjához. Jármi Bélának az az érdeke, hogy 2 ingatlant értékesítsen, ennek során a jobb megközelítés alapján el tudja érni a nagyobb eladási árat. Ezrét neki fizetni kell.  
Dolhai András #15788400

A vízmű autói is ott fognak járni, az út állapota romlani fog, Jármi úr majd évente benyújtja az igényét, hogy javíttassuk mert a Vízmű autói tönkre teszik?
Dr. Csizmadia Julianna #15818000

A szerződést ki kell egészíteni, mert év sincs pontosan meghatározva benne és a fenntartással járó költségeket is rá kell terhelni. 
Bartha Attiláné #15852800

Befejeződtek az építkezések, ezért nagy súlyú járművek nem fognak ott közlekedni. Ki lehet tenni súlykorlátozási táblát?
Teleki Gyula Ügyrendi #15924600

Fejezzük be a vitát és szavazzunk. 
Dolhai András #15938600

A jegyző asszony javaslatát fogadjuk el, hogy egészítsük ki szerződést az időtartammal és a fenntartással járó költségekkel. 
Dr. Benkovics Gyula #15958000

Kérek szavazást a határozatról.
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
9
60.00
50.00

Nem
2
13.33
11.11

Tartózkodik
4
26.67
22.22

Szavazott
15
100.00
83.33

Nem szavazott
1
 
5.56

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

   Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 9 igen, 2 nem szavazattal, 4 tartózkodással az alábbi határozatot NEM FOGADTA EL:
338/2008. (XI.07.) számú Képviselő-testületi határozat:
1.) Pécel Város Önkormányzatának képviselő-testülete nem támogatja  azt az elképzelést, hogy a pécel 59 hrsz-ú ingatlan (vízmű és a hozzávezető út)ból leválasztásra kerüljön közútként e vízmű telek  nyélrésze, melynek szélessége nem éri el a 6 méter szélességet. 

2.) Jármi  Zsolt  jogi képviselője által benyújtott használati szerződés szerinti úthasználatot a 60 hrsz-ú ingatlanon felépített lakóházak részére az alábbi kikötések teljesítése mellett engedélyezi:

· Jármi Zsolt vállalja, hogy az utat szilárd burkolattal látja el, azok után, hogy a Vízmű Kft. az út alatt elhelyezkedő vízcső cseréjét elvégzi. 

· Az út használati díjaként 1.000.000.- Ft + áfa  összeget  befizet az Önkormányzat költségvetési számlájára. 

· Az 59. hrsz-ú ingatlanból a nyél tulajdonjoga nem változik. A nyélhez további út sem a 60 hrsz-ú, sem a 61, 62 hrsz-ú ingatlanok tovább osztásával nem illeszthető, azok megosztásánál a nyél útként történő funkcionálásaként nem vehető figyelembe. 

3. Felhatalmazza a testület a polgármestert, hogy a használati szerződést aláírja, a fenti kikötésekkel. 

Határidő:   2008. november 25.

Felelős: dr. Benkovics Gyula polgármester

              Dr. Csizmadia Julianna mb. jegyző 

Dr. Benkovics Gyula #16189600

A nyílt ülésen tárgyalandó napirendi pontok végére értünk, zárt üléssel folytatjuk tovább.
k. m. f.

A jegyzőkönyv hiteléül:

Kállai Éva

Jkv.

PH.

dr. Csizmadia Julianna
dr. Benkovics Gyula

          mb.  jegyző
      polgármester

	Készült: 2008.11.25. 13:23:59
	jkv_2008_nov_07_nyílt.doc
	Mentette: kallai.eva 2008.11.25. 8:41:00

	Készítette: kallai.eva
	1/41
	Utolsó nyomtatás: 2008.11.25. 13:23:00


	
	
	

	Készült: 2008.11.25. 13:23:59
	jkv_2008_nov_07_nyílt.doc
	Utoljára mentette: kallai.eva

	Készítette: kallai.eva
	
	Utolsó nyomtatás: 2008.11.25. 13:23:00



