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Pécel Város Önkormányzata Képviselő-testülete

JEGYZŐKÖNYV
Készült: 2008 november 27-én (17.00-21.15) megtartott nyílt rendes képviselő-testületi ülésről.

Jelen vannak: dr. Benkovics Gyula, Bartha Attiláné, Czier István, Csopják Tibor, Dolhai András, Karsai András, Kiss József, Kovács Károly, Kónya József,  Kuszák Róbert, Lestyán Péter, Palcsó Istvánné, Podmaniczki József, Puskás Ferenc, Sarlós Imre, Teleki Gyula, Tesánszki János, Zajácz György, dr. Csizmadia Julianna, dr. Székely Attila, Rimóczi Imre, Jeney Erzsébet, Gera Zoltán, Richter István, Szabó F. Attila, Varga Péter, Kiss Judit,  Kállai Éva jkv.
Dr. Benkovics Gyula #623400

Tisztelt Képviselő-testület, tisztelettel köszöntök mindenkit a mai rendes képviselő-testületi ülésünkön. A jelenléti ív alapján megállapítható, hogy 17 fő képviselő van jelen, így a képviselő-testület határozatképes. Kuszák Róbert távollétéről nincs tudomásom. (Ismerteti a napirendi pontokat.) Leveszem napirendről a 14. pontot. Sürgősséggel javaslom tárgyalni az Előterjesztés a Baptista Szeretetszolgálat Alapítvány karácsonyi jótékonysági akciója támogatása tárgyában a nyílt ülés utolsó napirendi pontjaként, valamint zárt ülés keretében 21. és 22. napirendi pontként Előterjesztés a Péceli Vízi-közmű Társulat megszűnésével kapcsolatban, valamint Előterjesztés a Pécel, „Levendulás II” terület szabályozási tervének módosítása tárgyában. Kérem szavazzunk a napirendi pontokról. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
17
100.00
94.44

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
17
100.00
94.44

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 17 igen, 0 nem szavazattal,   tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
351/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete az alábbi napirendi pontokat tárgyalja: 

1. Polgármesteri tájékoztató
2. Előterjesztés a település rendjéről szóló 14/2008. (VI. 5.) számú önkormányzati rendelet módosítása tárgyában
3. Előterjesztés Pécel Városában alkalmazott helyi adók felülvizsgálata tárgyában

4. Előterjesztés az Önkormányzat 2009. évi költségvetési koncepciója, valamint az önkormányzat 2008. évi gazdálkodására vonatkozó ¾ éves beszámoló tárgyában

5. Előterjesztés Működéshiányos települések támogatása iránti igény benyújtása tárgyában

6. Előterjesztés a Szemere Pál Művelődési Ház üzemeltetésére megkötött Közművelődési Megállapodás módosítása tárgyában

7. Előterjesztés az Önkormányzat közbeszerzési szabályzatának elfogadása tárgyában

8. Előterjesztés a helyi önkormányzati képviselők és tisztségviselők tiszteletdíjáról és egyéb juttatásairól szóló 23/2003. (VIII. 18.) sz. Rendelet módosítása, illetve a hatályos rendelet végrehajtása tárgyában

9. Előterjesztés a 2008. évi szakmai és informatikai fejlesztési támogatás felhasználása tárgyában

10. Előterjesztés az Önkormányzat fenntartásában működő nevelési és oktatási intézmények TÁMOP 3.1.4./08/1 jelű „Kompetenciaalapú oktatás, egyenlő hozzáférés – Innovatív intézményekben” című pályázaton való részvétel támogatása tárgyában

11. Előterjesztés Pécel Város Ünnepségeinek és Rendezvényeinek meghatározása tárgyában

12. Előterjesztés Seregély Antal és Seregély Irén önkormányzati lakás felújítására és lakbérbeszámítására irányuló kérelme tárgyában

13. Előterjesztés Kovácsik János területcserére irányuló kérelmének újratárgyalása tárgyában

14. Előterjesztés Boshetti Károlyné ingatlancsere kérelmének tárgyában

15. Előterjesztés Pécel stratégiai zajtérképére épülő stratégiai intézkedési terv elfogadása tárgyában

16. Előterjesztés jelentés Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testületének 219/2008. ( VII. 31.) számú határozatában (vízdíjtartozások) foglaltak végrehajtásáról

17. Előterjesztés a Harangvirág Óvoda előtti parkoló tervezése tárgyában

18. Előterjesztés a Baptista Szeretetszolgálat Alapítvány karácsonyi jótékonysági akciója támogatása tárgyában

Zárt ülés keretében:

19. Előterjesztés a jegyzői álláshely betöltésére kiírt pályázat elbírálása tárgyában

20. Előterjesztés a Bursa Hungarica Ösztöndíjpályázatra beérkezett pályázatok elbírálása tárgyában

21. Előterjesztés a Péceli Vízi-közmű Társulat megszűnésével kapcsolatban

22. Előterjesztés a Pécel, „Levendulás II” terület szabályozási tervének módosítása tárgyában 

23. Előterjesztés az ACCESS Kft-vel az Irodaház II. épületére kötött szerződések felülvizsgálata tárgyában
Határidő: azonnal

Felelős: polgármester

----- 1 Napirendi pont  -----

Polgármesteri tájékoztató

Dr. Benkovics Gyula #1083200

Ezt megelőző rendes ülésünk november 7-én volt. November 12-én a Magyar-Finn Baráti Körrel közösen fogadtuk Pécelen a Magyarország Finn országi nagykövetét. 14-én részt vettünk jegyző asszonnyal a Vízi-közmű Társulat Közgyűlésén. Ezzel kapcsolatos Kovács Károly önálló képviselői javaslata is. 17-én kezdődött meg az Államkincstár ellenőrzése a normatíva igényléssel kapcsolatban az intézmények vonatkozásában. Jegyző asszony szervezésében megbeszélések folytak a társas házak lakóival a fő- és almérő vízórák rendezésével kapcsolatban. A piac téri építőközösség tagjaival is tárgyalások folytak, az elszámolás, az épületek és a föld tulajdon jogával kapcsolatos kérdések tekintetében. 19-én aláírtuk a testületi döntésnek megfelelően a termál terület hasznosításáról szóló szerződést. Közoktatási  szakértő rendelését írta elő a testület a Polgármesteri Hivatal számára, a közoktatási szakértővel megbeszéléseket folytattunk a vizsgálat szempontjairól, azokról a kérdésekről,  melyeket fontosnak tartunk. A szakértői vizsgálatról készült jegyzőkönyv elkészült. Jegyzői meghallgatást tartottunk. Részt vettem Gödöllőn a posta által szervezett partnerségi találkozón. Itt a megyei posta vezetők találkoztak az önkormányzatok képviselőivel. A városközpont rehabilitációs pályázatunkat vissza emelték az értékelhető pályázatok köré, viszont el kell készíteni a gazdasági műszaki fejlesztési tervet és az IVS-sel kapcsolatos megbeszélést tartottunk. Azóta ezeket leadtuk, a rendelkezésünkre álló időponton belül, várjuk a pályázattal kapcsolatos döntést. Kozma doktor és Tóth József úrral a Medical Center igazgatójával voltam a megyei alelnöknél a Medical Center szolgáltatásainak igénybe vételének elő segítésével kapcsolatban. Megbeszéléseket folytattunk a Kisebbségi Önkormányzattal a Macika alapítvány és vezetői ellenőrizték az általuk nyújtott támogatások felhasználását. Testületi döntés alapján beléptünk az Első Magyar Önkormányzati Energia Társulásba, 25-én az ENTÁR közgyűlésén a tagok egyhangúlag elfogadták a gázra  vonatkozóan kiírt közbeszerzési pályázat eredményét. Ugyanezen a napon Kerepes Nagyközség polgármestere szervezett önkormányzati találkozót, ahová a minisztert hívta volna meg, de elfoglaltsága miatt nem tudott részt venni. Az Oktatási Bizottság tájékoztatást kért az elmúlt időszakban a következő témakörökben: Lázár Ervin Városi Könyvtár nyitva tartása, péceli intézményekben ellátandó  SNI és BTN-es tanulók ellátásával kapcsolatban. Kiss Judit kidolgozott egy anyagot és leírta a könyvtár működésével kapcsolatos alapvető tudnivalókat.

Kiss Judit

(Ismerteti az általa készített anyagot.) 
----- 2 Napirendi pont  -----

Előterjesztés a település rendjéről szóló 14/2008. (VI. 5.) számú önkormányzati rendelet módosítása tárgyában

Dr. Benkovics Gyula #2002400

(Ismerteti az előterjesztést.) Hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk a rendeletről. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
15
93.75
83.32

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
1
6.25
5.56

Szavazott
16
100.00
88.88

Nem szavazott
1
 
5.56

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete 15 igen, 0 nem 1 tartózkodással megalkotta a 34/2008. (XI. 28.) számú rendeletét a település rendjéről szóló 14/2008. (VI. 5.) számú rendelet módosításáról.    

----- 3 Napirendi pont  -----

Előterjesztés Pécel Városában alkalmazott helyi adók felülvizsgálata tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #2150600

(Ismerteti az előterjesztést.) 
(Kuszák Róbert alpolgármester megérkezett.) 
Kovács Károly #2321800

A Pénzügyi Bizottság tárgyalta az előterjesztést, a telekadó bevezetését nem támogatta. A helyi iparűzési adó mértékének megváltozását nem támogatta, illetve az 1,9%-on való tartását támogatta. A Pénzügyi Bizottság támogatta a vállalkozási célt szolgáló ingatlanok építmény adójának évi 700 Ft/m2 –re történő  megemelését, valamint a magánszemélyek kommunális adójának évi 10.000,-Ft-os mértékben történő megállapítását támogatta. 
Palcsó Istvánné #2392000

A Műszaki és Városfejlesztési Bizottság a kommunális adót 8.000,-Ft-os összegben javasolja megemelni. Nem fogadta el a bizottság azt, hogy 10-12.000,-Ft-ba legyen megállapítva. Az iparűzési adót 1,9%-ban javasolja a bizottság tartani, az építményadót 700 Ft/m2 árat javasoljuk elfogadásra.  

Dr. Benkovics Gyula #3185600

Az építményadó vonatkozásában és az adónemekről külön fogunk szavazni minősített többséggel. 
#2463200

Kovács Károly #2537000

A Pénzügyi Bizottság ülésén én nem támogattam a vállalkozási célú ingatlanok adó mértékének emelését. A vállalkozási célt szolgáló ingatlanok közül vannak olyan vállalkozási célok, amelyek nagy helyigénnyel rendelkeznek és alacsony jövedelem termelő képességűek, míg van olyan amelynek a helyigénye viszonylag szűk és a jövedelem termelő képessége magas. Kedvezményt kellene adnunk ezeknek a vállalkozóknak.
Palcsó Istvánné #2648800

Korábbi években is volt probléma, hogy hiába van adva egy hatalmas építmény, hiába lehetne ott foglalkoztatni 50-100 embert, ha nincs megrendelés állomány, nem tudja a vállalkozó a tevékenységet ott végezni. Igazságtalannak fogják tartani a vállalkozók ezt a lépést és nem fogjuk tudni elmagyarázni nekik, hogy az önkormányzatnak szüksége van pénzre. 
Dr. Csizmadia Julianna #2714200

Amennyiben ez a vállalkozás nem tud elég jövedelmet termelni, akkor méltányossági kérelmet adhat be az I. fokú adóhatósághoz, amit nekünk kell elbírálni. Az, hogy ezzel a lehetőséggel nem nagyon éltünk eddig az az önkormányzat pénzügyi helyzete az oka. 

Dolhai András #2762800

Védeni kell a vállalkozókat, de a lakosság közterheit is megemeljük. Ha a vállalkozóknak nem tudjuk megmagyarázni, hogy miért emelünk, akkor a lakosságnak hogyan fogjuk megmagyarázni?

Bartha Attiláné #2788000

Lakosság párti vagyok, de a vállalkozók is a mi lakosaink. Kicsit hosszabb távon gondolkodva, ha  elfogadható adópolitikát fogunk alkalmazni, akkor  az munkahely teremtő helyzetet is fog majd adni. Azt javaslom, hogy az iparűzési adót 1,8%-ra vigyük le.
Sarlós Imre #2843400

Ha a kommunális adóról beszélünk azt is figyelembe kell venni, hogy sokan szokták megkérdezni, hogy mire költjük? A kommunális adó a lakosság komfort érzetének javítására szolgálna. Sajnos a kommunális adó viszont a működésre kell. Az építmény adót tavaly 200 Ft-tal emeltük meg. Ez igazából a nagy raktár bázisoknak komoly terhet jelent. A héten szembesültem azzal a problémával, hogy eddig azt mondtuk, hogy építmény adó alól nincs felmentése senkinek, mégis adtunk felmentést egy vállalkozónak, amivel nem értek egyet. Ha egynek elengedjük, joggal jön mindenki. Az iparűzési adót tavaly lecsökkentettük 2%-ról 1,9%-ra. Tisztán látszik, hogy a környező településeken sehol nincs 2%-os. Nem lehet megmondani, hogy  mennyivel lett több a bevétel ebben az évben, mert komoly bevételt jelentett az M0-ás iparűzési adója. Az építmény adót ne emeljük magasabbra, mert el fogjuk lehetetleníteni a vállalkozókat. A kommunális adót mértékkel lehetett volna emelni az évek alatt, nem tartom jó lépésnek, ha most 100%-kal megemeljük, maximum 50%-kal.
Podmaniczki József #3189200

A kommunális adó kérdése érdekli leginkább a lakosságot. A költségvetési koncepció is taglalta azt, hogy most nem a nagy és költséges beruházásokba kellene bele kezdeni, hanem a városba kellene rendet tenni és régi mulasztásokat bepótolni. Az iparűzési adóval nem foglalkoznék, azzal akkor kellene foglalkozni, ha az iparterületet rendeztük. Az építményadónál a méltányosság megadásánál körültekintően kell eljárni, hogy ki az aki valóban jogosult erre. 

Teleki Gyula #3351600

Abban az esetben lehetne méltányosságot adni, ha valaki pl. 3 hónapon keresztül nem tudja az épületet bérbe adni, de a végtelenségig nem mehet, mert az a cél, hogy hasznosítsák az üzlethelyiséget. A Pénzügyi Bizottság által javasolt 200 Ft-os emelést javaslom elfogadni, mert szükség van erre a  bevételre.  
Dr. Csizmadia Julianna #3534800

A méltányosság kérdésében egy esetről tudok. Az építmény egész évben üresen állt, nem tudták kiadni. Az összeg felét engedtük csak el. Késedelmi kamatot sem engedtünk el soha, csak abban az esetben ha az ő életvitelét akadályozta  volna. 

Kuszák Róbert #3658400

Mindenkor a lakosság igényét kell kiszolgálni. Csak  abban az esetben élhetünk a hatalmunkkal, ha az különösen indokolt. Csak úgy tudom támogatni az adóemeléseket amennyiben a kommunikáció működik és a kötelező feladatok érdekében. Az építményadó vonatkozásában a kedvezményeket úgy tudom elképzelni, hogy objektív módon fogalmazzuk meg és ezt vissza hozzuk a testület elé. 

Lestyán Péter #3871000

Nagy felelősség adót kivetni és adót emelni, ennek megfelelően kell a dolgot kezelni. Viszont egy várost működtetni is nagy felelősség. Elégedetten vette a lakosság tudomásul amikor ingyen kapott aszfalt utat vagy csatornát. Ennek a világnak már vége. Ha akkor bevontuk volna a lakosságot is teherviselőként nem itt tartanánk. A Pénzügyi Bizottság szolid ajánlatát támogatom.  

Podmaniczki József #4071200

Az építmény adónál a méltányossági kérelemnél én inkább arra gondolok, hogy lehetne arányosítani. 

Dr. Benkovics Gyula #4148200

Több hozzászólást nem látok, a vitát lezárom. Elkezdjük a szavazást. A vállalkozási célú építményadó mértékére vonatkozó javaslat 700 Ft/m2/ év, a kedvezményeket a méltányosság vonatkozásában a hivatal adjon számot. Kérem erről szavazzunk. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
11
64.71
61.11

Nem
4
23.53
22.22

Tartózkodik
2
11.76
11.11

Szavazott
17
100.00
94.44

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 11 igen, 4 nem szavazattal, 2  tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
352/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete a vállalkozási célt  szolgáló ingatlanok építmény adóját  700 Ft/m2/ évben határozza meg.  A kedvezményekről a méltányossági ügyek vonatkozásában a hivatal folyamatosan adjon számot. 
Határidő: 2009. január 1.

Felelős: polgármester,jegyző

Dr. Benkovics Gyula #4148200

Kommunális adó mértékére vonatkozóan először a 10.000,-Ft/év/ adótárgyra kérem a szavazatot.    

Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
8
47.06
44.44

Nem
8
47.06
44.44

Tartózkodik
1
5.88
5.56

Szavazott
17
100.00
94.44

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 8 igen, 8 nem szavazattal, 1  tartózkodással az alábbi határozatot NEM FOGADTA EL:
353/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete  a magánszemélyek kommunális adóját 10.000,-Ft/adótárgy/évben határozza meg. 
Határidő: 2009. január 1.

Felelős: polgármester,jegyző

Dr. Benkovics Gyula #4148200

8.000,-Ft-ra teszek javaslatot, kérem szavazzunk.

Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
12
70.59
66.66

Nem
1
5.88
5.56

Tartózkodik
4
23.53
22.22

Szavazott
17
100.00
94.44

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 12 igen, 1 nem szavazattal, 4  tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
354/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete  a magánszemélyek kommunális adóját 8.000,-Ft/adótárgy/évben határozza meg. 
Határidő: 2009. január 1.

Felelős: polgármester,jegyző


 Dr. Benkovics Gyula #4148200

Iparűzési adó mértékére vonatkozó javaslat 1,8%-volt kérem erről szavazzunk.    

Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
8
47.06
44.44

Nem
5
29.41
27.78

Tartózkodik
4
23.53
22.22

Szavazott
17
100.00
94.44

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 8 igen, 5 nem szavazattal, 4  tartózkodással az alábbi határozatot NEM FOGADTA EL:
355/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete  a helyi iparűzési adó mértékét a „R”12 vagy 15.§ (1) szerinti, az adóalap 1,8 százalékában határozza meg. 
Határidő: 2009. január 1.

Felelős: polgármester,jegyző

Dr. Benkovics Gyula #4148200

Az elfogadott módosítások vonatkozásában, kérem a rendelet módosításáról a szavazást. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
12
70.59
66.66

Nem
2
11.76
11.11

Tartózkodik
3
17.65
16.67

Szavazott
17
100.00
94.44

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete 12 igen 2 nem szavazattal, 3 tartózkodás mellett megalkotta a 35/2008. (XII.1.) számú rendeletét a helyi adókról szóló 25/2004. (IX.15.) számú rendelet módosításáról. (A rendelet a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)

Dr. Benkovics Gyula #4148200

Az anyag végén szerepel egy határozati javaslat. (Ismerteti a határozati javaslatot.) kérem erről szavazzunk. 

Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
14
82.35
77.77

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
3
17.65
16.67

Szavazott
17
100.00
94.44

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 14 igen, 0 nem szavazattal, 3  tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
356/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete a helyi iparűzési adó bevallások tekintetében szükségesnek tartja a bevallások tényszerűségének, realitásának könyvvizsgáló általi ellenőrzését. 

Felelős: polgármester

Határidő: vizsgálat elvégzése: 2009. június 30.

----- 4 Napirendi pont  -----

Előterjesztés az Önkormányzat 2009. évi költségvetési koncepciója, valamint az önkormányzat 2008. évi gazdálkodására vonatkozó ¾ éves beszámoló tárgyában

Dr. Benkovics Gyula #4622400

(Ismerteti az előterjesztést.) A bizottságok három helyen javasoltak változtatást. A Pihenő utcai villanyvezeték endezése,  összefoglalás cím alatt az V. fejezetben a segélyezési rendszerben a helyi döntésen alapuló segélyeknél a bázis elvet tartják követendőnek, valamint a pályázatok részvételi feltételeinél  a maximum 30%-os önkormányzati vállalást tartják elfogadhatónak. 
Kovács Károly #5038400

Összevont bizottsági ülésen hosszasan tárgyaltuk a koncepciót, végül is a bizottság támogatta. Néhány gondolatom támadt még ezzel kapcsolatban. Lényeges megtakarításokat érhetnénk el, anélkül, hogy magukat az alapfeladatainkat csonkítanánk meg. 2008. második felében, amikor már nagyon szorított a cipő, elhatároztuk magunkat, bizonyos takarékossági intézkedésekre. Be kellene látni, hogy még mindig van mit megtakarítani. A 97 milliós költségvetési hiány nem teljesen 97 millió Ft. Van egy pénzmaradvány átvételünk, amely 138 millió Ft-os összegben jelenik meg, ami a Pénzügyi Iroda vezetője szerint a 150 millió Ft-ot is el fogja érni. Ez a kötvény kibocsátásból megmaradt és lekötött pénz. Ezzel kapcsolatban javaslom, hogy ezt az összeget ne működési kiadásra költsük, hanem 100 millió Ft-ból az M0-ás mentén eladó földterületek vásárlására fordítsuk. 50 millió Ft-ot pályázati önrészekre tegyünk félre. 

Kuszák Róbert #5414000

A pénzmaradvánnyal kapcsolatban vagyok egy kicsit szkeptikus, mert a  decemberi számláknak az áthúzódó hatását nem tudom, hogy figyelembe vette a Pénzügyi Iroda. A pénzmaradvány kimutatásnál a szabad pénzmaradvánnyal fogunk tudni gazdálkodni. Károly javaslatát úgy fogalmaznám át, hogy a 100 milliót fordítsuk terület vásárlásra, a fennmaradó szabad pénzmaradványt pedig a pályázatok érdekébe. A dologi kiadások, ami külön kiemelten nem jelent meg. Csak az energia költség aminél emelkedést tervezhetünk. 

Teleki Gyula #5560400

Ebből még ténylegesen nem látjuk a jövő évi költségvetést. Kérjük a hivataltól, hogy a kiadások rovat részletességgel rendelkezzen, ha szoros a helyzet, bölcsen tudjunk dönteni. 
Dr. Benkovics Gyula #5603800

Több hozzá szólást nem látok, lezárom a vitát. Kovács úr elfogadja a Kuszák úr által javasolt  pályázati önrész vonatkozásában fenntartja az 50 milliót, vagy a fennmaradó szabad pénzmaradvány maradjon? 

Kovács Károly: 

Fennmaradó szabad pénzmaradványt elfogadom. 

Dr. Benkovics Gyula #5603800

A koncepcióról szóló szavazás következik a befogadott módosító javaslatokkal együtt, illetve a határozati javaslathoz mellékelt alapelvek érvényesítésével együtt, kiegészítve a Pihenő utca villanyhálózati beemelésével, a szociális támogatások bázisszinten való tartásával és a pályázati önrész vonatkozásában az önkormányzati legfeljebb 30%-os vállalással. Erről kérem a szavazást. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
15
88.24
83.33

Nem
2
11.76
11.11

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
17
100.00
94.44

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 15 igen, 2 nem szavazattal,   tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
357/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete megtárgyalta és elfogadja 2009. évre beterjesztett költségvetési koncepcióját. A költségvetési tervező munka és a rendelet-tervezet előkészítése során az alábbi alapelvek érvényesítését tartja szükségesnek:

1. A 2009 évi költségvetési források között kizárólag számításokkal, dokumentumokkal és egyéb bizonylatokkal alátámasztott, nagy biztonsággal teljesülő bevételeket lehet tervezni.

· Intézményi saját folyó bevételeket a feladatmutatókhoz igazítva, összhangban a kiadási oldallal, azonos jogcímen tervezett kiadásokkal (pl.: élelmezés, kötött felhasználású állami hozzájárulás, stb.).

· Az ingatlanértékesítésből elsősorban olyan bevételeket lehet tervezni, melyek a tárgyi évben realizálhatóak.

· Érdekeltségi rendszert kell kidolgozni az intézményi bevételek növelése érdekében. Az érdekeltségi rendszer szabályozása határozza meg, hogy a befolyt bevételből milyen arányban részesül az intézmény. Az intézmények vagyonának bármely típusú hasznosításából származó bevétel kizárólag az önkormányzat költségvetési elszámolási számlájára lehet beszedni.

2. A részben önállóan gazdálkodó intézmények működési kiadásait a bázisadatok, figyelembevételével kell tervezni., egyidejűleg a   normatív alapon történő tervezés metodikáját figyelembe kell venni. 

3. A soros előlépések többletköltségét, az Önkormányzat finanszírozza.

4. A pénzeszköz átadások feltételrendszerét felül kell vizsgálni, és rendeleti formában kell szabályozni. A kulturális egyesületekkel, alapítványokkal, természetes személyekkel pénzeszköz átadással esetén együttműködési támogatási szerződést kell kötni.

5. A helyi adó rendeleteket az alábbiak szerint javasoljuk módosítani: 

·  építményadó emelés és/ vagy 

· Magánszemélyek kommunális adó emelése vagy 

· M2-enként megállapított építményadó kivetés, egyidejűleg megszüntetve a magánszemélyek kommunális adóját,  és/vagy 

· Telekadó megállapítása

6. A Polgármesteri Hivatal, az intézmények és a gazdálkodó szervezetek vonatkozásában külső jogászok, szakértők foglalkoztatásának szükségességét felül kell vizsgálni.

7. A helyi kisebbségi önkormányzatok 2009. évben a Magyar Köztársaság 2008. évi költségvetéséről szóló törvényjavaslatban központosított előirányzatként támogatással számolhatnak. 

8. A szociálpolitikai juttatások összegét bázisszinten kell tervezni. 

9. A korábbi évekről áthúzódó beruházások költségeit  eredeti előirányzatként be kell tervezni, új beruházás nem indítható. 

10. Az intézményekben a kötelező tisztasági meszelések költségeit be kell tervezni.  

11. A finanszírozási kiadások (kamatköltségek) szükségletét és jogcímeit a 2008. év végén fenálló kötvényszerződések ismeretében kell megtervezni.

12. A likviditási egyensúly biztosítása érdekében 2009. évre kötni kell a bankszámlavezető pénzintézettel folyószámla hitelkeret szerződést. 190 millió Ft összeg erejéig, más hitel nem tervezhető. 

13. A bázis évről áthúzódó fizetési kötelezettségek fedezetét a tervévi források terhére kell biztosítani.

14. A költségvetés tervezésekor még nem látható váratlan kiadások fedezetére a kiadások 2%-ának megfelelő összegben általános tartalékot kell tervezni, amelyről év közben a testület két félévre elosztott módon rendelkezik. 

15. Természeti katasztrófa, illetve egyéb veszélyhelyzetek kezelésére külön tartalékot kell képezni.

16. Szükséges a kintlévőségek és adóhátralékok további fokozott behajtása, új adóalanyok felkutatása, a meglévő követelés állomány jelentős mértékű csökkentése, a bevallások tételes ellenőrzése.

17. A víz- csatorna, az elektromos energia, és a gázenergia bázisadatát, valamint árváltozásait a költségvetési kiadások között, központosítva kell megtervezni. 

18. Meg kell vizsgálni a közalkalmazottak esetében az étkezési hozzájárulás biztosításának lehetőségét. 

19. 2009. március 31.-ig döntést kell hozni, arra vonatkozóan, hogy az önkormányzat feladatellátását hatékonyan szolgálja e (gazdasági és szakmai szempontok figyelembevételével) a jelenlegi módon működtetett intézményi struktúra.

20. A költségvetési rendelet mellékletében/ függelékében meg kell határozni a céltartalékba helyezett keretösszegek felszabadításának feltételrendszerét.

21. Kerüljön felülvizsgálatra az önkormányzati beszerzések (vegyi áruk, papír írószer, irodaszer stb. versenyeztetése, a központi beszerzés alapján. (Minden intézményre, és a Polgármesteri Hivatalra egyaránt.)

22.  Az M0 területek eladhatóságának megteremtése érdekében a Bartoshegyi dűlő tulajdonosait az Önkormányzat szervezési szándékáról értesíteni kell, és a megállapodásokat meg kell kötni

23. Az adóbevételt vagy új helyi adó bevezetésével, vagy már bevezetett helyi adó átalakításával kell biztosítani. 

24. Az önkormányzat a lekötött 150 millió Ft-jából 100 millió Ft az M0-ás melletti területekből ingatlanvásárlásra, 50 millió Ft pályázati önrészre fordítandó. 

25. Az önkormányzat kizárólag olyan pályázatokon vehet részt, amelyekben az önkormányzati önrész a pályázati költségnek legfeljebb 30%-a.

26.  Kiemelt célok között szerepeljen a Pihenő útnak Táncsics utca és Víztorony között a közvilágítás kiépítése. 

Felelős: dr. Benkovics Gyula polgármester

Határidő: 2008. költségvetés elkészítése
Dr. Benkovics Gyula #5603800

(Ismerteti a 2008. évi gazdálkodására vonatkozó ¾ éves beszámolóhoz tartozó előterjesztést.)
Dr. Csizmadia Julianna #5849600

A ¾ éves zárás elkészült, látható, hogy az intézményekben nem lépték túl a meghatározott kereteket. Egész évben nem  volt pénz a kasszában és nem tudtak költeni. Ez nem  jelenti azt, hogy a feladatok nem maradtak el. Reméljük, hogy év végéig marad annyi pénzmaradvány az intézményeknél, hogy vissza tudjuk állítani az elmúlt 5 hónapra vonatkozóan az étkezési térítési díjak kifizetését. Ezt azért javaslom támogatni önöknek, mert nem kell utána adót és járulékot  fizetni. Ez a legolcsóbb támogatási forma, mégis valamilyen elismerés, törődés a 300 közalkalmazottal. A köztisztviselőknek kötelező adni a törvény alapján. Akkor lennénk igazságosak ha ezt meg tudnánk tenni, átcsoportosításokkal,  ahol kevesebb pénz van és ahol több maradt. 

Kuszák Róbert #5974800

Nem látjuk  a jelenlegi pénzügyi helyzetet. Nem tudjuk, hogy milyen kötelezettségek vannak és mihez képest tartunk itt a kiadásba. Az eddigi megtakarításokat, ami kb. időarányosnak mondható, azokat hirtelen kisöpörjük az év utolsó dekádjában. Ha most bevezetünk juttatásokat, akkor azt a jövő évben fent kellene tartani. Jegyző asszony hogy gondolja ezt, csak erre az 1 hónapra hozzuk be és mekkora ez az összeg,

Dr. Csizmadia Julianna #6107200

A 150 millió Ft-on kívül jelenleg még 40 millió Ft van lekötve az önkormányzat költségvetési számláján úgy, hogy a bérek rendelkezésre állnak. A határozati javaslat is azt tartalmazza, hogy bérmegtakarítás  jutalomként történő kifizetése nem történhet meg. 30.000,-Ft-os 1 személyre jutó pénzt jelent, vannak olyan  intézmények, amelyek nem mondtak  le az étkezési térítési díjról, másképp oldották meg az átcsoportosításokat. 

Czier István #6297400

A 2. sz. mellékletben szerepel a karácsonyi díszkivilágítás 2007-2008 éves kiadásai. Ha jól emlékszem született olyan döntés, hogy a díszkivilágítást nem engedélyezi a testület. 
Dr. Benkovics Gyula #6323000

A testület valóban hozott ilyen döntést, de a szerződés 3 vagy 4 évre köttetett, most folynak az egyeztetések arra vonatkozóan, hogy ez  milyen formában történjen úgy,hogy ebbe ne kerüljön önkormányzati pénz. Szponzori pénzből próbáljuk megoldani, ha föl is szerelték, nem fog kigyulladni. Mivel több hozzászólást nem látok kérem szavazzunk a határozati javaslatról. 

Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
14
82.35
77.77

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
3
17.65
16.67

Szavazott
17
100.00
94.44

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 14 igen, 0 nem szavazattal, 3  tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
358/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete a 2008. évi III. negyedéves zárást megismerte, azt elfogadja.

1.) Felhívja a polgármester és a jegyző figyelmét, hogy az év hátralévő részében a bevételek beszedésére nagyobb gondot fordítson, a kiadások alakulását kísérjék figyelemmel, hogy költségvetési keret túllépésre ne kerüljön sor.

2.) Vizsgálják meg azt, hogy a közalkalmazottaktól – a megszorítások miatt elvont étkezési térítési díjak – 2008. augusztus 1-től kifizetési lehetőségét, amennyiben az intézményekben bérmegtakarítás mutatkozik. Ezt november 30-ig le kell bonyolítani. 

3.) A bérmegtakarítások jutalomként történő kiosztását a képviselő-testület megtiltja. 

4.) Ez évben nem rendelhető meg a város karácsonyi kivilágítása. 

Határidő: 2008. november 30. és december 31.

Felelős: polgármester, jegyző 

----- 5 Napirendi pont  -----

Előterjesztés Működéshiányos települések támogatása iránti igény benyújtása tárgyában

Dr. Benkovics Gyula #6404200

(Ismerteti az előterjesztést és a határozati javaslatot.) Hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
17
100.00
94.44

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
17
100.00
94.44

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 17 igen, 0 nem szavazattal,   tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
359/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete egyetért a működésképtelen önkormányzatok támogatására vonatkozó pályázat benyújtásával. Az igényelt támogatás összege: 25 millió forint. 

Felkéri a polgármestert, hogy a 2008. évi költségvetési törvényben foglalt előírások alapján a pályázatot készíttesse el, és 2008. november 28-ig nyújtsa be a pályázatot a Magyar Államkincstárhoz.
Határidő: 2008. november 28. 

Felelős: polgármester, jegyző 

----- 6 Napirendi pont  -----

Előterjesztés a Szemere Pál Művelődési Ház üzemeltetésére megkötött Közművelődési Megállapodás módosítása tárgyában

Dr. Benkovics Gyula #65199

(Ismerteti az előterjesztést.)  A Házbizottság azzal a módosítással   javasolja a képviselő-testületnek a határozat elfogadását, hogy érvényes legyen a szerződés, de hatálya akkor lesz, a vállalkozó elszámol december 10-éig a rábízott feladattal, annak összegszerűségével és törölni javasolja a perlés lehetőségét, a megállapodás 19. pontját. 
Podmaniczki József #678200

Az Oktatási Bizottság 3 módosítást javasolt, ebből kettőt a polgármester úr már ismertetett. A 3. pont 6. alpontja, valamint a  Házbizottság javaslatát is támogattuk, a 19. pontban az időpontot javasoltuk változtatni 2008. 12.10-ére. Valamint az alpolgármester asszonynak volt egy javaslata 17. pont 43 alpontja, amit javasolt törlésre, de a bizottság ezt nem támogatta. Majd a szerződés módosítást a bizottság 2 igen 1 nem 1 tartózkodással elutasította a szerződés módosítást. Majd a bizottság jogi, gazdasági, szakmai szempontból kéri megvizsgálni a szerződést. 
Bartha Attiláné #214000

Maga az alapszerződés is sok hiányosságot tartalmaz, az új módosításban szintén néhány  olyan dolog van amit én nem tudok elfogadni. Az önkormányzatnak  semmi olyan beleszólása nincs, hogy a közművelődéssel kapcsolatos programokat milyen tartalommal  szervezi meg a működtető. Azt javaslom, hogy amíg  a vállalkozó részéről nem történik elszámolás, addig ezt a módosított szerződést ne léptessük hatályba. Erkölcstelennek tartom, hogy közpénzből a vállalkozó olyan havi fizetést kapjon, mint egy intézményi dolgozó. Úgy gondolom, hogy ezt a passzust is ki kell húzni a szerződésből. 
Kuszák Róbert Ügyrendi #632400

Kérem, hogy zárjuk le a vitát.
Dr. Benkovics Gyula #635600

Szavazzunk az ügyrendi javaslatról. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
17
100.00
94.44

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
17
100.00
94.44

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 17 igen, 0 nem szavazattal,   tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
360/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete Kuszák Róbert alpolgármester ügyrendi javaslatát elfogadja az Előterjesztés a Szemere Pál Művelődési Ház üzemeltetésére megkötött Közművelődési Megállapodás módosítása tárgyában című napirendi pontnál  indított vitát lezárja. 
Határidő: azonnal

Felelős: polgármester 

Kovács Károly #661600

Javaslom, hogy a Házbizottság módosító javaslatával fogadjuk el az előterjesztést. 
Podmaniczki József #678200

Kuszák úrral értek egyet. Azon viszont  csodálkozom, hogy az alpolgármester asszony számon kéri, hogy rosszul van megfogalmazva a szerződés. A módosítást Tóth Benedek készített dr. Székely Attila közreműködésével, aki látott már  jó néhány szerződést. Ezekért a feladatokért az alpolgármester asszony a felelős. Talán részt kellett volna venni a szerződés módosítás megszövegezésében. Volt már nemrég szociális téren olyan feladatkör, amire azt mondta az alpolgármester asszony, hogy nyűgös és nem kellene vele foglalkozni. Ez megint olyan feladatkör ami megint nyűgös és nem foglalkozunk vele. 

Kónya József #761800

Nagyon sokat volt a bizottságok előtt az a téma, sokszor átrágtuk már magunkat rajta. Tóth Benedek 2 évig végezte a munkáját, mi most kérjük rajta számon, hogy hogyan végezte a munkáját. Meg lehetett volna tenni  a 2 év alatt nagyon sok esetben. Olyan helyzetben vagyunk, hogy módosításra kerülne a szerződés úgy hogy mind a két félnek megfelel. Úgy lenne  korrekt ha elfogadnánk azokkal a kiegészítésekkel amit a Házbizottság javasolt. Számoltassuk el, és működjön tovább a Művelődési Ház, de bízzuk rá ha  a szerződést egyszer megkötöttük vele, a kellő bizalom akkor meg volt úgy gondoltuk, hogy hozzá értő szakember végzi majd a tevékenységet. Ha nem  hívjuk fel rá a figyelmét, ha az után sem változik, szakítsunk vele. 
Bartha Attiláné #848400

Podmaniczki úr megjegyzése elég otromba volt. Ha én látom  a szerződést, mielőtt kikerül a testület elé, biztos, hogy így nem kerül ki. Én  is akkor találkoztam vele, mint Ön. Tóth Bencével én egyetlen alkalommal sem tárgyaltam, mindig arra hivatkozott, hogy a polgármester úrral már le van beszélve. Kérem, hogy ebben senki ne vonjon engem felelősségre. 
Dr. Benkovics Gyula #1032400

Módosító javaslatokat tenném fel szavazásra. Bartha Attiláné módosító javaslatával aki egyetért kérem szavazzon. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
6
40.00
33.33

Nem
3
20.00
16.67

Tartózkodik
6
40.00
33.33

Szavazott
15
100.00
83.33

Nem szavazott
2
 
11.11

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 6 igen, 3 nem szavazattal, 6  tartózkodással az alábbi határozatot NEM FOGADTA EL:
361/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete a Közművelődési Megállapodás 5/4. oldal 6. pontját, valamint az 5/5 oldal 17.43 pontját elhagyja. 
Határidő: azonnal

Felelős: polgármester 

Dr. Benkovics Gyula #1032400

Kérem szavazzunk a Házbizottság javaslatáról. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
15
93.75
83.32

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
1
6.25
5.56

Szavazott
16
100.00
88.88

Nem szavazott
1
 
5.56

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 15 igen, 0 nem szavazattal, 1   tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
362/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete úgy dönt, hogy a Közművelődési Megállapodás módosítását a polgármester írja alá azzal a feltétellel, hogy a szerződés érvényes, de nem lép hatályba addig, amíg Tóth Benedek el nem számol a 2008. július 1-től december 31-ig terjedő időszakra számlákkal igazoltan a polgármester és a jegyző felé. A Képviselő-testület a megállapodás 19. pontját törli. 

Határidő:  2008. december 10.
Felelős: polgármester, jegyző 

----- 7 Napirendi pont  -----

Előterjesztés az Önkormányzat közbeszerzési szabályzatának elfogadása tárgyában

Dr. Benkovics Gyula #1238400

(Ismerteti az előterjesztést és a Házbizottság javaslatát.) 
Kónya József #1325200

A bizottsági ülésen az hangzott el, hogy felkérjük a Lucsik urat, hogy a javaslatunk végrehajtható-e, amennyiben igen, a 18-ai ülésre készüljön el ezzel kapcsolatban az előterjesztés. 
Dr. Benkovics Gyula #1357800

Javaslom, hogy fogadja el a testület a javaslatot, ha eltérés van a 18-ai  ülésre visszahozzuk. Kérem szavazzunk.
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
16
94.12
88.88

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
1
5.88
5.56

Szavazott
17
100.00
94.44

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 16 igen, 0 nem szavazattal, 1   tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
363/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete elfogadja a mellékletbe foglalt, „Pécel Város Önkormányzat Közbeszerzési Szabályzatát” azzal a módosítással, hogy a nemzeti értékhatár feletti közbeszerzésekben is a Képviselő-testület kompetenciája legyen a döntés. 

Közbeszerzési Szabályzatot kell alkalmazni – az Első Energia-beszerzési Önkormányzati Társulás (ENTÁR) földgáz-, valamint villamos energia beszerzése, valamint egyéb beszerzési társulásokban való önkormányzati részvétel kivételével – az Önkormányzat és a Polgármesteri Hivatal 2008. november 7.-től induló beszerzései ügyleteiben.
Határidő: 2008. december 10.

Felelős: polgármester, jegyző 

----- 8 Napirendi pont  -----

Előterjesztés a helyi önkormányzati képviselők és tisztségviselők tiszteletdíjáról és egyéb juttatásairól szóló 23/2003. (VIII. 18.) sz. Rendelet módosítása, illetve a hatályos rendelet végrehajtása tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #1401400

(Ismerteti az előterjesztést.)

Kónya József #1503800

A Házbizottság azt javasolta, hogy a hivatal vizsgálja meg az ellentmondást, ami a 10%-os mértékkel kapcsolatos. 
Bartha Attiláné Ügyrendi #1568600

Szeretném a polgármester urat megkérni, mint alpolgármester, hogy mentsen fel a kulturális ügyek intézése  alól. Természetesen írásba is be fogom nyújtani. A rendelet 4§-a rendelkezik a tiszteletdíj megvonásával, oda írjuk be, hogy a havi tiszteletdíj 50%-ának megvonásával. 

Dr. Benkovics Gyula #1655000

Kérem, hogy a határozati javaslatról szavazzunk a módosításokkal együtt. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
17
100.00
94.44

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
17
100.00
94.44

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 17 igen, 0 nem szavazattal,    tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
364/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete felkéri a jegyzőt, hogy december 18-ai ülésre készítse el a helyi önkormányzati képviselők és tisztségviselők tiszteletdíjáról és egyéb juttatásairól szóló 23/2003. (VIII. 18.) sz. Rendelet módosítását amelyben a rendelet 4.§ (3) bekezdésében az igazolt távolmaradás 2. pontja helyébe a következő rendelkezés lépjen: „amennyiben a polgármester felé az érintett telefonon jelzi megbetegedését vagy távolmaradásának egyéb okát a bizottsági illetve a képviselő-testületi ülés napján délelőtt 10 óráig”. 

 A rendeletmódosítással egyidejűleg a jegyző vizsgálja ki a képviselői tiszteletdíjakra vonatkozó utolsó módosításából eredő anomáliákat, mivel a 2008. június 26-ai előterjesztés szövege és az ezzel kapcsolatban meghozott döntés illetve gyakorlati alkalmazás nincs szinkronban. (Nem 10%-os a  tiszteletdíj csökkenése.)

Határidő: 2008. december 18.

Felelős: jegyző 

---- 9 Napirendi pont  -----

Előterjesztés a 2008. évi szakmai és informatikai fejlesztési támogatás felhasználása tárgyában

Gera Zoltán oktatási referens
(Ismerteti az előterjesztést.) 

Lestyán Péter #1839400

A 3,9 millió Ft városi szinten nem nagy pénz. Nem értek egyet ezzel a felosztással, hogy ennek az alacsony összegnek az 50%-át Magiszter szoftverre költjük. Túl drágának tartom ennek a szoftvernek az évenkénti frissítését. Gyakorlatilag több program fut párhuzamosan. Pillanatnyilag ez a program használhatatlan. Azzal a részével egyet értek, hogy ezeket az IBM által lízingelt dolgot vegyük meg, de azzal nem értek egyet, hogy ennek a keretnek a terhére váltsuk meg. 
Gera Zoltán
Sajnos a pénz felhasználása, elosztása tekintetében csak a rendeletet lehet figyelembe venni. 4 intézményre vonatkozik az 525.000,-Ft. A Magiszterre vonatkozóan a programokból valamelyik kötelező, a jogszabályba le van írva, hogy erre 1200,-Ft-ot el kell különíteni. 
Lestyán Péter #2191200

Legalább ne ennek a maradék 1,6 millió Ft terhére váltsuk meg ezeket a lízingelt eszközöket. 
Dr. Benkovics Gyula #2235400

Szavazzunk a határozati javaslatról. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
13
76.47
72.22

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
4
23.53
22.22

Szavazott
17
100.00
94.44

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 13 igen, 0 nem szavazattal, 4  tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
365/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

1. Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete elfogadja 2008. évi szakmai informatikai fejlesztési támogatás felhasználásáról szóló tájékoztatót, amely szerint az intézmények által 2008-ban még felhasználható normatív támogatás:

Szemere Pál Általános Iskola:


682 800 Ft..




Petőfi Sándor Általános Iskola


494 400 Ft.




Ráday Pál Gimnázium



465 600. Ft.

Zeneiskola





132 000 Ft.




Pécel Város Egyesített Gyermekintézményei
525 600 Ft.

2. Pécel Város Képviselő-testülete hozzájárul, hogy az IBM cég által rendelkezésre bocsátott 3 éves bérletben működtetett informatikai eszközöket az intézmények (Szemere Pál Általános Iskola, Petőfi Sándor Általános iskola, Ráday Pál Gimnázium) saját intézményi költségvetésük terhére megvásárolják.

Az eszközök megvásárlásának egyszeri összege intézményenként:

Szemere Pál Általános Iskola:                          100 943 Ft.




Petőfi Sándor Általános Iskola:                          35 676 Ft.




Ráday Pál Gimnázium:                                     194 877 Ft.
Felelős: 
Dr. Benkovics Gyula polgármester

Határidő:
Normatíva felhasználására: 2008. december 31.

Gera Zoltán

A tegnapi bizottsági ülésen merült föl annak a lehetősége, hogy az informatikai normatíva  keretére lehet elszámolni. Az előterjesztés nem tartalmazza ezt a kitételt, ha az eredeti formában fogadja el a testület a határozatot, akkor az intézmények a saját tartalékjaik terhére fogják megvásárolni a  gépeket.

Dr. Benkovics Gyula:

Lestyán úr által javasolt megoldást a Polgármesteri Hivatal dologi kiadásaiból javaslom megoldani. Kérem erről szavazzanak.  #2235400

Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
12
80.00
66.66

Nem
1
6.67
5.56

Tartózkodik
2
13.33
11.11

Szavazott
15
100.00
83.33

Nem szavazott
2
 
11.11

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 12 igen, 1 nem szavazattal, 2  tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
366/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Képviselő-testülete módosítja a 365/2008. (XI. 27.) számú határozat 2. pontját azzal, hogy a hozzájárul, az IBM cég által rendelkezésre bocsátott 3 éves bérletben működtetett informatikai eszközöket az intézmények (Szemere Pál Általános Iskola, Petőfi Sándor Általános iskola, Ráday Pál Gimnázium) a Polgármesteri Hivatal dologi kiadásai terhére megvásárolják.

Az eszközök megvásárlásának egyszeri összege intézményenként:

Szemere Pál Általános Iskola:                          100 943 Ft.




Petőfi Sándor Általános Iskola:                          35 676 Ft.




Ráday Pál Gimnázium:                                     194 877 Ft.

Felelős: 
Dr. Benkovics Gyula polgármester

Határidő:
Normatíva felhasználására: 2008. december 31.

----- 10 Napirendi pont  -----

Előterjesztés az Önkormányzat fenntartásában működő nevelési és oktatási intézmények TÁMOP 3.1.4./08/1 jelű „Kompetenciaalapú oktatás, egyenlő hozzáférés – Innovatív intézményekben” című pályázaton való részvétel támogatása tárgyában

Gera Zoltán
(Ismerteti az előterjesztést.) A gimnázium úgy döntött, hogy nem vesz részt a pályázaton így a pályázati összeg 1.150.000,-Ft-ra csökkent.
Podmaniczki József #2605200

Ezt a pályázatot én mézesmadzagnak tartom. Ami Uniós pénzből támogatható, befogadnak minden pályázatot. Ha megnézzük, hogy mire lehet felhasználni ezeket a forrásokat, kiderül, hogy nagy részét tanácsadói, szakértői munkára  lehet hasznosítani és tanfolyamokon vehetnek részt a pedagógusok. 1 éven keresztül finanszírozza a pályázat, majd 5 éven keresztül az önkormányzatnak fent kell tartania ezt a rendszert. 
Lestyán Péter #2770000

Ez az egész első sorban az általános iskolák dolgait segítenék. Amíg egy középiskolai tanárnak az óradíja  1600-1700,-Ft körül van, itt 10.000,-Ft-os szakértői díjakért dolgoznak óránként az illetők. Kötelezően oda rakják a szakértőket az igazgatók nyakába. Kötelezik a tantestületi tagokat, hogy elvégezzenek  bizonyos tanfolyamokat, amelyekért szintén jelentős  költségeket kérnek. 
Kuszák Róbert #2958800

Az Unióban lehet, hogy jóléti társadalmi programként fogható föl, de Magyarországon még nem tartunk itt. Akkor jó ez Pécelnek, ha csökken a tanuló létszám, a feladatmutatóval arányosan nem kell rögtön lépni az esetleges üres álláshelyek, megbízás, vagy az esetleges státuszok felmondásával, hanem beíratjuk képzésre a dolgozókat. 
Teleki Gyula #3087200

Mibe fog ez kerülni az önkormányzatnak, amit a pályázat nem tartalmaz?
Gera Zoltán
11.700,-Ft, amit személyenként, tantestületenként el lehet költeni egy költségvetési évben. Ez kb. 300.000,-Ft, ezt 1 éven keresztül teljesen  ingyen finanszírozza az állam. Senkinek nem kerül semmibe. A 23 millió Ft-nak a 70%-át kötelező elkölteni a továbbképzésekre és a taneszközökre. A következő 4 évben már nem képzi tovább a pedagógusait. Ha újabb osztályok csatlakoznak és kipróbálják ezt a rendszert, akkor saját hatáskörében dönthet, neki a kompetencia alapú oktatást kell biztosítania 5 éven keresztül. 
Dr. Benkovics Gyula #3403800

Kérem a határozati javaslatról szavazzunk, azzal a módosítással, hogy az összeg 1.150.000,-Ft-ra módosul. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
11
64.71
61.10

Nem
1
5.88
5.56

Tartózkodik
5
29.41
27.78

Szavazott
17
100.00
94.44

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 11 igen, 1 nem szavazattal, 5   tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
367/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Képviselő-testülete támogatja a fenntartásában működő nevelési és oktatási intézmények részvételét a TÁMOP 3.1.4./08/1 jelű „Kompetenciaalapú oktatás, egyenlő hozzáférés – Innovatív intézményekben” elnevezésű, vissza nem térítendő támogatást nyújtó pályázatban.

Pécel Város Képviselő-testülete a 2008. évi költségvetésének általános tartaléka terhére 1 150 000 Ft kifizetését engedélyezi, a pályázat elkészítésének folyamatában részt vevő szakértők díjazása kifizetésének megelőlegezésére.

Felelős: Dr. Benkovics Gyula polgármester

Határidő: 2009. február 15.

-----  11 Napirendi pont  -----

Előterjesztés Pécel Város Ünnepségeinek és Rendezvényeinek meghatározása tárgyában

Bartha Attiláné #3444600

(Ismerteti az előterjesztést.)
Kovács Károly #3472600

Meglepődtem, hogy ilyen sok városi ünnepséget tartunk, majdnem minden hónapra jut valamilyen rendezvény. Módosító javaslatom lenne a Ráday Kultúra és Bor Ünneppel kapcsolatban. Az önkormányzat ehhez az ünnepséghez ne biztosítson hozzájárulást, ezt csak szponzori pénzekből lehessen megrendezni. 
Podmaniczki József #3559600

Az Oktatási Bizottság két észrevételt tett, a városi ünnepségek felsorolásban április 11. vagy az utána következő szombat legyen a megrendezése a  Rákosi csata évfordulójának. Május utolsó szombatján megrendezésre kerülő Gyermeknapot szeretné a bizottság átkeresztelni Városi Gyermek és Ifjúsági napnak. 
Lestyán Péter #3599000

Magyar Kultúra Napjához Pécelnek különösebb  köze nincs. Rákosi csatához sincs túl sok közünk. Szerintem nyugodtan elhagyhatnánk. A Városi  Gyermeknapot iskolai szinten kellene ünnepelni. Nem kellene belőle városi ünnepséget csinálni. 
Dr. Benkovics Gyula #3905600

A Gyereknapot országos szinten gyereknapnak hívják. A módosító javaslat, hogy iskolák rendezzék. Kérem szavazzunk a Gyermeknap kérdéséről, miszerint iskolák szervezésében történjen. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
12
80.00
66.66

Nem
2
13.33
11.11

Tartózkodik
1
6.67
5.56

Szavazott
15
100.00
83.33

Nem szavazott
2
 
11.11

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 12 igen, 2 nem szavazattal, 1 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
368/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Képviselő-testülete 2009. január 1-től a Gyermeknapot nem tekinti városi ünnepségnek, azt minden intézmény saját hatáskörében rendezze meg. 

Határidő: 2008. december 1. és a 2009. évi költségvetés tervezése

Felelős: polgármester, jegyző

Dr. Benkovics Gyula #3905600

Kovács úr javaslat volt a Bor ünneppel kapcsolatban, ha az évenkénti megrendezés vonatkozásában önkormányzati pénzt nem tartalmaz, nem is szerepelhet itt ebben, akkor kikerül a városi ünnepségek közül. Aki egyetért azzal, hogy a határozati javaslat 3. pontjából kikerüljön a Ráday Kultúra és Bor ünnep évenkénti megrendezése, kérem szavazzon. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
6
40.00
33.33

Nem
4
26.67
22.22

Tartózkodik
5
33.33
27.78

Szavazott
15
100.00
83.33

Nem szavazott
2
 
11.11

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 6 igen, 4 nem szavazattal, 5  tartózkodással az alábbi határozatot NEM FOGADTA EL:
369/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete az Előterjesztés a Város Ünnepségek és Rendezvények meghatározása tárgyában benyújtott határozati javaslat 3. pontjából törli a Ráday Kultúra és Bor ünnep évenkénti megrendezése bekezdést. 
Határidő: azonnal

Felelős: polgármester 

Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
14
82.35
77.77

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
3
17.65
16.67

Szavazott
17
100.00
94.44

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 14 igen, 0 nem szavazattal, 3 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
370/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

1. Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testület 2009. január 1-től az alábbi ünnepségeket tekinti „Városi ünnepség”-eknek:

Január 22.



Magyar Kultúra napja

Március 15.



Nemzeti ünnep

Április 11, vagy az utáni szombat
Rákosi csata évfordulója

Június első hete


Pedagógus nap

Július 1.



Semmelweis nap

Augusztus 20.



Állami ünnep

Október 23.



Nemzeti ünnep

December első hete


A II. világháborúban, Pécel környékén elesett 




Katonák emlékére tartott megemlékezés

Péceli Advent rendezvénysorozata
Az önkormányzat koordinálásával, résztámogatásával.

2. Pécel Város Képviselő-testülete a mindenkori városi költségvetésében elkülönített összeget biztosít a felsorolt ünnepek méltó megrendezésére.

3. Pécel város Képviselő-testülete az alábbi rendezvényeket és ünnepeket a mindenkori éves költségvetésének tervezésekor figyelembe veszi és anyagi lehetőségeit mérlegelve támogatás nyújt megrendezésükhöz:

· Testvérvárosi megállapodás aláírásának 5-10-15-20-stb. évfordulója – Testvérvárosok majálisa.

· Pécel városhoz kötődő személyiségek születésének, halálának kerek évfordulójának megünneplése

· Ráday Kultúra és Bor Ünnep évenkénti megrendezése

· Tehetségkutató Táncfesztivál és Gála amatőr művészeti csoportok részére

· Városi Kazinczy Szépkiejtési Verseny

Határidő: 2008. december 1. és a 2009. évi költségvetés tervezése

Felelős: polgármester, jegyző

----- 12 Napirendi pont  -----

Előterjesztés Seregély Antal és Seregély Irén önkormányzati lakás felújítására és lakbérbeszámítására irányuló kérelme tárgyában

Dr. Benkovics Gyula #4072800

(Ismerteti az előterjesztést.) 
Sarlós Imre #4125000

A Műszaki Bizottság csak 30.000,-Ft lelakását javasolja, de ennek ellenére azt javaslom, hogy legalább az 50%--át javaslom beszámítani a lakbérbe. Arra az ingatlanra költött, ami az önkormányzaté, és ez az ingatlan nem eladható,  ezeket a költségeket nem fogja vissza kapni. 
Dr. Benkovics Gyula #4218000

Ezeket a munkálatokat a bérlő már elvégezte, utána nyújtotta be a kérelmét.  Sarlós úr javaslatáról kérem szavazzunk. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
11
68.75
61.10

Nem
2
12.50
11.11

Tartózkodik
3
18.75
16.67

Szavazott
16
100.00
88.88

Nem szavazott
1
 
5.56

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 10 igen, 2 nem szavazattal, 3   tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
371/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete elfogadja a Seregély Antal és Seregély Irén 2119 Pécel, Maglódi u. 12. sz. alatti bérlők által kért felújítások elvégzését, engedélyezi azokat, amelyek a következők:

	1.,
	függőleges és vízszintes csatorna cseréje
	35.000.-

	2.,
	homlokzati hőszigetelés és színezés
	120.000.-

	3.,
	külső ajtó és ablak csere
	80.000.-

	4.,
	járda  betonozás
	50.000.-

	5.,
	bejárat fölé esővédő előtető
	40.000.-

	6.,
	kémény felújítása
	30.000.-

	
	Összesen:
	       355.000.-


A bérlő lakbére teljes összegben az elvégzett munkálatok 50%-áig kerül bérbeszámításra.

A Képviselő-testület felkéri a Polgármestert, hogy kössön megállapodást a bérlővel az elvégzett munka 50%-ának bérleti díjba történő beszámításába.

----- 13 Napirendi pont  -----

Előterjesztés Kovácsik János területcserére irányuló kérelmének újratárgyalása tárgyában

Dr. Benkovics Gyula #4262200

(Ismerteti az előterjesztést.)

Sarlós Imre #4326800

Az előterjesztésnek semmi köze a kérelmező kérelméhez. Ez év tavaszán adta be a kérelmét, azóta nem tudunk döntést hozni. Tárgyalásra alkalmatlan az előterjesztés.
Teleki Gyula #4368200

PKE képviselői  kezdeményeztük, hogy a polgármester úr hozza vissza tárgyalásra. Egyértelműen látszik, hogy ellentmondásosak az értékbecslések is. Ha az önkormányzat ezt a területet egyben hasznosíttatja, 5 hektáros terület. Minimum 50 milliót érne, én nem cserélném el. 
Podmaniczki József #4484600

Ahány ingatlan értékbecslő annyi vélemény. Ez a területe az agglomeráció határán kívül fekszik. Vannak olyan emberek akik segélyekért állnak sorba és vannak olyanok egyre kevesebben, akik érdemi munkával próbálják megteremteni a megélhetésüket. Kovácsik család ezen kevesek közé tartozik. Ők a mezőgazdaságból élnek. Biztosítottnak látom, hogy itt lakópark nem fog épülni. 
Sarlós Imre #4619200

A múlt ülés határozati javaslatát szeretném, ha feltenné polgármester úr szavazásra. 
Teleki Gyula #4637800

Az önkormányzat érdekéről van szó. Nagyon fontos terület, ami nem 12 vagy 25 milliót ér. 
Csopják Tibor #4704800

Csatlakoznék Sarlós úr véleményéhez. Hoztunk egy határozatot, aminek az volt a lényeg, hogy mennyi közmű hozzájárulást, kell még a  Kovácsiknak fizetnie. Meg lett kérdezve, hogy hajlandó-e kifizetni? Ha hajlandó akkor övé a terület. Akár hogy is vesszük Pécel város érdekét, a parasztságot ebben a testületben senki nem képviseli. Művelje azt a területet, dolgozzon. Igen is szükségünk van arra 25 millió Ft-ra most, az viszont távoli dolog, hogy abból az 5 ha területből valaha pénzünk lesz.
Dr. Benkovics Gyula #4785200

November 7-én hozott határozatban kimutatott 1,2 millió Ft Krupa Géza által visszaigazoltan 3,2 millió Ft. 
Sarlós Imre Ügyrendi #4857000

Senki nem beszélt Kovácsik úrral, de azt vállalta, hogy a csere pillanatában fennálló tartozását és egyéb költségeket rendezi. Igaz, hogy ezt tavasszal mondta, de a mai napig fenntartja. 
Kónya József #4943000

Legyen egy rendezett állapot, Kovácsik úr fizesse ki az összes tartozását, amikor ezek rendeződtek hozzuk vissza, megkaptuk a telkeket, Kovácsik úr is megkapja a földeket. 
Kuszák Róbert #4992800

Olyan szintre  jut a Kovácsik János ügye, hogy ellehetetleníti a beruházást, mert nem tudjuk berakni saját pénzből ezt a 3 millió Ft-ot, mindenki hitelt vesz föl a  közművesítésre. Ha ezt tovább húzzuk nem fogunk közművesíteni a Levendulás II-be. Vagy fenntartjuk a korábban hozott döntést vagy a teljes közművesítési költséget számolja ki forintra a kötött szerződések alapján. 
Dr. Benkovics Gyula #5081000

Ha az előző döntésünket erősítjük meg, akkor 1.928.000,-Ft-ot kell befizetni a társulat számára. A másik lehetőség, hogy a teljes összeget fizesse ki, amely 3,2 millió Ft. Kérek szavazást az első javaslatról név szerint. 
Dr. Csizmadia Julianna: 

(Levezeti a névszerinti szavazást.)

Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
7
41.18
38.89

Nem
1
5.88
5.56

Tartózkodik
9
52.94
49.99

Szavazott
17
100.00
94.44

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Dr. Benkovics Gyula
Igen
-

Bartha Attiláné
Igen
-

Csopják Tibor
Igen
-
Kuszák Róbert
Igen
-

Podmaniczki József
Igen
-

Sarlós Imre
Igen
-

Tesánszki János
Igen
-

Teleki Gyula
Nem
-
Czier István
Tart.
-
Karsai András
Tart.
-

Kiss József
Tart.
-
Kovács Károly
Tart.
-

Kónya József
   Tart.
-

Lestyán Péter
Tart.
-
Palcsó Istvánné
Tart.
-

Puskás Ferenc
Tart.
-

Zajácz György 
Tart.
-

Dolhai András
Távol
-

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete névszerinti szavazással minősített többséggel 7 igen, 1 nem szavazattal,  9 tartózkodással az alábbi határozatot NEM FOGADTA EL:
372/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete megerősíti a 314/2008. (XI. 07.) hozott határozatát megerősíti Kovácsik János területcserére irányuló kérelmének tárgyában.
Határidő: azonnal

Felelős: polgármester 

Dr. Benkovics Gyula #5249400

Kérek szavazást a teljes közművesítési költség befizetéséről, amely hozzávetőlegesen 3,2 millió Ft-os összeg. 
Dr. Csizmadia Julianna: 

(Levezeti a névszerinti szavazást.)

Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
10
58.83
55.55

Nem
2
11.76
11.11

Tartózkodik
5
29.41
27.78

Szavazott
17
100.00
94.44

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Bartha Attiláné
Igen
-

Czier István
Igen
-

Kónya József
Igen
-

Kovács Károly
Igen
-

Kuszák Róbert
Igen
-

Palcsó Istvánné
Igen
-

Podmaniczki József
Igen
-

Sarlós Imre
Igen
-

Tesánszki János
Igen
-

Zajácz György
Igen
-

Csopják Tibor
Nem
-

Teleki Gyula
Nem
-

Dr. Benkovics Gyula
Tart.
-

Karsai András
Tart.
-

Kiss József
Tart.
-

Lestyán Péter
Tart.
-

Puskás Ferenc
Tart.
-

Dolhai András
Távol
-

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete névszerinti szavazással, minősített többséggel 10 igen, 2 nem szavazattal, 5 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
373/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete hozzájárulását adja Kovácsik János ( 2119 Pécel, Isaszegi út 11.szám alatti lakos ) ingatlan-csere kérelméhez és elcseréli a kizárólagos tulajdonát képező 0123/4 hrsz.-ú – a hivatalos értékbecslés szerint nettó 11.520.000. forint - külterületi ingatlant a felajánlott három belterületi ingatlanért (4025/62; 4025/63  és 4025/12 összértékük nettó 15.900.000. Ft ). Azzal a feltétellel, hogy Kovácsik János a belterületi ingatlanokat terhelő közműfejlesztési hozzájárulást ( összesen 3.288.000 Ft) kiegyenlíti.

A Képviselő-testület felkéri a polgármestert az ingatlan csereszerződés elkészítésére, valamint felhatalmazza a polgármestert a szerződés aláírására.

Az ingatlancserével kapcsolatos mindennemű költség a Kérelmezőt terheli.

Határidő: folyamatos

Felelős: polgármester, jegyző

----- 14 Napirendi pont  -----

Előterjesztés Boshetti Károlyné ingatlancsere kérelmének tárgyában

Dr. Benkovics Gyula #5357000

(Ismerteti az előterjesztést.) Hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk az 1. számú határozati javaslatról. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
10
66.67
55.55

Nem
3
20.00
16.67

Tartózkodik
2
13.33
11.11

Szavazott
15
100.00
83.33

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
3
 
16.67

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 10 igen, 3 nem szavazattal, 2   tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
374/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete nem járul hozzá Boschetti Károlyné (2119 Pécel, Zsigmondi u. 13. sz. alatti lakos) ingatlan-csere kérelméhez, mert Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete nem kíván tulajdonjogot szerezni Tápiószentmárton településen.

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete felkéri a polgármestert, hogy a Képviselő-testületi döntésről értesítse a kérelmezőt. 

Határidő: folyamatos
Felelős: polgármester, jegyző 

----- 15 Napirendi pont  -----

Előterjesztés Pécel stratégiai zajtérképére épülő stratégiai intézkedési terv elfogadása tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #5423400

(Ismerteti az előterjesztést.) Hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk a határozati javaslatról. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
14
93.33
77.77

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
1
6.67
5.56

Szavazott
15
100.00
83.33

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
3
 
16.67

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 14 igen, 0 nem szavazattal, 1 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
375/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete jóváhagyja Pécel Város közigazgatási területére vonatkozó stratégiai zajtérképre épülő intézkedési tervet,  a projekt folytatása érdekében.

PÉCEL STRATÉGIAI ZAJTÉRKÉPÉRE ÉPÜLŐ 

INTÉZKEDÉSI TERV

Helyzetértékelés – legjelentősebb problémák, kritikus helyszínek

· A határidőre elkészített stratégiai zajtérkép alapján, tekintettel a hozzá kapcsolódó Intézkedési Tervre Pécel környezeti zajterhelésére és területére vonatkozó helyzetértékelés az alábbiakban foglalható össze.

· Pécel Budapest határában, a Gödöllői-dombság nyugati peremvidékén található, az agglomeráció keleti részén. 1996-ban nyerte el a városi címet, azóta is dinamikusan fejlődik, lakóinak száma már meghaladja a 13 ezret.

· A város főbb forgalmas útjai kelet-nyugati irányban Pesti-Szemere-Kovács-Isaszegi, észak-déli irányban a Maglódi út.

· A 80-as számú vasútvonal kelet-nyugati irányban halad keresztül a városon.

Vizsgált források

Közúti közlekedés
Isaszegi út, Baross utca, Állomás utca, Erzsébet sétány, Petőfi Sándor utca, Rét utca, Pesti út, Rákos utca, Szemere Pál utca, Kossuth Lajos tér, Kovács utca, Ráday G. tér, Temető utca, Maglódi út 

Vasúti közlekedés
80-as vasútvonal

Lden értékelése

Közút - Jelentős zajterhelés:

· Isaszegi út, Baross utca, Állomás utca, Erzsébet sétány, Petőfi Sándor utca, Rét utca, Pesti út, Rákos utca, Szemere Pál utca, Kossuth Lajos tér, Kovács utca, Ráday G. tér, Temető utca, Maglódi út 

Kedvező

·  Erzsébet Sétány,  Isaszegi út és a Kovács utca között elhelyezkedő terület

Vasút - Jelentős zajterhelés

· 80-as vasútvonal

Léjjel értékelése

Közút - Jelentős zajterhelés:

· Isaszegi út, Baross utca, Állomás utca, Pesti út, Rákos utca, Szemere Pál utca, 
Vasút - Jelentős zajterhelés

· 80-as vasútvonal

Lden értékelése küszöbértékek, konfliktus szerint

Közút - 5 dB-nél nagyobb konfliktus:

· Pesti út, Isaszegi út (Kodály Zoltán utcáig)

Vasút - 5 dB-nél nagyobb konfliktus:
· 80-as vasútvonal

Léjjel értékelése küszöbértékek, konfliktus szerint

Közút - 5 dB-nél nagyobb konfliktus:

· Pesti út, Isaszegi út (Kodály Zoltán utcáig)

Vasút - 5 dB-nél nagyobb konfliktus:

· 80-as vasútvonal

Az érintettség általános értékelése – nappal, éjjel, zajforrás-csoportonként

Közút

	
	Összes lakoshoz viszonyított %

	Nappal
	Lden
	Darabszám
	Lakos szám
	

	Lakóépület
	>63
	438
	2267
	17

	
	Összes lakoshoz viszonyított %

	Éjjel
	Léjjel
	Darabszám
	Lakos szám
	

	Lakóépület
	>55
	331
	1700
	13


Vasút

	
	Összes lakoshoz viszonyított %

	Nappal
	Lden
	Darabszám
	Lakos szám
	

	Lakóépület
	>63
	342
	1300
	10

	
	Összes lakoshoz viszonyított %

	Éjjel
	Léjjel
	Darabszám
	Lakos szám
	

	Lakóépület
	>55
	352
	1200
	9


A zajhelyzet általános összefoglaló értékelése

· Pécel zajvédelmi szempontból viszonylag kedvező helyzetben van, mert a már épülő M0 autóút jelentősen csökkenteni fogja az átmenő forgalmat és a zajterhelést is.

· A vasút melletti zajterhelés ugyanakkor jelentős.  

· Az össz lakosok számához viszonyítva nem magas a jelentős zajjal érintett lakosok száma. 

A lakossági tájékoztatás megvalósítása

· Pécel területére elkészített stratégiai zajtérkép adatai mindenki számára könnyen és teljes körűen elérhetőek a következő címen közvetlenül:

            http://terkep.budapest.hu/website/zajterkep_html/zaj_index1.htm
· Az elkészült stratégiai zajtérképek 2007. május 29-től folyamatosan elérhetőek, megtekinthetőek az interneten keresztül.

· Az értelmezés megkönnyítése érdekében az alapvető tudnivalókat is megkapja mindenki, aki a honlapra ellátogat.

Intézkedési terv; hosszú távú zajcsökkentési stratégia

A zajterhelés csökkentése érdekében minimális célkitűzés: a lakosság zajterheltsége ne növekedjék. Ez a célkitűzés a motorizáció még ma is növekedő tendenciái mellett jelentős.

A célkitűzés megvalósítása a közlekedési zaj műszaki és forgalomszervezési intézkedések mellett a területrendezés, -szabályozás eszközeivel érhető el. 

· Pécel város 2008-as költségvetésében szerepel, hogy a Wesselényi utca új aszfaltszőnyeget kap, 560m-en, ami egy kb. 20 éves szilárd burkolat cseréjét jelenti, AB11-es minőségű aszfaltra. Ebben az évben kátyúzásra az Önkormányzat bruttó 8 millió forintot különített el.

· 2007-ben a Szondy, Reményik Sándor és a Honfoglalás utcák kaptak kb. 3km-es szakaszon AB11-es minőségű aszfaltréteget, előtte kiépítetlen földutak voltak. A forgalom szempontjából a földúton gyakori probléma volt, hogy nagy sebességgel haladtak. A Szondy utca forgalomcsillapító elemeket is kapott, ezek a beton műtárgyak felváltva jobb és baloldalon váltogatják egymást, és ezzel egyidejűleg 30km/h-s sebességkorlátozó táblát is felszereltek. Súlykorlátozást vezettek be 3,5 t felett, a Szondy, Honfoglalás, Reményik Sándor, Kelecsényi, Károly, önkormányzati kezelésben lévő belterületi utakra.

· 2006-ban súlykorlátozást vezettek be 5t felett, Felsősor utcában, és Szt. Imre körút-i önkormányzati kezelésben lévő belterületi utakra. A Magyar Közút KHT. kezelésében Pécel belterületén 1 db körforgalmat építettek a Ráday tér elé.

· Minden évben 2004 –től forgalomtechnikai felülvizsgálat készül, ami forgalomkorlátozó, forgalomirányító, és terhelésből adódó problémákat is érint.

Zajvédelmet eredményező közlekedésfejlesztési intézkedések

· A település útjainak tehermentesítése a környezeti terhelés csökkentése érdekében az M0 Keleti szektor ill. az M0 – Gödöllői átkötés megépítése után.

· A 31-es számú főutat érintő további fejlesztés a főút új nyomvonalon való vezetése, az ún. „Tápiómenti feltáró út” kiépítése. A fejlesztést a Közép-magyarországi Régió hosszú távú közúthálózat-fejlesztési terve tartalmazza 2013. utáni megvalósítással. 

· A térség belső úthálózatának fejlesztése, az É -D irányú harántirányú kapcsolatok, és a településeket egymással sokirányúan összekötő hálózati elemek kiépítése.

· A vasúti közlekedés nagyobb arányú igénybevételének elősegítése P+R parkolók és az intermodális központok építésével. A térségen áthaladó Budapest -Újszász – Szolnok vasútvonal fejlesztése.

· Középtávon megvalósul a Budapesti Közlekedési Szövetség, ahol a Volánbusz Rt. is tag, és amelynek célja többek között, hogy Budapesten és környékén a koncentrált úthálózat és a növekvő motorizáció kedvezőtlen hatásait mérsékelje, és a közforgalmú közlekedést összehangolja.

· A MÁV reformjának kiemelt eleme az elővárosi vasúti közlekedés fejlesztése.

· A belső zónában a város-rehabilitáció és a közlekedési krízis oldása (tömegközlekedés, parkolás fejlesztése, átmenő forgalom kiszorítása).

· Teherforgalmi korlátozás bevezetése 

      3,5 t súlykorlátozás: Szondy, Reményik S., Honfoglalás, Kelecsényi K, utca 

      5 t súlykorlátozás: Felsősor, Szt. Imre krt.

· A közösségi közlekedés versenyképességének növelése a térségben az intermodalitás és átjárhatóság eszközeinek megteremtésével.

· A vasútvonal melletti lakóterület zajárnyékoló fallal való védelmének kiépítése.

A fejlesztés hatásai, eredményei érintik Budapest – napi közlekedésben érintett -lakónépességének egészét, a feltárt agglomerációs térségek lakónépességét, különös tekintettel a napi ingázó városkörnyéki lakosságra. A hatások érintik a térség gazdasági- és területfejlesztési szereplőit a jobb elérhetőség, munkaerő mobilitás, területfeltárás hatásain keresztül és érintik a passzív lakónépességet a környezetkímélő közlekedési mód teremtette jobb életfeltételeken keresztül.

Kedvező hatással lenne a település tömegközlekedésére a Budapesti Közlekedési Szövetség (BKSZ) megalakulása. A közös bérletrendszer bevezetése egyszerűsítené és valamivel olcsóbbá is tenné a Budapestre közlekedők utazásait.

Általános zajvédelmi intézkedések

Meg kell vizsgálni egy olyan szabályozás kialakításának feltételeit, amely alkalmas eszköz lehet arra, hogy

·  a lakossági érintettség ne növekedjen, azaz a küszöbérték feletti zajterheléssel jellemzett területeken ne létesüljön új védendő terület;

· a stratégiai zajtérképen a küszöbérték feletti terheléssel jellemzett területeken új védendő létesítmény kialakításakor minden esetben akusztikai, zajvédelmi vizsgálat elvégzési kötelezettségét írják elő, és ennek eredményeit az adott beruházási tervdokumentációnak tartalmaznia kelljen;

· a stratégiai zajtérképen a küszöbérték feletti terheléssel jellemzett területeken új védendő létesítmény kialakításánál a tervezett létesítmény környezeti zaj ellen védett helyiségében a belső téri határértékek teljesítését biztosítani kell;

Kezdeményezi az önkormányzat az illetékes tárcánál, hogy a következő költségvetés kialakításakor biztosítsák a „Zöld forrás” pályázatban passzív akusztikai védelem kiépítésének támogatását;

Meg kell vizsgálni annak lehetőségét, hogy a következő költségvetési évtől kezdődően - a mindenkori költségvetés lehetőségeinek függvényében – lehetőség nyílik-e un. „önkormányzati zajcsökkentési alap”-ot létrehozására, amely a stratégiai zajtérképen konfliktushelyzettel jelölt területeken levő védendő épületek védelmének megvalósításához legyen pályázat útján igénybe vehető és felhasználható (pl.: homlokzati hanggátlásának megerősítéséhez nyújthasson pályázati lehetőséget az ingatlan tulajdonosok számára).

Elemző vizsgálat elvégeztetése, és a vizsgálat eredményeképp megfelelő szabályozási javaslat kidolgozása a stratégiai zajtérkép előállítása során keletkezett adatállomány további, egyéb területeken történő alkalmazási lehetőségeiről, az adatkezelés és feladat-felhasználás szabályairól (intézményi háttér létrehozásáról, személyi feltételek megteremtéséről).

· A stratégiai zajtérkép készítése során sok olyan adat előállt, amelyek hasznosak lehetnek más szakterületek számára is. (Ugyanezek az adatok alkalmasak arra is, hogy például a közlekedési légszennyezés területi eloszlásának becsléséhez kiinduló adatul szolgáljanak.)

· A térinformatikai formában (ESRI-shape állomány) rendelkezésre álló adatok – kis többletmunkával – felhasználhatók ingatlanügyi, népesség-nyilvántartási, városrendezési, építészeti, műemléki vagy közművekkel, vagy mással kapcsolatos adatábrázolásra, feldolgozásra.

· Javasolt egy minden szakterület által gondozott adatbázis, amelyet az Önkormányzat informatikai csoportja (vagy akár egy erre a célra létrehozott külön szervezet) tartana karban; ez első ízben adna lehetőséget arra, hogy egységes adatok, térképek alapján történjen a város helyzetének leírása és az egyes projektek tervezése. 

Javaslat kidolgozása a stratégiai zajtérképek alkalmazásának („működtetésének”) részletes szabályairól, amellyel – megfelelve a környezet védelmének általános szabályairól szóló 1995. évi LIII. törvény 46. és 47.§-ainak – megvalósítandó a törvényben előírt folyamatos lakossági tájékoztatás. (Szabályozni kell ezzel összefüggésben a stratégiai zajtérképeket érintő adatokkal kapcsolatos adatszolgáltatási kötelezettséget, az adatkezelés rendjét is.)

Az intézkedési terv megvalósításával elérhető érintettség-csökkenés

Pécel területén megvalósított „zajcsökkentési” intézkedéseknek az érintettségre való hatása a stratégiai zajtérképezés módszerével nem mutatható ki (például az előbb említett utcák, ahol burkolatjavítást végeztek, nem szerepelnek a zajtérképen).

A jelen intézkedési tervben meghatározott zajcsökkentési, -védelmi intézkedések hatását a következő stratégiai zajtérképen lehet majd értékelni, illetve kimutatni.

Felelős: alpolgármester

Határidő: 2008. november 30.

----- 16 Napirendi pont  -----

Előterjesztés jelentés Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testületének 219/2008. ( VII. 31.) számú határozatában (vízdíjtartozások) foglaltak végrehajtásáról

Richter István 

A Képviselő-testület hozott egy olyan határozatot, hogy a Szociális Bizottság vizsgálja meg, hogy mit lehet tenni a vízdíj hátralékok ügyében. A Szociális iroda megkeresve a Vízmű Kft-t, hogy hányan és  milyen összeggel tartoznak. Klász úr adatvédelmi okokra hivatkozva nem szolgáltatott adatot. A CKÖ szintén a képviselő-testületi határozatnak megfelelően felmérte a tartozások helyzetét. Hat név szerepel az általuk benyújtott levélben.  A bizottság áttekintette a jogszabályi lehetőségeket. Több 100.000,-Ft-os tartozásokról van szó. Ez sem a szociális törvény, sem a helyi rendelet nem tudja kezelni. Megszüntette a testület az adósságkezelési szolgáltatást, mivel nem volt hatékony. Jogilag nem tudunk segíteni a nagy vízdíjhátralékban lévő személyeken. A testület korábbi határozatával vízdíj kompenzációt, mint támogatási formát vezetett be. Ennek a legszigorúbb feltétele, hogy csak az kaphatja akinek vízdíj hátraléka nincs. Ez kb. 3-5000 Ft-ot jelent havonta. 
Dr. Benkovics Gyula #5743600

A részletfizetés valamilyen szinten  most is működik a Vízműnél, de hátralékos összeg és a hozzá rendelt  teljesítési határidő nem konveniál egymással. Ha a részletfizetéshez hozzá is járul,  mi a biztosítéka, hogy fizetni fogják a részleteket az aktuálisan fizetendő vízdíj mellett. Megfontolásra ajánlom a testületnek azt a javaslatot, amelyet a bizottság ad, hogy a jelentést elfogadjuk és nem történik semmi. Valamit muszáj csinálni, mert a bérlakásban lakók lakbér hátraléka közüzemi díjjal együtt megközelíti a 20 millió Ft-ot. Ezt a helyzetet csak határozottsággal lehet megoldani.   
Sarlós Imre #6008000

Hiányolom a Vízmű vezetőségét. Feltettem volna a kérdést, hogy hány megállapodás született részletfizetésre és abból mennyit tartottak be. 
Dr. Benkovics Gyula #6063800

A múltkor amikor tárgyaltunk erről itt voltak, akkor elmondták az álláspontjukat, azért nem kerültek meghívásra. 
Bartha Attiláné #6090800

A mai bizottsági ülésen fölmerült, hogy azt a bizonyos vízdíj támogatási rendeletünket egy kicsit fölpuhítanánk. Akik éveken keresztül több 100.000,-Ft-os tartozást halmoztak fel, aláírták, hogy törlesztik, de  mégsem és továbbra sem fizetik a díjat, ezeken az önkormányzat nem tud segíteni, hiszen minimális készséget sem mutattak, hogy ebből a helyzetből kikerüljenek. 
Kuszák Róbert Ügyrendi #6217800

Zárjuk le a vitát és szavazzunk.
Dr. Benkovics Gyula #6063800

Szavazzunk az ügyrendi javaslatról. 

Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
15
100.00
83.33

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
15
100.00
83.33

Nem szavazott
1
 
5.56

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 15 igen, 0 nem szavazattal, 2   tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
378/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete leveszi napirendjéről az Előterjesztés a Harangvirág Óvoda előtti parkoló tervezése tárgyában című napirendi pontot. 
Határidő: azonnal
Felelős: Polgármester 

Kovács Károly #6245800

Tudjuk, hogy ezek a tartozások évek óta halmozódtak föl, hiába  kötünk megállapodásokat a részletfizetésre, azokat nem teljesítik. A Vízmű előbb utóbb leírja  ezeket a követeléseket. Az önkormányzat nem fogja a kérelmezők helyett ezeket a vízdíjakat kifizetni.  Nem tudom elképzelni, hogy mire lehetett ilyen sok vizet elhasználni, hogy van olyan akinek több 100.000 Ft tartozása van. 10-20 év alatt nem lehet fölhalmozni, mert akkor mit csinált a Vízmű Kft? Nem lehet így működteti  egy városnak  a cégét, hogy éveken keresztül senki nem törődik azzal, hogy a vízdíjat fizetik vagy nem. A csöpögtető berendezés nem  megoldás, hiszen annyira minimális víz jön le, ami közegészségügyi problémát vet föl. Klász úr elmondta, hogy 200.000,-Ft-ba kerül  egy szűkítő beépítése. Vannak olyan módszerek, amelyek kártyával működnek, ahol ha van 1000 Ft, bedobják és ad annak megfelelő mennyiségű vizet. Ez emberségesebb megoldás. 
Csemer Miklós CKÖ #6451200

Egyetértek Kovács Károly képviselő úrral. Első sorban nem támogatást kértek a tartozók, hanem kedvezményes törlesztő részletet. A csepegtető beszerelése megengedhetetlen, mert ha elindul egy betegség, vállalja  a Kft vezetője a felelősséget? Kérem a testületet, hogy ezen családok részletfizetési kérelmét méltányolja, és az esedékes havi számla mellett rendezzék ezt az adósságot. 

Sarlós Imre Ügyrendi #6628000

A Vízmű Kft. valóban nem szociális intézmény, de nem is bank, hogy részletfizetést adjon. Az a dolga, hogy szolgáltasson és beszedje a pénzt. Ki kell mondani, hogy az önkormányzat vállalja át ezeknek az embereknek az adósságát, fizessük ki és mi  majd be tudjuk hajtani részletekbe. 
Podmaniczki József #6693600

A Vízmű Kft. igen nagy támogatást nyújtott eddig is, hiszen évekre visszamenőleg többen nem fizettek vízdíjat. Ezt a türelmet azért értékelni kellene. Ha az önkormányzat átvállalj és létrejön  a megállapodás, nem lehet átterhelni ingóságra, ingatlanra ezeket a tartozásokat? 
Dr. Benkovics Gyula #6800800

Amiről beszélünk, mind önkormányzati bérlakás. Csak saját magunkra húzzuk a lepedőt. Gazdasági társaság oldaláról nehéz a dolgot kezelni. Az lenne a javaslatom, hogy utasítsuk a Vízmű Kft-t tartozások rendezése vonatkozásában dolgozzon ki javaslatot. A tartozók mutassanak hajlandóságot először. Ha látjuk a fizetési készséget 1 hónapon belül és  a Vízmű Kft. ezt vissza igazolja, vissza térünk a probléma megoldására. Kérem erről szavazzunk. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
16
100.00
88.89

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 16 igen, 0 nem szavazattal, tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
377/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete a Szociális és Egészségügyi Bizottság víz- és csatornadíj tartozással érintettek vonatkozásában adott jelentést elfogadja. A Képviselő-testület utasítja a Vízmű Kft-t a vízdíj tartozások rendezése vonatkozásában, dolgozzon ki olyan javaslatot, hogy mely adósnak milyen mértékű tartozása van. Amennyiben látszik a fizetési készség bizonyítása 1 hónapon belül, ismét visszatér a testület a tartozók problémáira. 
Határidő: folyamatos

Felelős: polgármester, jegyző
----- 17 Napirendi pont  -----
Előterjesztés a Harangvirág Óvoda előtti parkoló tervezése tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #7025000

(Ismerteti az előterjesztést és a határozati javaslatot.) 
Kuszák Róbert #7107200

Ne csak az aktualizálása történjen meg a tervnek,  hanem a parkoló építéssel kapcsolatos önkormányzati  támogatás ebbe az összegbe fogalmazódjon meg jövőre. 

Dr. Benkovics Gyula #7143400

Az önkormányzat támogatásában a terveket kell elkészíteni, ha van terv akkor miről beszélünk? Kérem, hogy szavazzunk a napirendi pont levételéről.
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
15
88.24
83.33

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
2
11.76
11.11

Szavazott
17
100.00
94.44

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 15 igen, 0 nem szavazattal, 2   tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
378/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete leveszi napirendjéről az Előterjesztés a Harangvirág Óvoda előtti parkoló tervezése tárgyában című napirendi pontot. 
Határidő: azonnal
Felelős: Polgármester 

----- 18 Napirendi pont  -----

Előterjesztés a Baptista Szeretetszolgálat Alapítvány karácsonyi jótékonysági akciója támogatása tárgyában

Bartha Attiláné #7203000

(Ismerteti az előterjesztést.)
Richter István

Meg van határozva a doboz készítésének a módja, valamint, hogy mit tartalmazhat a doboz. Szerencsésebb lenne a pénzösszeg átutalása. 

Dr. Benkovics Gyula #7289200

Kérem szavazzunk a határozati javaslat a.) pontjáról.  
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
15
88.24
83.33

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
2
11.76
11.11

Szavazott
17
100.00
94.44

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
1
 
5.56

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 15 igen, 0 nem szavazattal, 2   tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
379/2008. (XI.27.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete úgy dönt, hogy csatlakozik a Baptista Szeretetszolgálat 2008. évben „Tízezer gyermek karácsonya néven meghirdetett programjához és annak támogatására 10.000-Forintot ajánl fel a szociális keret terhére, melyet legkésőbb 2008. december 10. napjáig átutalunk az Alapítvány KDB Banknál vezetett 13555555-55555555-55555555. számú számlájára.  

Határidő: 2008. 12. 10.

Felelős: Polgármester, Jegyző 

    Dr. Benkovics Gyula #7289200

A nyílt ülés napirendi pontjainak a végére értünk, zárt üléssel folytatjuk tovább az ülést. 
k. m. f.

A jegyzőkönyv hiteléül:

Kállai Éva
Jkv.
PH.

dr. Csizmadia Julianna
dr. Benkovics Gyula

          mb.  jegyző
      polgármester
	Készült: 2008.12.17. 13:24:47
	jkv_2008_november_27nyílt.doc
	Mentette: kallai.eva 2008.12.17. 9:56:00

	Készítette: kallai.eva
	1/40
	Utolsó nyomtatás: 2008.12.17. 13:24:00


	
	
	

	Készült: 2008.12.17. 13:24:47
	jkv_2008_november_27nyílt.doc
	Utoljára mentette: kallai.eva

	Készítette: kallai.eva
	
	Utolsó nyomtatás: 2008.12.17. 13:24:00



