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Iktatószám: SZ/151/11/2010

Pécel Város Önkormányzata Képviselő-testülete

JEGYZŐKÖNYV

Készült: 2010. február 11-én (17.00-18.50) megtartott rendkívüli nyílt képviselő-testületi ülésről. 
Jelen vannak: dr. Benkovics Gyula, Bartha Attiláné, Czier István, Csopják Tibor, Dolhai András, Karsai András, Kiss József,  Kónya József, Dr. Kuszák Róbert, Lestyán Péter, Palcsó Istvánné,  Podmaniczki József, Puskás Ferenc, Sarlós Imre, Tesánszki János, Zajácz György, dr. Csizmadia Julianna jegyző, Dr. Rimóczi Imre irodavezető, Jeney Erzsébet irodavezető, dr. Székely Attila, Gera Zoltán, Mezei Csilla, Richter István, Rádi Zoltán, Gyüre Pál, Dr. Kozma Gábor, Kállai Éva jkv.
Dr. Benkovics Gyula #673200

Tisztelt Képviselő-testület, tisztelt intézményvezetők és állampolgárok, tisztelettel köszöntök mindenkit a mai rendkívüli testületi ülés alkalmából. A jelenléti ív alapján megállapítható, hogy 16 fő képviselő jelen van, Kovács Károly és Teleki Gyula igazoltan vannak távol. (Ismerteti a napirendi pontokat.) Sürgősségi napirendi pontokat javaslok fölvenni: Közbeszerzési eljárás indítása - „Pécel Városháza 1-es épület akadálymentesítése” c. projekt tárgyában

Előterjesztés a Péceli Petőfi Sándor Általános Iskola épületenergetikai fejlesztése külső hőszigeteléssel, födém hőszigeteléssel és nyílászáró cserével című, KEOP-2009- 5.3.0./A. azonosító számú pályázat költségvetésének kiegészítéséről

Előterjesztés a költségvetést megalapozó közalkalmazottak cafeteria juttatásáról.
Előterjesztés a termálterület adásvételi előszerződésének 3. sz. módosítása, valamint a Termál-projektingatlanok egyes területrészei cseréje tárgyában

Előterjesztés a Szivárvány óvoda szigeteléséről és nyílászáró cseréjéről szóló pályázat benyújtásáról. Zárt ülés keretében: Előterjesztés  a címzetes főjegyzői cím adományozása tárgyában hozott 38/2010. (I. 26.) számú Képviselő-testületi határozat kiegészítésére. Kérem szavazzunk a napirendi pontok elfogadásáról. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
15
93.75
83.33

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
1
6.25
5.56

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 15 igen, 0 nem szavazattal, 1 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:

43/2010. (II.11.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az alábbi napirendi pontokat tárgyalja: 

1. Előterjesztés az Önkormányzat 2010. évi költségvetési rendelete tárgyában

1/a. Előterjesztés Pest Megyei Katasztrófavédelmi Igazgatóság Gödöllő székhelyű Polgári Védelmi Kirendeltség támogatási kérelme tárgyában – Költségvetést érintő javaslat

1/b. Előterjesztés az Országos Mentőszolgálat Budapest XVII. kerületi mentőállomásának támogatási kérelme navigációs rendszer adományozása tárgyában- Költségvetést érintő javaslat

2. Előterjesztés a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról, valamint a gyermekvédelmi ellátásokról szóló 4/2006. (IV. 28.) számú rendelet módosítása tárgyában

3. Előterjesztés a Péceli Vízmű Kf-vel Pécel városközpont akcióterületi tervének végrehajtására kötendő megállapodás tárgyában

4. Közbeszerzési eljárás indítása - „Pécel Városháza 1-es épület akadálymentesítése” c. projekt tárgyában

5. Előterjesztés a Péceli Petőfi Sándor Általános Iskola épületenergetikai fejlesztése külső hőszigeteléssel, födém hőszigeteléssel és nyílászáró cserével című, KEOP-2009- 5.3.0./A. azonosító számú pályázat költségvetésének kiegészítéséről

6. Előterjesztés a költségvetést megalapozó közalkalmazottak cafeteria juttatásáról.
7. Előterjesztés a termálterület adásvételi előszerződésének 3. sz. módosítása, valamint a Termál-projektingatlanok egyes területrészei cseréje tárgyában

8. Előterjesztés a Szivárvány óvoda szigeteléséről és nyílászáró cseréjéről szóló pályázat benyújtásáról
Zárt ülés keretében:

9. Előterjesztés  a címzetes főjegyzői cím adományozása tárgyában hozott 38/2010. (I. 26.) számú Képviselő-testületi határozat kiegészítésére
----- 1 Napirendi pont  -----

Előterjesztés az Önkormányzat 2010. évi költségvetési rendelete tárgyában
----- 1/a Napirendi pont  -----

Előterjesztés Pest Megyei Katasztrófavédelmi Igazgatóság Gödöllő székhelyű Polgári Védelmi Kirendeltség támogatási kérelme tárgyában – Költségvetést érintő javaslat

Dr. Benkovics Gyula #913400

Mielőtt megkezdenénk a költségvetés tárgyalását a napirendi pontokban szereplő 1/a és 1/b. pontban jelölt előterjesztésekben szereplő határozati javaslatokról kell dönteni, hiszen ez is a költségvetést érinti. (Ismerteti az 1/a. napirendi ponthoz tartozó előterjesztést.) Bizottságok megtárgyalták az előterjesztést. A Műszaki, Szociális és a Mezőgazdasági bizottság 150.000,-Ft támogatást javasolt, míg a Pénzügyi, Ház és Oktatási Bizottság ülésére 50.000,-Ft-os javaslatot terjesztettem elő. 
Dolhai András #1236600

Összevont bizottsági ülésen 50.000,-Ft-ot szavaztunk meg, de mivel a többi bizottság 150.000,-Ft-ot javasolt középútnak a 100.000,-Ft-ot javaslom.  
Dr. Kuszák Róbert #1258400

Annyi problémám van ezzel, hogy nem látjuk a költségvetésüket. Úgy támogatni egy szervezetet, amit egyébként állami forrásokból finanszíroznak, mondanak valamit, hogy kevés a pénz, de mihez képest kevés, és mindenki felrakja a kezét Pécelen, ahol 3 milliárd a hitelállomány. Ezzel a felelőtlen gazdálkodás gondolatát kimerítjük, én így  semmivel nem támogatnám őket.
Dr. Benkovics Gyula #1288400

Először Kuszák úr módosító javaslatáról szavazzunk, hogy ne támogassuk a kérelmet.
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
5
31.25
27.78

Nem
5
31.25
27.78

Tartózkodik
6
37.50
33.33

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 5 igen, 5 nem szavazattal, 6 tartózkodással az alábbi határozatot NEM FOGADTA EL:

44/2010. (II.11.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete nem támogatja a Pest Megyei Katasztrófavédelmi Igazgatóság Gödöllő székhelyű Polgári Védelmi Kirendeltségét (2100 Gödöllő Szabadság tér 7.) támogatási kérelmét. 
Felelős: polgármester

Határidő: azonnal

Dr. Benkovics Gyula #1288400

A következő a 100.000,-Ft-os javaslat.  Kérem szavazzunk. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
10
62.50
55.56

Nem
2
12.50
11.11

Tartózkodik
4
25.00
22.22

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 10 igen, 2 nem szavazattal, 4 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:

45/2010. (II.11.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Pest Megyei Katasztrófavédelmi Igazgatóság Gödöllő székhelyű Polgári Védelmi Kirendeltségét (2100 Gödöllő Szabadság tér 7.) 100.000,-Ft összegű működési célú támogatásban részesíti az Önkormányzat 2010. évi költségvetésének működési célú támogatási kiadásainak terhére.

A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert működési célú pénzeszköz átadására irányuló együttműködési megállapodás aláírására.

Felelős: polgármester

Határidő: 2010. március 1.

    ----- 1/b. Napirendi pont  -----

Előterjesztés az Országos Mentőszolgálat Budapest XVII. kerületi mentőállomásának támogatási kérelme navigációs rendszer adományozása tárgyában- Költségvetést érintő javaslat

Dr. Benkovics Gyula:

(Ismerteti az előterjesztést.) A bizottságok megtárgyalták az előterjesztést és 50.000,-Ft támogatást javasolnak elfogadásra, a navigációs rendszer megvásárlásához.  Kérem szavazzunk a határozati javaslatról. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
15
93.75
83.33

Nem
1
6.25
5.56

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 15 igen, 1 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:

46/2010. (II.11.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete 1 db. Magyarország és Európa térképet is tartalmazó műholdas navigációs rendszerrel támogatja az Országos Mentőszolgálat XVII. kerületi Mentőállomását. (Budapest XVII. Egészségház u. 3.)

A Képviselő-testület az Önkormányzat 2010. évi költségvetésében működési célú támogatási kiadásként legfeljebb 50.000 Ft-ot biztosít az eszköz beszerzésére.

A Képviselő-testület felkéri a polgármestert az eszköz beszerzésére, és a támogatásról szóló megállapodás aláírására.

Felelős: polgármester

Határidő: 2010. március 1.

----- 1 Napirendi pont  -----

Előterjesztés az Önkormányzat 2010. évi költségvetési rendelete tárgyában
Dr. Benkovics Gyula #1397400

(Ismerteti az előterjesztést.) Idő közben az intézményeket FELFIN szerű vizsgálat alá vontam. Tegnap megtörtént a közalkalmazotti egyeztetés is. Ennek vonatkozásában lényeges javaslat nem született, igényeket fogalmaztak meg a szakszervezeti képviselők. A költségvetés készítésénél begyűjtöttük az intézményi igényeket, valamint a képviselői igényeket is. A korábban említett 100 millió Ft-os normatíva csökkenést úgy kell korrigálni, hogy az kb. 80 millió Ft-os csökkenést eredményezett. Működési hiányunk nőtt a tavalyi évhez képest kb. 20 millió Ft-tal, így valamivel meghaladja a 300 millió Ft-ot. Önhibánkon kívül, helyzetbe jutó önkormányzat lévén támogatást szeretnénk magunknak biztosíttatni, akkor annak a szaldónak nullának kell lenni. Éppen ezért mind az intézményi, mind a képviselői igényeknél korlátozásokat kellett bevezetni. A tavalyi döntéseinkkel megfogalmazott elhatározások és feladatok, amelyek főként a pályázatok kivitelezésére vonatkoznak új elemet nem tartalmaz. Bizottságok tárgyalásai során néhány elem bekerült a rendszerbe, amit a bizottsági véleményekben olvashatnak. Szavazásnál módosító javaslatot fogok beterjeszteni, az egyházi intézményekkel kapcsolatban a támogatásukkal kapcsolatban. Ez év február 1-től jogszabályi változás következtében az egyházi intézményeknek adott önkormányzati támogatás összegével csökkentik az egyházi  iskola támogatási összegét. Javasoljuk megszüntetni közös megegyezéssel a Katolikus iskolával kötött megállapodást a szerződésben foglalt időtartam lejárta előtt. A Református Óvodával kapcsolatos támogatás vonatkozásában is közös megegyezéssel történő megszüntetést fogunk javasolni. A két intézmény vonatkozásában összesen éves szinten 16 millió Ft-ot jelent. A másik ilyen a Művelődési Ház kérdése, sokszor, sokféle módon szerepelt a bizottságok és a testület előtt is. Most olyan javaslat készült, hogy a működtetésre 3,9 millió Ft-ot kap és vállalkozói formában működik tovább. Készült erre egy keret megállapodás. A Művelődési Háznál jelentkező bérleti díjak és jegybevételek 50-100%-ának befizetése az önkormányzat számára azzal, hogy a márciusi rendes testületi ülésre, megszüntetjük a jelenlegi megállapodást és egy új megállapodást készítünk. A bizottságoknál és az intézmény vezetőknél okozott felháborodást és meglepetést, hogy a FELFIN  vizsgálat vonatkozásában azt a javaslatot tettem, hogy az intézményi költségvetés 20%-át zároljuk a szakértői vizsgálat elvégzésének időtartamára. Ezt a javaslatot nem fogadták el a bizottságok. A bizottságok előtt tett javaslatomat úgy módosítom, hogy nem terjesztek elő ilyen javaslatot, de változatlanul a vizsgálat elvégzése mellett vagyok, annak megállapítását követően egyeztetéseket lefolytatva végeredménytől teszem függővé, hogy majd a költségvetés módosítására vonatkozóan akkor majd rendelet módosítást fogok előterjeszteni. Azzal a minősítéssel indítjuk útjára a költségvetés tárgyalását, amit az intézmény vezetők is és a közalkalmazotti tanácsban résztvevő képviselők is vissza igazoltak, hogy korrekt jó hangulatú konstruktív tárgyalások folytak az intézményvezetői egyeztetéseken. A költségvetésről szóló rendelet megfelelően  tartalmazza azokat a kitételeket, amelyek alapján a Képviselő-testület a 2010-es évet el  tudja kezdeni és végig is tudja vinni. Elsődleges feladat az intézmények akadálymentes és biztonságos munkájának biztosítása. Természetesen e mellett a város működésének biztosítása is. Azok a feladatok és költségek amelyek a város működtetéséhez szükségesek benne foglaltatnak a költségvetésbe. Szólnom kell még a Cigány Kisebbségi Önkormányzat költségvetéséről is. A bizottságok  összességében 3.930.000,-Ft-os támogatást javasolnak. Azt szeretném javasolni, hogy bontsuk szét a tárgyalást,  először kérdéseket várok, majd azok megválaszolása után az észrevételek, vélemények és javaslatok. 
Dr. Kuszák Róbert #2236600

Legjobban aggaszt az adósságszolgálat kérdése. Itt áll a Pécel 2027 kötvény visszafizetési kötelezettségének a kimutatásából, Pécel 2028 kötvény kimutatásából valamint fénymásoló lízing. Ez így 126 millió Ft visszafizetési kötelezettségünk van. Ez milyen kamatlábakkal van számolva?
Mezei Csilla
Konkrét %-ot nem tudok mondani, mert folyamatosan változik. A tavalyi évet vettük alapul, tavaly ennél lényegesen kevesebb volt a kamatfizetési kötelezettség. Számolva az árfolyam kockázattal, tavaly összesen a 60 milliót nem érte el, most 90 millió Ft van betervezve. Tavaly  első negyedévben nagyon magas volt a deviza árfolyama, de nem lehet tudni, hogy az idén nem lesz e még magasabb. Ezért biztonsági tartalékot képeztem. Várhatóan egyébként nem lesz ekkora összeg. 

Dr. Benkovics Gyula #2340600

Azt még szeretném elmondani, hogy könyvvizsgálat alá vontuk a költségvetést, ezt megkapta mindenki. Ha nincs kérdés térjünk át vélemények, észrevételek, kritikák, hozzászólások megtételére. 
Dr. Kuszák Róbert #2416800

Alapvetően az a problémám, hogy 300 millió Ft-ot meghaladó működési hiánnyal kellene elfogadni a költségvetést. Ez az összeg majdnem  minden évben kimutatásra került. El is értük mostanára a 3 milliárdos hiányt. Valahol meg kellene húzni a mértéket.  A tavalyi évben is azért nem szavaztuk meg a költségvetést, mert nem éreztük azt a szigorú gazdálkodási módot, amit  ilyen esetben egy önkormányzat Képviselő-testületének illetve a polgármesternek gyakorolnia kellene. Az egész költségvetési főösszegünk ettől jelentősen kisebb összeget tesz ki. Bevételei az önkormányzatnak csak az iparűzési adó és a helyi adók vannak. Nem érzem a költségvetésben, hogy 5%-kal csökkent a TB járulék, ami 1 milliárdos kiadásnál vissza kellene, hogy jöjjön 50 millió Ft-tal. 7%-kal csökkent a személyi kiadás TB-vel együtt, ami abból adódik, hogy a 13.havi juttatást elvonta a kormány. A 12% ami 100-120 millió Ft, nem látom, hogy hol csökkent az előző évi kiadásokhoz képest a működés. Nincs viszonyítási alapunk sem. Ezért kértem a polgármester urat, hogy a FELFIN-nel nézzük meg az intézményeinket, mert nekik is az a jó, ha kiegyensúlyozott gazdálkodásban hosszabb távon tudnak tervezni. Ezt én így jó lelkiismerettel nem tudom jóvá hagyni. Felhalmozásra is szüksége van az önkormányzatnak, de ott is inkább hosszú távra kellene specializálódni. Csak azokban a kiadásokban kellene gondolkodni, amelyek életveszélyt hárítanak el. Az látszik, hogy a vállalkozók szeretik elvinni a pénzt az önkormányzattól, nem látom a segítő szándékot az esetek többségében. Érdekes lenne a református óvoda előtti parkoló tervezésnek a költsége, és hogy azt ki csinálta meg. Az Uniós támogatásokat Pécel városa sem hagyhatja ki, azokban a kérdésekben amik tarthatatlanok. A katolikus iskola előtti parkoló helyzet életveszélyes, azonnali megoldást igényelne. Ugyan ilyen probléma van az Orvosi Rendelő előtt is. Tudjuk, hogy zenélő kút lesz a köztér programban 13 millió Ft-ért, de a lakosok nem tudják a gyerekeiket elvinni az iskolába, az időseket pedig a rendelőbe. Átgondolatlanul, kevésbé kiforratlanul hozzuk meg a döntéseinket. Az az érzésem, hogy a döntéshozók Pécelen nem érzik annak a felelősségét, hogy a város eladósodik, és nem érzik annak a lehetőségét, hogy gondolni kell a jövőre is. Ezért azt érzem, hogy fölösleges nagy szavakat mondani, mi néhányan másképpen gondolkodók hogyan szavazunk, ez is meg lesz szavazva.  
Dolhai András #2796600

Nagyon sokat egyeztettünk a költségvetésről, annak ellenére, hogy  tudjuk meg kell szavazni, hiszen a városnak működnie kell. Mindenki részt vett benne. Még az alpolgármester úr is, mindenhez hozzá lehetett tenni, ott elmondani, nem biztos, hogy most itt a testületi ülésen kellene előadni. 
Dr. Kuszák Róbert #2849800

Ha emlékszik Dolhai úr, ugyan így elmondtam minden fenntartásomat, a zenélő kutat, a református óvoda parkolójára 3 éve hozott a testület döntést, azóta ígérjük, hogy bekerül a városközpont tervbe, minden évben vissza térünk rá, de mindig le van húzva. Van parkoló 35 millió Ft-ért a vasútállomásnál és az  Irodaház II. előtt. Tudjuk, hogy van amire van pénz, és van amire nem jut. Minden hétfőn itt vagyok az alpolgármesteri egyeztetésen. Javasoltam már 3 hónapja, hogy a könyvvizsgáló és a FELFIN személye legyen megválasztva, ez jelen pillanatig nem készült el. Ezért nem tudom elfogadni, mert nem látom amit javasolt a szakértő asszony, hogy a differenciák benne vannak a költségvetésben vagy nincsenek. 
Sarlós Imre #2942400

A szökőkút téma már egy lerágott csont, zenélő szökőkút nem lesz. Két szökőkút volt betervezve, amiből már az egyik le lett húzva a másik pedig a felére lett csökkentve a költségvetésben. A Harangvirág Óvoda parkolója teljesen önkormányzati pénzből fog megépülni, a többi pályázati pénzből épült. Amikor először beszéltünk a parkoló megépítéséről, akkor az úttesthez nem nyúltunk volna, csak amit most használnak parkolónak az került volna leburkolásra. Azóta eltelt az idő, elfogadtuk az Integrált Városfejlesztési Stratégiát, ahol biztosítani kell a kastély körbejárhatóságát. Útkorrekciót is kell készíteni, valamint komoly támfalat kell építeni. A városközponttal kapcsolatban is azt mondta a Robi, hogy tékozlóak vagyunk. 1 milliárd Ft-ra nyújtottuk be pályázatot és 500 millió Ft-ot nyertünk, szerintem  ezzel jelentős húzást kellett csinálni és semmi fölösleges dolog nincs benne. Fölösleges az a vád, hogy tékozló a mostani vezetés. A FELFIN-nel kapcsolatban a Vera átnézte mindhárom intézményt, a legrosszabb finanszírozású intézményünk is megyei átlagon van. Van amelyik az átlag alatt van finanszírozva. De lehet még húzni természetesen a nadrágszíjon, de az már az oktatási színvonalra menne. A FELFIN meg fog mutatni olyan dolgokat, amit összevonással esetleg meg lehet oldani, de fizikailag nem fognak tudni működni. Úgy gondolom, hogy ennél jobban már nem lehet takarékoskodni. 
Bartha Attiláné #3273000

Költségvetési tárgyalás magas hőfokon szokott zajlani. Elhangzanak különböző bírálatok. Kicsit másképp fogalmaznék.  Szeretném megköszönni mindazoknak, akik a költségvetési rendelet elkészítésében részt vettek, mert tudom, hogy nagyon sokat dolgoztak. Szociális irodának köszönöm, hogy mértéktartó volt a számok kialakításában, köszönöm az egészségügynek, az oktatásban résztvevőknek, az intézményvezetőknek. Megköszönöm a Műszaki iroda munkáját, valamint a Pénzügyi iroda nagyon odaadó lelkiismeretes munkáját. 
Dr. Kuszák Róbert #3440600

Nem árt, ha az ember ért egy kicsit ahhoz, amiről dönt. Nyilván mindenki nem lehet oktatási vagy pénzügyi szakember. Az, amit az Imi mond, hogy átlag alatti az intézmény finanszírozása, akkor fordul elő, ha nincs benne a dologi kiadás, az energiai kiadás, technikai dolgozók kiadása. Ezt is átgondoltabban kellene tenni, hogy technikai dolgozókat alkalmazunk, valamint a Vízművet megbízzuk, hogy technikai feladatokat lásson el hatalmas létszámokkal. Úgy fizetünk ki ott pénzt az embereknek, hogy az elvégzett munkadíj után 25%-os Áfát kell kifizetni. Akkor is javaslatot tettem erre, amikor ez átszervezésre került, de süket fülekre talált. Erre értem azt, hogy kicsit lazább a gazdálkodás, mint ahogy én azt szeretném. A parkolóról 4 éve döntött a testület, ha pedig ilyen sokba kerül, miért nem pályáztunk rá. Elvesszük a református óvoda működési támogatásából. Ha az önkormányzatnak kellene  ellátni a bölcsődei, óvodai feladatot, megnézhetnénk magunkat, hogy 120 gyerekre mennyit kellene fizetni. 
Rádi Zoltán

Az összevont bizottsági üléseket követően utána néztünk a gazdálkodásainknak. Szeretném figyelmükbe ajánlani a következő számokat. Ez csak a mi iskolánkra vonatkozik. A 2007-es évben a személyi kiadásunk 109 millió Ft volt, 2008-ban 107 millió Ft volt, 2009-ben 101,5 millió Ft volt. Most 107 millió Ft van előirányozva, de a 2008-as évhez képest 4 státusszal növekedtünk és 2 csoporttal. Összes kiadás 2007-ben 202 millió Ft volt, 2008-ban 185, majd 163, aminek a teljesítése 140 millió lett. Most 156 millió Ft van előirányozva. Ezek a számok jól mutatják, hogy milyen erőfeszítéseket tett az intézményünk annak érdekében, hogy az önkormányzat büdzséjét kímélje. #3773400

Czier István #3776200

Valóban  az intézmények mindent megtettek azért, hogy spóroljanak, nincs tovább megszorítás, mert a működést veszélyeztetnénk vele. Az üzemeltetéshez szükséges felhalmozási kiadásoknál szeretném megjegyezni a következőt. Úgy gondolom, hogy mind a Szivárvány Óvodába, mind a Gesztenyés Óvodába kár a pénzt beletenni. A Gesztenyés Óvodába kb. 40 éve nem  jártam, most megnéztem. Megdöbbentő volt az a helyiség, ahol a logopédiai oktatást végeznék.  A kutyámnak különb helye van. Az új óvoda megépítésén kellene gondolkodni, aminek a terve is meg van már. A költségvetést elfogadom, mert a városnak működnie kell. Megköszönöm a  Csillának és a többi dolgozónak a munkáját.
Lestyán Péter #3922600

Valóban érzékenyen érintett bennünket a bizottsági ülésen a FELFIN felmelegítése. Nem mindegy, hogy milyen paraméterekkel működtetjük ezt a szoftvert. Ez az őrület amit az Oktatási Minisztérium kitalált, hogy összevonunk mindent, szerintem alkotmánysértő, de meg kell várni a végét. Tény, amit a Robi mond a 3 milliárd Ft-ról. Ez ciklusok és évek során halmozódott fel. Ez kampánytéma lesz őszre. Valóban nagy összeg, de mutassanak a környékben olyan önkormányzatot, amelyik nem rendelkezik jelentős adóssággal. Azt azért figyelembe kell venni, hogy ez az önkormányzat kétszer ebben a ciklusban megmentette a csődtől ezt a várost. Ez a költségvetés valóban mindenkivel becsületesen meg lett tárgyalva, meg lett beszélve, kialakult egy konszenzus, amit mindenki el tudott fogadni. A tavalyi költségvetéssel becsületesen el lehetett dolgozni, és ha ez az idei így marad, remény van arra, hogy ezzel is el lehet dolgozni. Nem pazarló, de a normális működéshez elegendő. A FELFIN-nél is le lehet venni a pénzeket, mindent meg lehet csinálni, de az a kérdés, hogy mi lesz ennek az ára?
Podmaniczki József #4257000

Egy intézménynek  a működése és a város működése is attól függ, hogy hány gyermek után kap fejpénzt. Ennek a befolyásolása már 4-5 éve kicsúszott a testület kezéből. Amióta a  minimum elvet követjük, azóta nem versenyképesek az intézményeink a főváros, vagy Gödöllő intézményeivel. Az, hogy mégis versenyképesek lettek, az az intézményi vezetői és intézmény dolgozói háttér, valamint egy jó szülői munkaközösségi háttérrel jöhetett létre. Nem sokan vették észre, hogy szülők, pedagógusok,  hogyan fogtak össze azért, hogy a  hiányzó összegeket tudják biztosítani különböző fejlesztésekre. Arra kérném a képviselő-testületet, hogy egyszer majd legalább egy köszönő szót a pedagógusoknak és a szülői munkaközösség részére mondhatnának. 
Kónya József #4395000

A mostani gazdasági helyzet mindenképp megköveteli, hogy hihetetlenül szigorúan bánjunk a pénzzel. Nagyon sok próbálkozás volt az elmúlt időszakban a testület részéről, a Zeneiskola beintegrálása a Szemerébe, a két iskola összevonása, központi beszerzés a takarításokra stb. A  Pénzügyi Bizottság vezetőjére minden ráfogható, takarékos és oda figyel arra, hogy a város pénzét mire költsük. Minden alkalommal elmondja, hogy hagyjuk az intézményeket, mert amit lehetett lehúztunk róluk. Szép a takarékosság, csak el kellene dönteni, hogy működjenek-e az intézményeink vagy ne.  
Bartha Attiláné #4495000

Az előbb amikor megköszöntem az intézményvezetők és a Polgármesteri Hivatal dolgozóinak a munkáját akkor kihagytam a Gera urat, aki egy személyben  képviseli a városban az oktatási ügyét. Elnézést kérek, és nagyon köszönöm Gera úr  munkáját is. Gazdálkodásunkhoz nagyon fontos a normatíva, amit a központi költségvetésből kapunk. Ha a testület nem szavazza meg a költségvetést, komoly problémák adódhatnak, mert a központi költségvetésből nem fogjuk úgy megkapni azokat az összegeket, amelyek a zavartalan működéshez szükségesek. 
Dr. Kuszák Róbert #4610600

A FELFIN egy bevett rendszer, amit közel 60 önkormányzatnál alkalmaznak, ami jól működik. Az igazgató úr elmondásával egyetértek, hogy ők kiteszik a lelküket és igazgatóként védi az intézmény és a kollégák érdekeit. Nincsenek túlfizetve a pedagógusok, nagyon kevés pénzből kell megoldani mindenkinek az életét. Főleg a közalkalmazottakat és a köztisztviselőket sújtják a kormány intézkedéseik. Az egységes finanszírozási elveket ki kell alakítani Pécelen is és azt semmiképp nem lehet, hogy a gyereklétszám csökken egy intézményben és arra hivatkozunk, hogy csökken az előirányzat, de csak fele annyival. A semmiből valóban nem lehet elvenni, de ez a 300 millió működési hiány nagyon sok, ezt nem lehet vállalni. 
Dr. Benkovics Gyula #4795800

Szeretnék reflektálni és összefoglalni az elhangzottakat. Valaki egyszer úgy fogalmazott, hogy nincs jó költségvetés csak elfogadott. Ez a képviselő-testület 18 fő felelősen hozza meg a döntését. Ez lehet  záloga annak, hogy a képviselő-testület működése zavarmentes az előző ciklusban tapasztaltakhoz képest. Vannak vélemények és ellenvélemények, amiben az a jó, hogy az ellenvélemények sem gyújtanak haragot azokban, akikre zúdítják, hanem vitával, érvekkel próbáljuk egymást meggyőzni. Akik képviselőséget vállaltak 2006-ban felelősséggel tették. Költségvetés készítésénél a súlypontok megtalálása nem mindig egyensúlyi feladat. A FELFIN vonatkozásában péceli FELFIN-ről beszélünk, aminek az a sajátossága, hogy pl. a 2 éve átadott Szemere iskolának olyan adottsága van, ami az Oktatási törvény idő közbeni változása miatt már nem tudja azt a gyerek létszámot biztosítani, aminek ma meg kellene, hogy feleljen. A sajátosságokat természetesen figyelembe kell venni. A hozzászólásoknál általában a takarékosság szem előtt tartása volta cél. Örülök, hogy testület tagjai részéről a konstruktivitás megnyilvánult, a szavazásokra térnénk rá. A javaslatokról külön fogunk szavazni, majd a végén névszerinti szavazással döntünk. A bizottságok javasolják a CKÖ támogatását 3.930.000,-Ft-os összegben, tisztán önkormányzati források figyelembe vételével. Kérem szavazzunk. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
13
81.25
72.22

Nem
1
6.25
5.56

Tartózkodik
2
12.50
11.11

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 13 igen, 1 nem szavazattal, 2 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:

47/2010. (II.11.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete úgy dönt, hogy az önkormányzat 2010. évi költségvetésében a Péceli Cigány Kisebbségi Önkormányzat részére 3.930.000,-Ft önkormányzati támogatást biztosít.

Felelős: polgármester

Határidő: 2010. február 15.

Dr. Benkovics Gyula #4795800

Rendőrség támogatásáról 150.000,-Ft összegben, kérem szavazzunk. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
14
87.50
77.77

Nem
1
6.25
5.56

Tartózkodik
1
6.25
5.56

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 14 igen, 1 nem szavazattal, 1 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:

48/2010. (II.11.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete úgy dönt, hogy az önkormányzat 2010. évi költségvetésében a Péceli Rendőrség  részére 150.000,-Ft önkormányzati támogatást biztosít.

Felelős: polgármester

Határidő: 2010. február 15.

Dr. Benkovics Gyula #4795800

Polgárőrség 200.000,-Ft-os támogatásáról kérem szavazzunk. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
16
100.00
88.89

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 16 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:

49/2010. (II.11.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete úgy dönt, hogy az önkormányzat 2010. évi költségvetésében a Péceli Polgárőrség  részére 200.000,-Ft önkormányzati támogatást biztosít.

Felelős: polgármester

Határidő: 2010. február 15.

Dr. Benkovics Gyula #4795800

Fáy iskola 1,1 millió Ft-os támogatásáról szavazzunk. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
15
93.75
83.33

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
1
6.25
5.56

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 15 igen, 0 nem szavazattal, 1 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:

50/2010. (II.11.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete úgy dönt, hogy az önkormányzat 2010. évi költségvetésében a Fáy András Mezőgazdasági Iskola főépületének csapadékvízrendszer karbantartására, elvezetésére, valamint, a lábazat javítására 1.100.000,-Ft önkormányzati támogatást biztosít.
Felelős: polgármester

Határidő: 2010. február 15.

Dr. Benkovics Gyula #4795800

Harangvirág Óvoda parkoló építésére 15 millió Ft + áfa, összegről szavazzunk, az utak hidakon tervezett keret terhére. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
16
100.00
88.89

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 16 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:

51/2010. (II.11.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete úgy dönt, hogy az önkormányzat 2010. évi költségvetésében a Harangvirág Óvoda előtti parkoló megépítésére 15.000.000,-Ft önkormányzati támogatást biztosít, az utakra, hidakra betervezett pályázati önrész terhére. 
Felelős: polgármester

Határidő: 2010. február 15.

Dr. Benkovics Gyula #4795800

Az anyagban  találnak egy határozati javaslatot, aminek a módosítására szeretnék javaslatot tenni. A felmondja helyett kívánja felmondani szövegrész kerülne. Kérem erről szavazzunk. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
13
81.25
72.22

Nem
1
6.25
5.56

Tartózkodik
2
12.50
11.11

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 13 igen, 1 nem szavazattal, 2 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:

52/2010. (II.11.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete a 2009. szeptember 7-én kelt megállapodásban foglaltakat – figyelemmel az 1993. évi 79. tv. 95/C §-ban foglaltak figyelembevételével – 2010. június 30-val kívánja felmondani.

Felkéri a testület a polgármestert, hogy határozatáról a Váci Egyházmegye Ordináriusát, dr. Beer Miklós Püspök Urat értesítse, és kérje szíves megértését az ügyben. 

A képviselő-testület ez évben nem kívánja támogatni a Református Egyház Bölcsődéjét és Óvodáját. Kéri a Református Egyház Presbitériumának, és vezetőjének, Tariska Zoltánnak szíves megértését a határozat meghozatallal kapcsolatban, melyet a jogszabályváltozás miatt is volt kénytelen a testület meghozni. 

Határidő: 2010. február 20.

Felelős: polgármester 

Dr. Benkovics Gyula #5365200

A rendelet elfogadásáról szóló szavazás előtt a következő kiegészítő  javaslatom lenne a rendelethez. 19.§ beiktatását javaslom: A felhalmozási bevételek között szereplő termál terület adásvételéből származó telekár beérkezéséig új beruházás a Városközpont Rehabilitációs pályázaton kívül nem indítható. Kérem  a rendeletalkotásról szavazzunk név szerint. 
Dr. Csizmadia Julianna: 

(Levezeti a névszerinti szavazást.)

Bartha Attiláné
Igen
-

Dr. Benkovics Gyula
Igen
-

Czier István
Igen
-

Csopják Tibor
Igen
-

Dolhai András
Igen
-

Kiss József
Igen
-

Kónya József
Igen
-

Lestyán Péter
Igen
-

Palcsó Istvánné
Igen
-

Sarlós Imre
Igen
-

Tesánszki János
Igen
-

Podmaniczki József
Nem
-

Puskás Ferenc
Nem
-

Karsai András
Tart.
-

Kuszák Róbert
Tart.
-

Zajácz György
Tart.
-

Kovács Károly
Távol
-

Teleki Gyula
Távol
-

Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
11
68.75
61.11

Nem
2
12.50
11.11

Tartózkodik
3
18.75
16.67

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testület 11 igen, 2 nem szavazattal 3 tartózkodással megalkotta a 7/2010. (II. 18.) számú rendeletét az Önkormányzat 2010. évi költségvetéséről. (A rendelet a jegyzőkönyv mellékletét képezi.) 
----- 2 Napirendi pont  -----

Előterjesztés a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról, valamint a gyermekvédelmi ellátásokról szóló 4/2006. (IV. 28.) számú rendelet módosítása tárgyában
Bartha Attiláné #5417800

(Ismerteti az előterjesztést.)
Dolhai András #5470000

Az összevont bizottsági ülésen a bizottságok egyöntetűen támogatták a rendelet módosítását. 
Dr. Benkovics Gyula #5479600

Kérem szavazzunk a rendelet módosításáról. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
15
93.75
83.33

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
1
6.25
5.56

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testület 15 igen, 0 nem szavazattal 1 tartózkodással megalkotta a 8/2010. (II. 18.) számú rendeletét a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról, valamint a gyermekvédelmi ellátásokról szóló 4/2006. (IV. 28.) számú önkormányzati rendeletének módosítására.  (A rendelet a jegyzőkönyv mellékletét képezi.) 
----- 3 Napirendi pont  -----

Előterjesztés a Péceli Vízmű Kf-vel Pécel városközpont akcióterületi tervének végrehajtására kötendő megállapodás tárgyában

Dr. Benkovics Gyula #5502200

(Ismerteti az előterjesztést.) A bizottságok megtárgyalták az előterjesztést és elfogadásra javasolják a képviselő-testületnek. 
Dr. Kuszák Róbert #5587400

A szerződésből azt nem látom, hogy ez milyen költségekkel fog járni? 
Dr. Benkovics Gyula #5605400

A pályázatban 23 millió Ft áll rendelkezésre erre a feladatra egyéb más feladat ellátása mellett is. Kérem szavazzunk a  határozati javaslatról. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
11
68.75
61.11

Nem
2
12.50
11.11

Tartózkodik
3
18.75
16.67

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 11 igen, 2 nem szavazattal, 3 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:

53/2010. (II.11.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete jóváhagyja a mellékletében foglalt, a Péceli Vízmű Kft-vel kötendő a Pécel Városközpont Komplex Rehabilitációja  tárgyú [KMOP-2007-5.2.1./B-2f-2009-0006 azn. sz.] pályázat megvalósítását szolgáló rehabilitációs megbízási szerződést.

A Képviselő-testület felhatalmazza a Polgármestert a szerződés aláírására.

Határidő: 2010. február 12.

Felelős: Polgármester

----- 4 Napirendi pont  -----

Közbeszerzési eljárás indítása - „Pécel Városháza 1-es épület akadálymentesítése” c. projekt tárgyában

Dr. Benkovics Gyula #5645800

(Ismerteti az előterjesztést.) 
Lestyán Péter #5722200

Olvastam, hogy január 1-től az elektronikus közbeszerzés érvényes csupán. Viszont sem elektronikus, sem szakmai feltételei ennek nincsenek meg. Ha papíron készül el a közbeszerzés az törvénytelen. Van erre valamilyen feloldás? Nem aggályos ez pillanatnyilag?
Dr. Rimóczi Imre#5784800

Napokban kaptunk egy e-mailt, amiben egy linket küldtek, amely arra szolgál, hogy a közbeszerzéseket feltöltsük. Ha ez a döntés megszületik,  megpróbáljuk feltölteni. 
Bartha Attiláné #5793400

Én is hallottam és olvastam ezt a hírt. De amit szigorúan próbálnak venni az az EU-s pályázatokra vonatkozik elsős sorban. 

Dr. Benkovics Gyula #5843000

Több hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk a határozati javaslatról. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
16
100.00
88.89

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 16 igen, 0 nem szavazattal, tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:

54/2010. (II.11.) számú Képviselő-testületi határozat:
A.) Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete hozzájárul, hogy a KMOP-4.5.3-09-2009-0070 jelű pályázat keretében 29.970.001, Ft – egyszeri, vissza nem térítendő –  támogatásban részesült „Pécel Városháza 1-es épület akadálymentesítése” c. projekt tárgyában nyílt eljárásban, hirdetmény útján közzétett ajánlati felhívással (5. sz. melléklet) induljon közbeszerzési eljárás.

Az ajánlati felhívás elkészítéskor a projektre vonatkozó „Felvonó engedélyezési dokumentáció” (3. sz. melléklet), valamint az „Engedélyezési terv” (4. sz. melléklet), mint a műszaki dokumentációkban foglalt adatok az irányadók.

B.) A Képviselő-testület tudomásul veszi, hogy az akadálymentesítési beruházás megvalósításához

- a megfelelő finanszírozási fedezetet egyfelől a 2010. január 28.-án kelt támogatói okirat (2. sz. melléklet), másfelől pedig a költségvetési rendelet-tervezet felhalmozási céltartaléka biztosítja;

- szükséges a támogatói okirat hatályba léptetése, amely az azonnali beszedési megbízásra szóló felhatalmazó levélnek a VÁTI Magyar Regionális Fejlesztési és Urbanisztikai Nonprofit Kft. Közép-magyarországi Területi Irodához, mint közreműködő szervezethez való benyújtás előfeltételéhez kötött; 

C.) A Képviselő-testület kötelezettséget vállal arra, hogy az akadálymentesítési beruházás működőképességét – a megvalósítás befejezésétől számított – legalább öt esztendeig fenntartja.

Határidő: 2010. február 15.

Felelős: polgármester

----- 6 Napirendi pont  -----
Előterjesztés a Péceli Petőfi Sándor Általános Iskola épületenergetikai fejlesztése külső hőszigeteléssel, födém hőszigeteléssel és nyílászáró cserével című, KEOP-2009- 5.3.0./A. azonosító számú pályázat költségvetésének kiegészítéséről
Dr. Benkovics Gyula #5872000

(Ismerteti az előterjesztést.) Hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk a határozati javaslatokról külön, először a határozat visszavonásáról.
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
16
100.00
88.89

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 16 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:

55/2010. (II.11.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete visszavonja a 358/A/2009. (XII. 10.) és 31/2010. (I. 26) számú Képviselő-testületi határozatait.

Határidő: 2010. február 11.

Felelős: Polgármester, Jegyző

Dr. Benkovics Gyula #5872000

Kérem az új határozatról a szavazást.
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
16
100.00
88.89

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 16 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:

56/2010. (II.11.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának képviselő-testülete pályázatot nyújt be KEOP-2009-5.3.0/A. sz. ”A Péceli Petőfi Sándor Általános Iskola épület energetikai fejlesztése külső hőszigeteléssel, födém hőszigeteléssel és nyílászáró cserével” címmel a következő költségvetéssel és a Marbe Kft által kidolgozott műszaki tartalommal:
	Nettó
	ÁFA
	Bruttó
	 Tám%
	Támogatás
	Önrész

	67 552 130 Ft 
	16 888 033 Ft 
	84 440 163 Ft 
	80%
	67 552 130 Ft 
	16 638 033 Ft 


A megvalósított építmények, felszerelések fenntartását legalább 5 éven keresztül vállalja az Önkormányzat.

Az önerőt a 2010. évi költségvetés előirányzataként tervezi és biztosítja. A Képviselő-testület felkéri a Polgármestert a pályázat benyújtására, a közbeszerzési eljárások előkészítésére. A képviselő-testület felkéri a Jegyzőt az építési engedélyezésben eljáró hatóság kijelölésének kezdeményezésére a Közép-Magyarországi Regionális Államigazgatási Hivatalnál.

Határidő: 2010. február 12.

Felelős: Polgármester, Jegyző

----- 6 Napirendi pont  -----

Előterjesztés a költségvetést megalapozó közalkalmazottak cafeteria juttatásáról.

Dr. Benkovics Gyula #6013800

(Ismerteti az előterjesztést.)
Dr. Kuszák Róbert #6061800

A helyi menüt mennyire veszik igénybe a pedagógusok? Ha igen, akkor azt is lehetővé kellene tenni, hiszen olcsóbb a menü mint a külső vállalkozóknál. A konyháknál,  óvodáknál, bölcsődénél kötelezővé tenném, hogy a helyi szolgáltatást vegyék  igénybe. Nem lehet kötelező étkező kategóriát megfogalmazni, de azt lehet tenni, hogy csak ezt a juttatási formát biztosítja a Képviselő-testület. 
Czier István #6160800

Bölcsődei kosztot, nem tudom melyik felnőtt enné meg. Engedjük  már meg azoknak, akik megkapják ezeket a juttatásokat ott egyenek, ahol akarnak. 
Lestyán Péter #6184000

Szerintem sem lehet megkülönböztetést tenni, és csak olyat adunk amit ott használhat föl, a többiek pedig szabadon rendelkezhetnek. Ezt nem szabad megcsinálni. 
Dr. Csizmadia Julianna #6243200

Közalkalmazotti tanács megbeszélésen többen elővezették ezt a kérést és azt kértem, hogy várják meg a mai testületi ülést. Jó szívvel azt ajánlom önöknek, hogy a dolgozó dönthessen, hogy mit szeretne ezért a 7.500,-Ft-ért. Az étkezéseknél egyébként is van problémánk, hiszen a péceli konyha kijelölt elfogadóhely meleg étel utalványokra. A gyerekek szülei is fizethetnek ezzel a meleg étel utalvánnyal nálunk. Erre mi egy kicsit ráfizetünk a kezelési költséggel, de azért érdemes ezt csinálni, mert minél nagyobb tömegben főzünk, annál  kisebb a rezsi költségünk. Ha a  helyiek esetleg nem eszik azt az ételt amit ők főznek, mások még attól ehetik. 
Dr. Benkovics Gyula #6344200

Kérem, hogy a határozati javaslatról szavazzunk. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
16
100.00
88.89

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 16 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:

57/2010. (II.11.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete a 8/2010. (I.07.) sz. képviselő-testületi határozatát az alábbiak szerint módosítja:

A városi önkormányzati intézményekben dolgozó közalkalmazottak részre 7.500,-Ft/hó cafetéria juttatást állapít meg (éves szinten 90.000,-Ft-ot, mely tartalmazza a 25%-os SZJA-t is.

A dolgozók dönthetnek arról, hogy a megállapított keretet mire fordítják.

Határidő: 2010. március 1.

Felelős: jegyző

----- 7 Napirendi pont  -----

Előterjesztés a termálterület adásvételi előszerződésének 3. sz. módosítása, valamint a Termál-projektingatlanok egyes területrészei cseréje tárgyában

Dr. Benkovics Gyula #6380800

(Ismerteti az előterjesztést.) Módosító javaslatom lenne. 2010. március 1-től 2 hetenkénti időtartamban 2 millió Ft-os összegben a szolgáltatásokon felül, résztörlesztés történjen május 31-ig, és a fennmaradó összeg, a vételárként fizetendő 244 millió Ft-tal  együtt kifizetésre kerül azzal a kiegészítéssel, hogy a március 1-től május 31-ig kifizetett összeg levonásra kerül a 244 millió Ft-ból.   
Dr. Kuszák Róbert #6600400

Nagyon áttételes az ügy, nem  igazán világos, hogy miről van szó. 
Dr. Benkovics Gyula #6614200

A vevő számára külterületi ingatlant értékesítettünk, külterületi ingatlan tulajdon jogát gazdasági társaság nem szerezheti meg. A szükséges eljárások lefolytatását követően belterületbe kellett vonni a területet, amely belterületbe vonási költségeket a vevő viseli. Ennek a költsége 16 millió Ft, amelyre olyan megállapodás született az önkormányzat és a  vevő között, hogy  az önkormányzat fizette meg első részletét és a második részlet is esedékessé válik. Tekintettel arra, hogy az önkormányzat ezt  az összeget más egyéb anyagi problémái miatt nem tudja kigazdálkodni, a vételár összegét az eredeti ajánlatban szereplő összeget az 565 millió Ft-ot 16 millió Ft-tal megemeljük. A földvédelmi járulék visszafizetése részletekben történik. Ha nincs hozzászólás kérem szavazzunk az 1. határozati javaslatról.   
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
12
85.71
66.66

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
2
14.29
11.11

Szavazott
14
100.00
77.77

Nem szavazott
1
 
5.56

Távol
3
 
16.67

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 12 igen, 0 nem szavazattal, 2 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:

58/2010. (II.11.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete jóváhagyólag a hozzájárul, hogy 2008. XI. 19.napján kelt adásvételi előszerződést módosító a „Adásvételi előszerződés 3. sz. módosítása” címet viselő szerződést a polgármester az Önkormányzat képviseletében aláírja. 

Az előszerződés 3. pontjába a kövező tartalmú szöveg kerüljön rögzítésre:

Felek megállapodnak abban, hogy 2010. március 1. napjától kezdődően vevő 2 hetente 2.000.000,-Ft azaz kettő millió Ft-ot fizet meg készpénzben. Az e pontban megjelölt vételár rész az így kifizetett összeggel csökken.

Határidő: 2010. február 22.

Felelős: polgármester
Dr. Benkovics Gyula #6614200

Amikor ennek a szerződés módosításnak a részleteit tárgyaltuk, akkor vetődött fel Tölgyesi úr részéről az az új körülmény, amit még a testülettel nem volt módom egyeztetni. Az első körbe tartozó terület belterületbe vonása illetve az arra kötött végleges adásvételi szerződés következtében 166 telek került át a Quality tulajdonába és 26 telek maradt az önkormányzat tulajdonában. Van egy olyan elvi megállapítása a testületnek,  mely szerint ez év őszén el kell kezdenie a termál  és az első 120 lakás építését. A lakások vonatkozásában 60 egysége arra a területre esik, ami a Quality tulajdonába került, másik egysége pedig a mi tulajdonunkban álló ingatlanra esik. A terület nagyságok nagyjából megegyeznek, a cserealapot képező ingatlanok értéke megegyezik, hiszen kötöttünk egy adásvételi előszerződést meghatározott összeggel. Egyetlen probléma van csak, az pedig az, hogy a két terület értéke a lakások számában a mi hátrányunkra szolgál. A csereszerződésről most kell dönteni. Ha erről döntünk, akkor a társaság tulajdonába kerül a csere folytán az a tulajdoni illetőség, amely eleve a mi tulajdonunkat képezi és mi pedig vissza szerzünk 30 db ingatlant abból az ingatlan részből, amelyet értékesítettünk a vevő számára. Mi az egész terület értékesítését gondoltuk, amikor döntöttünk arról, hogy a termált eladjuk a Quality Kft-nek. Most olyan szakaszba értünk, amelynél ki van már fizetve 59 millió Ft, van leszállított mennyiség árúban az önkormányzatnál,  ennek számviteli rendezése még szükségeltetik. A következő feltétel amit a vevőnek teljesíteni kell május 31. napjáig 244 millió Ft leszámítva a törlesztéssel levont összegeket. Emellett a havonta teljesítendő szolgáltatás, a közétkeztetés alapanyagainak vonatkozásában. Ha a testület jóvá hagyja a csereszerződést, akkor olyan terület cserére kerül sor, amelyben az önkormányzati terület  egyik részén sorház, a másikon társasház épül.
Sarlós Imre #6971800

Az egyik terület település központi vegyes terület, a másik kertes lakóterület. Az egyiknél a beépítési százalék 50, a másiknál pedig 20%. Ami még különbség a beépítési szint mutató, hogy a 20%-nál 11 méter a beépíthető magasság, a másiknál pedig 7 méter. Mindkét terület nagysága megegyezik, az egyik településközponti vegyes terület, a másik pedig kisvárosias lakóterület. 
Lestyán Péter:

A feltétel az volt, hogy elkezdi a termált illetve 120 lakást megépít. Most a 120 lakás megépítésének van gátja,  mert az a terület ami neki van, azzal együtt ne tudja teljesíteni a 120 lakást csak akkor, ha a csere végbe megy.

Tölgyesi Attila
Köszönöm a szót.  Csak annyiról lenne szó, hogy elrontottuk a szerződés kötéskor és nem  jól jelöltük meg a helyrajzi számokat. Ez a társasházi terület mint a fejlesztés következő üteme a 120 lakás megépítésének megkezdése. Nem figyeltünk oda és magunk ellen dolgoztunk azzal, hogy a területet nem vettük figyelembe és ne ennek a területnek a vonatkozásában kötöttük meg a szerződést. Vissza adunk területet az önkormányzatnak. Azt a területet szeretnénk megkapni, amin dolgoznunk kell és folytatni tudjuk a munkát. Ez a mi figyelmetlenségünk volt, ezért  elnézést kérünk. Egybe kell kezelni azt a területet, folyamatos fejlesztés megy. Sokkal könnyebb egy 60 lakásos épülettel elkezdeni, de pont az a cél, hogy jelezze a terület elindulását. Nem lenne szerencsés, ha nem tudnánk folytatni a munkát. 
Dr. Benkovics Gyula #7218400

Hozzászólást nem látok, kérem hogy szavazzunk a 2. számú határozatról. 
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
11
68.75
61.11

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
5
31.25
27.78

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 11 igen, 0 nem szavazattal, 5 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:

59/2010. (II.11.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete felhatalmazza a polgármester, hogy a 4. számú mellékletben foglalt, a Termál-projektingatlanokra vonatkozó „Csereszerződés”-t a polgármester megkösse az OAK Quality Kft-vel.

Határidő: 2010. február 22.

Felelős: polgármester
----- 8 Napirendi pont  -----

Előterjesztés a Szivárvány óvoda szigeteléséről és nyílászáró cseréjéről szóló pályázat benyújtásáról

Dr. Benkovics Gyula #7263800

(Ismerteti az előterjesztést.) 
Sarlós Imre #7373200

Az Önkormányzati Minisztérium kiírta ugyan azt a pályázatot, amit a bölcsődére nyertünk meg, ezért döntöttünk úgy, hogy a testület elé terjesztjük és megpróbáljuk megint megnyerni azt a 20 millió Ft összeget. A pályázat író cégnél sikerült lealkudni 1% sikerdíjat, így az csak 2% lesz. A Szivárvány Óvodát Czier képviselő társammal jártuk be. Nyílászáró cserére már megpróbáltunk korábban pályázni, de nem sikerült. Most talán van esély rá. Mindenki szeretne új óvodát építeni, de ez az intézményünk, amelynek a tulajdonjoga  teljes mértékben a miénk. Ha új óvodát építünk, ezt az ingatlant mindenképp el kell adni. Ezzel a beruházással az értéke mindenképp növekszik. Önrészként  az óvoda építésbe ezt az ingatlant bele lehet tenni. Ha sikerül megnyerni ezt az összeget, nyáron  el lehet a munkálatokat végezni, szeptemberre a nyitáskor a gyerekek új intézménybe léphetnek be.  Javaslom elfogadásra. 

Dolhai András #7568400

5 évig akkor továbbra is használni fogjuk az óvodát, mert  ez az egyik feltétele a pályázatnak.  A tető bontással és javítással nem tudunk ott plusz helyet megspórolni, ha már úgy is hozzá kell nyúlni?
Kónya József #7606200

Tisztességes összeget kapnánk, ha megnyerjük a pályázatot. Igaz, hogy értéket növelünk a beruházással, de az előterjesztés tartalmazza, hogy ez után 5 évig csak ezt a tevékenységet lehet benne folytatni. Ha lenne olyan pályázat amit elnyerhetnénk új óvoda építésére, akkor ez az  ingatlan 5 évig nem adható el. 
Sarlós Imre #7658800

Senki ne gondolja komolyan, hogy ez alapján a költségvetés alapján lesz megvalósítva ez a beruházás, de muszáj volt költségvetést készíteni, csak így lehet pályázni. Erre lesz még egy közbeszerzés amin  kiválasztjuk, hogy ki fogja a munkát elvégezni. A tető átalakításánál figyelembe lehet venni új helyiség kialakítása. 
Palcsó Istvánné #7724600

Most fogadtuk el a költségvetést. Ez a közel  6 millió Ft-os önerő benne van-e, be van tervezve?
Dr. Csizmadia Julianna: 

Nincs benne, a tartalékalap terhére kell megszavazni. 
Dr. Benkovics Gyula #7753400

Több hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk a határozati javslatról.  
Eredménye
Voks:
Szav% 
Össz% 

Igen
16
100.00
88.89

Nem
0
0.00
0.00

Tartózkodik
0
0.00
0.00

Szavazott
16
100.00
88.89

Nem szavazott
0
 
0.00

Távol
2
 
11.11

Összesen
18
 
100.00

Megjegyzés:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 16 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:

60/2010. (II.11.) számú Képviselő-testületi határozat:
Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete pályázatot nyújt be a Magyar Államkincstárhoz az 1/2010. (I. 19.) ÖM rendelet alapján a „Péceli Szivárvány Óvoda külső hőszigetelése és nyílászáró cseréje” címmel.

A projekt költségeit az alábbiakban határozza meg:

	Nettó
	ÁFA
	Bruttó
	Önerő
	támogatás
	Támogatási arány

	20 649 434 Ft
	5 162 359 Ft
	25 811 793 Ft
	5 811 793 Ft
	20.000.000 Ft
	77,4839 %


Pécel Város Önkormányzata a támogatásból megvalósuló beruházást a beruházás megvalósításától számított 5 évig az eredeti rendeltetésének megfelelően hasznosítja, a feladat ellátási helyet nem szünteti meg, illetve nem adja át az intézmény fenntartói jogát nem állami fenntartó részére
Az önkormányzat a projekt önrészét a 2010. évi költségvetés tartalék keret terhére vállalja.

Felelős: Polgármester

Határidő: 2010. február 15.

Dr. Benkovics Gyula #7753400

A nyílt ülésen tárgyalandó napirendi pontok végére értünk, zárt üléssel folytatjuk tovább az ülést. 
k. m. f.

A jegyzőkönyv hiteléül:

Kállai Éva

Jkv.

PH.

dr. Csizmadia Julianna
dr. Benkovics Gyula

            jegyző
      polgármester
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