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Iktatószám:SZ/368/21/2010.

Pécel Város Önkormányzata Képviselő-testülete

JEGYZŐKÖNYV
Készült: 2010. április 29-én (15.00-17.15) megtartott rendes nyílt Képviselő-testületi ülésről.   
Jelen vannak: dr. Benkovics Gyula, Bartha Attiláné, Czier István, Csopják Tibor, Dolhai András, Karsai András, Kiss József, Kovács Károly, Kónya József, Dr. Kuszák Róbert, Lestyán Péter, Palcsó Istvánné,  Podmaniczki József, Puskás Ferenc, Sarlós Imre, Teleki Gyula, Tesánszki János, Zajácz György,  dr. Csizmadia Julianna jegyző, Dr. Rimóczi Imre irodavezető, Jeney Erzsébet irodavezető,  Mezei Csilla irodavezető, Kállai Éva jkv. 
Dr. Benkovics Gyula:

Tisztelettel köszöntök mindenkit a mai rendes testületi ülés alkalmából.  A jelenléti ív alapján megállapítható, hogy a testület 18 fővel jelen van így határozatképes. (Ismerteti a napirendi pontokat.) A 9. és a 11. napirendi pontokat leveszem a tárgysorozati pontok közül. Sürgősségi napirendi pontként javaslom felvenni a zárt ülés előtt:

Előterjesztés a Ráday Pál Gimnázium épületeinek tetőjavítása és járulékos felújítása tárgyában közbeszerzési eljárás megindítása

Előterjesztés a Damjanich utca 3968 hrsz-ú ingatlan csatornázása tárgyában

Előterjesztés az Intézmények bérbe adható területeinek önköltségi és bérleti díjának tárgyában

Előterjesztés a Pécel, „Levendulás II.” terület szabályozási tervének módosítása tárgyában

Előterjesztés Gyermekétkeztetési Alapítvány  2010. évi EU élelmiszersegély programja tárgyában 

Előterjesztés a Péceli Petőfi Sándor Általános Iskola energiafelhasználásának megújuló energiára való áttérése” című, KMOP-2009-3.3.3 sz ”kódszámú projekt közbeszerzési eljárásnak indítása tárgyában.

Kérem, hogy a napirendi pontok elfogadásáról szavazzunk. 

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 18 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
116/2010. (IV. 14.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete az alábbi napirendi pontokat tárgyalja: 
1. Polgármesteri tájékoztató

2. Előterjesztés Pécel Város Önkormányzatának 2009. évi gazdálkodásáról szóló beszámoló tárgyában
3. Előterjesztés Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testületének a városi kitüntető címek adományozásáról szóló 9/2006. (VI. 7.) számú rendeletének  módosítása tárgyában
4. Előterjesztés a település rendjéről szóló 14/2010. (VI. 5.) számú önkormányzati rendelet módosítása tárgyában  

5. Előterjesztés Pécel Város Önkormányzat Környezetvédelmi Programjának tárgyában
6. Előterjesztés a 2009. évi belső ellenőrzések összefoglalója tárgyában
7. Előterjesztés az óvodai csoportok számának, az indítható iskolai osztály- és csoportszámok, osztály- és csoportlétszámok meghatározása tárgyában  
8. Előterjesztés a Civil szervezetek támogatására kiírt pályázatok elbírálása tárgyában
9. Előterjesztés a Polgármesteri Hivatal akadálymentesítésére kiírt pályázat eredménytelenné nyilvánítása és új közbeszerzési eljárás kiírása tárgyában
10. Előterjesztés a „Péceli Szivárvány Óvoda külső hőszigetelése és nyílászáró cseréje” támogatott projekt tárgyában közbeszerzés megindítása tárgyában hozott 104/2010.(IV. 14.)  és  106/2010. (IV. 14.) számú határozatok újratárgyalása tárgyában
11.Előterjesztés a Ráday Pál Gimnázium épületeinek tetőjavítása és járulékos felújítása tárgyában közbeszerzési eljárás megindítása

12. Előterjesztés a Damjanich utca 3968 hrsz-ú ingatlan csatornázása tárgyában

13. Előterjesztés az Intézmények bérbe adható területeinek önköltségi és bérleti díjának tárgyában

14. Előterjesztés a Pécel, „Levendulás II.” terület szabályozási tervének módosítása tárgyában

15. Előterjesztés Gyermekétkeztetési Alapítvány  2010. évi EU élelmiszersegély programja tárgyában 

16. Előterjesztés a Péceli Petőfi Sándor Általános Iskola energiafelhasználásának megújuló energiára való áttérése” című, KMOP-2009-3.3.3 sz ”kódszámú projekt közbeszerzési eljárásnak indítása tárgyában
Zárt ülés keretében:

17.Előterjesztés a 2010. évi költségvetési rendelet módosítása kapcsán hozott 88/2010. (III.25.) határozat visszavonása tárgyában született 111/2010. (IV. 14.) Kt. döntés újratárgyalása tárgyában
18. Előterjesztés Gyöngyi Ferenc területvásárlásra irányuló ajánlata tárgyában
19.Előterjesztés Halászné Tatics Judit közműfejlesztési hozzájárulás további részleteinek méltányosságból történő elengedése érdekében benyújtott kérelme tárgyában
20.Előterjesztés Laczkó József és neje közműfejlesztési hozzájárulás további részleteinek méltányosságból történő elengedése érdekében benyújtott kérelme tárgyában
21.Előterjesztés ifj. Urbán Gyula és neje közműfejlesztési hozzájárulás további részleteinek méltányosságból történő elengedése érdekében benyújtott kérelme tárgyában
határidő: azonnal

felelős: polgármester
--- 1. napirendi pont ---
Polgármesteri tájékoztató

Dr. Benkovics Gyula:

Múlt hónap 25-én volt az előző rendes testületi ülés. Részt vettem márciusban a Csúnya Erdőbirtokosság közgyűlésén. A csúnya árok töltéséről volt szó. Március 27-én tartottuk meg a városi környezetvédelmi napot, ahol  sok képviselő társam, hivatali dolgozó és számos gyerek vett részt, ki tudtuk a város jelentős részét takarítani. Áprilisban alpolgármester úrral, és Jeney Erzsébet irodavezető asszonnyal ünnepélyes keretet között átadtuk  a XVII. Kerületi Mentőszolgálatnak a testületi döntés alapján megszavazott GPS-t.  Turisztikai megbeszélést tartottunk a Ráday Kastélyban, majd 40 turisztikai szakújságírót fogadtunk Pécelen. Meghirdettük a Műszaki Iroda vezető állást, több személy jelentkezett erre,  május 3-án áll munkába Szabó Csaba, aki Esztergomból érkezik hozzánk. Természetesen be fogjuk mutatni a testületnek.  Alá írtuk az óvoda támogatási szerződését a Közigazgatási Hivatalban. Részt vettem Karsai Zsiga bácsi születésnapja alkalmából rendezett kiállításán Leányfaluban. Voltunk a PEMÁK-nál a városközpont rehabilitációs pályázattal kapcsolatban, május 15-e a végső határideje a támogatási szerződés aláírásának.  Voltam Maglódon óvoda avatáson. Eltemettük Pohl Feri bácsit, rá már a múlt ülésen emlékeztünk. Bejártuk a Dán területet az ott lévő műszaki állapotok áttekintése miatt. Üdvözlöm Tölgyesi urat ő is jelen van, több alkalommal tárgyaltunk és tárgyalunk a termál terület feljáró útjának kialakításával  kapcsolatos tervezés illetve egyéb előkészítő munkák kapcsán. Ezek voltak  a legfontosabb történések, amelyekről mindenképp szerettem volna önöket tájékoztatni. 
Lestyán Péter: 
Rendkívül sajnálatos, hogy Pohl Feri bácsi temetésének időpontját nem tudtuk. Többen tiszteltük és szerettük, elmentünk volna a temetésre. Írásba kellett volna tájékoztatni az intézményeket. 

Dr. Benkovics Gyula:

Jogos a kritika, valóban az előző ülésen csak néma felállással adóztunk emlékének. 

--- 2. napirendi pont ---
Előterjesztés Pécel Város Önkormányzatának 2009. évi gazdálkodásáról szóló beszámoló tárgyában
Dr. Benkovics Gyula:

(Ismerteti az előterjesztést.) A bizottságok megtárgyalták az előterjesztést és elfogadásra javasolják a képviselő-testületnek. 

Dr. Kuszák Róbert:

Úgy gondolom, hogy elég nehéz évet tudunk magunk mögött. Pénzügyi válság megjelent a kormányzati intézkedésekben is, ami az önkormányzatot sújtotta. A dologi előirányzatok emelkedése, ha az áfa emelkedésre gondolunk, valamint  minden juttatás forma lehetetlenné vált január 1-től. Adót már adót sem tudtunk érvényesíteni a lakosság nehéz anyagi körülményei miatt. Az önkormányzati bevételek folyamatosan csökkennek, a lakótelkekből származó értékesítési bevételek végesek. Át kell gondolni koncepcionálisan az önkormányzat gazdálkodását. Fel kell számolni veszteség forrásokat. Látok lehetőséget arra, hogy ezen még mozdítsunk előre. Az intézmény finanszírozásnál is az eredeti előirányzathoz képest jó mutatókat láthatunk, azonban az eredeti előirányzatokat szükséges felülvizsgálni a FELFIN rendszerével. A legnagyobb probléma a fejlesztések nagyságrendje. Nincs komoly fejlesztés a zárszámadásban. Nem lehet látni, hogy a városban nagyobb összegeket tudtunk volna mozgósítani. Idén lehetne megvalósítani a városközpont és az egyéb munkálatokat. Ilyen adósság szolgálat és adósság terhek mellett kétségek gyötrik az embert, hogy mi lesz akkor, ha a működésbe nem tudjuk oda rakni azokat a pénzeket, amely az alapvető kötelező feladatok ellátásához szükséges.  Én a költségvetést sem tudtam támogatni, úgy gondolom, hogy  kicsit jobban oda kellene ügyelni a lakossági igényekre. A közlekedési komfort hiánya megjelenik Pécelen.  Nagy összegeket rakunk az utak foltozására félre, több a folt már mint az út. Ami pedig a lakosság komfort érzetét jelentené pl. a Református óvoda előtti parkoló, vagy a Katolikus iskola előtt, amire a PEMÁK-ot kértük, hogy adja a segítségét, mind pénz hiányában nem valósul meg. A lakosság pedig elégedetlen. Kérem a testületet, hogy tegyen ez irányban hathatós intézkedést. Tartózkodni fogok a szavazásnál. 

Teleki Gyula:

Annyit lehet látni a zárszámadásból, hogy a pénzügyi stabilitás valamennyit javult, a pénzügyi iroda is jobban dolgozik, mint a korábbi években. A műszaki kérdésekben nem érzem a magabiztos pályázati dolgokat.  A műszaki osztályra is többször jeleztem már a Zsigmondi u. és a busz végállomás közötti részen van két útfelbontás, két autó alig fér el. Régóta úgy van. A Kun J. u. előtt elkészült egy járda betonból, ami most porlik, az útszegély kő ki van bomolva. A kivitelezőt meg kell keresni, vagy helyre kell állítani. 
Dr. Benkovics Gyula:

Ezek a felvetések idei témák, természetesen jogosak, de a zárszámadásról van szó, az pedig a tavalyi évet tükrözi. 
Sarlós Imre: 

Kuszák alpolgármester úr felvetésére kérdezném, hogy a Pihenő utat ne kátyúzzuk  ki? Igaz, hogy nem a mi utunk, de minden évben mi tesszük rendbe, hogy a lakók tudjanak ott járni. Majd abból megpróbálunk parkolót építeni. Maglódi út nem a mi utunk. Múlt héten átalakultak, más nevük lett, ennek köszönhetően semmi pénzük nincs, felújítást nem fognak végezni. A Maglódi út teljes rekonstrukciója ebben az évben meg fog történni és ezért nem költenek rá. Gondolom jegyző asszony is mindent megtesz, hogy a műszaki iroda is hatékonyan dolgozzon. A héten voltunk egy megbeszélésen Fazekas Ottóval, a Pest út, Rákos utca, Isaszegi út teljes felújítása meg fog kezdődni. Átbeszéltük  és jeleztük az egyéb problémákat, ami a Tarcsai elágazásig méterről méterre fenn áll. Meg beszéltük, hogy mit kell megoldani a felújítással együtt, mindenhol szegélykő korrekció lesz, 11 cm-es aszfalt réteget fog kapni a teljes terület, illetve jeleztük feléjük, hogy kevés a 11 cm az Isaszegi úton a gimnázium előtt. Itt szerkezet cserét is kértem. Pesti úton és a Rákos utcában együtt lesz megtervezve a járda, ennek kivitelezése érdekében jövő héten kedden jön a PEMÁK tervezője. Május végén kiírják a közbeszerzési pályázatot az út megvalósítására, legkorábban szeptemberben valósulhat meg. 
Dr. Benkovics Gyula:

A Pesti út valóban rendkívüli baleset veszélyes, oda két gyalogos átkelőhely megtervezését kérjük. Több hozzászólást nem látok kérem, hogy a rendeletalkotási javaslatról szavazzunk névszerint.
Dr. Csizmadia Julianna:

(Levezeti a névszerinti szavazást.)
Dr. Benkovics Gyula
Igen
-
Bartha Attiláné
Igen
-

Czier István
Igen
-

Csopják Tibor
Igen
-

Dolhai András
Igen
-

Karsai András
Tart.
-

Kiss József
Igen
-

Kovács Károly
Tart.
-

Kónya József
Igen
-

Dr. Kuszák Róbert
   Tart.

Lestyán Péter
Igen
-

Palcsó Istvánné
Igen
-

Podmaniczki József
Tart.
-

Puskás Ferenc
Nem
-

Sarlós Imre
Igen
-

Teleki Gyula
Igen
-

Tesánszki János
Igen
-

Zajácz György
Tart.
-

Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete 11 igen, 1 nem 6 tartózkodással megalkotta a 14/2010. (IV. 30.) önkormányzati rendeletét az önkormányzat 2009. évi költségvetésének végrehajtásáról.  (A rendelet a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)
--- 3. napirendi pont ---
Előterjesztés Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testületének a városi kitüntető címek adományozásáról szóló 9/2006. (VI. 7.) számú rendeletének  módosítása tárgyában
Bartha Attiláné

(Ismerteti az előterjesztést.) Kérem, hogy a rendelet alkotási javaslatot támogassa a testület.
Dolhai András:

Az Oktatási Bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolja a Képviselő-testületnek, csak annyi probléma vetődött föl, hogy mibe fog ez az önkormányzatnak kerülni. Ne hogy az legyen a probléma, hogy a költségeket nem tudjuk fedezni. 
Bartha Attiláné

Az előterjesztésben szerepel egy terv, hogy milyen kitüntetést kapjanak az arra érdemesek. Az már eldőlt, hogy pénzjutalom nem lehet. A pénzjutalom mindenképp komoly megterhelést jelentene az önkormányzatnak és a jutalmazottnak is, ezért gondoltuk úgy, hogy művészi értékű, ami nem egy óriási összeget jelent, kategóriánként 5-6.000,-Ft-os kiadás lenne. Ezt még a költségvetés elbírja. 
Dr. Kuszák Róbert:

A díszpolgári kitüntetések hosszú élet pályát jutalmaznak,ez pedig egy induló életpályát, itt a tehetségeket szándékozik az előterjesztő elismerni. Ez egy nagyon jó példamutató előterjesztés. A verseny és a megmérettetés mit takar, mit jelöl. A rendelet mellé kellene egy szabályzatot alkotni, mert szerintem az is kimagasló eredmény, ha egy péceli fiatal hosszú éveken keresztül szín ötös eredményt ér el. Ennek az elbírálása értékelése nyitott, erre vissza kellene térni. A rendelettel egyébként egyetértek. 

Bartha Attiláné

Erre nem gondoltunk,  első sorban a kiemelkedő teljesítményre gondoltunk. Amiről Kuszák úr beszél az általános iskolában 1-8 osztályig a kitűnő tanulóknál meg van az iskolai elismerés. Ez pedig városi elismerés.

Dr. Benkovics Gyula:

Több hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk a rendeletalkotási javaslatról. Kuszák úr javaslatáról külön határozatban kell dönteni. 

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 18 igen 0 nem szavazattal, tartózkodás nélkül megalkotta a 15/2010. (V.4.) számú önkormányzati rendeletet a városi kitüntető címek alapításáról és adományozásáról szóló 9/2006. (VI.7.) számú rendeletének módosításáról. (A rendelet a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)  
Dr. Benkovics Gyula:

Kérem, hogy Kuszák úr javaslatáról szavazzunk. 
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 17 igen, 1 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta:
117/2010. (IV. 14.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete felkéri a jegyzőt,  hogy készítsen egy részletes szabályzatot a Pro Talentum kitüntető cím benyújtási feltételeire vonatkozóan.  

határidő: 2010. májusi rendes ülés

felelős: jegyző
--- 4. napirendi pont ---

Előterjesztés a település rendjéről szóló 14/2010. (VI. 5.) számú önkormányzati rendelet módosítása tárgyában

Dr. Benkovics Gyula:

(Ismerteti az előterjesztést.) Bizottságok megtárgyalták és elfogadásra javasolják a testületnek. 
Kovács Károly: 

A melléklet 10. pontjában szereplő közútterületén kívül gépjármű várakozó hely m2-ként évente 6.500,-Ft. Önmagában ez így kezelhetetlen, de szerintem a közterület felügyelő számára is az. Ha már mindenképp azt akarjuk, hogy ezek a gépjárművek a  közterületen kívül történjen a várakozás, akkor pontosítani kell,  hogy milyen időszakban milyen helyen. Az tűrhetetlen, hogy vannak olyan fuvarozó vállalkozók, akik rendre, busszal, teherautóval, kamionnal megállnak közterületeken. 

Palcsó Istvánné:

A közterület felügyelővel beszéltem ma és  mindketten egyetértettünk abban, hogy azokon az ingatlanokon, ahol a szennyvízcsatorna rákötés megtörtént, ott a kertben elhelyezett vécéket meg kellene szüntetni. Láttunk olyat,  hogy még használják. Kérném, hogy ez a kiegészítés kerüljön bele. 
Sarlós Imre: 

Ezzel annyi a probléma, hogy amennyiben ez zárt tartályba történik, akkor az teljesen legális és nem lehet megszüntetni. Amennyiben viszont a földbe ásott lukról van szó, valóban ellenőrizni kell és meg kell szüntetni. Kovács úr véleményére már tegnap is válaszoltam, ez arról, szól ha valaki rendszeresen egy bizonyos közterületen tárolja az autóját, amit a közterület felügyelő tud ellenőrizni. Minden nap le tudja fényképezni, 1 hónap után pedig fel lehet szólítani, hogy m2 után fizessen m2 díjat. 
Dolhai András:

Innentől kezdve akkor a városban parkolási díjat is fogunk szedni, az utcán álló autók után?

Dr. Benkovics Gyula:

Közterület foglalásnak minősül.

Dr. Kuszák Róbert:

Azért, hogy ne legyenek jogorvoslati eljárások, jobban le kellene szabályozni. 

Sarlós Imre: 

Az a javaslatom, hogy a rendeletet fogadjuk el így, és kérjük fel a Pénzügyi Bizottság elnökét, hogy készítse elő a módosítását a rendeletnek. 

Tesánszki János:

Mindenképp be kellene ez illeszteni a rendeletbe, mert a téli hóeltakarítás miatt hátráltatják a munkánkat. November 1-től március 31-ig akinek van lehetősége álljon be az udvarra.
Dr. Benkovics Gyula:

Szerintem pedig így kellene hagyni és meg kellene nézni 2-3 hónap gyakorlatot és után a vissza térni rá. Kérem, hogy szavazzunk a rendeletalkotási javaslatról. 

Bartha Attiláné ügyrendi:

Az előző napirendi pontnál, a Pro Talentum díj kitüntető cím adományozásánál a záró rendelkezésben az szerepel a második szakaszként, hogy e rendelet kihirdetése napján lép hatályba. Jogi végzettsége ellenére alpolgármester úr nem nézte meg, amit fölvetett. Ettől a kiegészítéstől el fog tolódni az egész, hiába fogadtuk el a rendeletet.
Dr. Benkovics Gyula:

Véleményem szerint nem, mert a rendelet alapján be lehet szerezni az érdemeket és ki lehet dolgozni az ismérveket.

Bartha Attiláné

Hiába dolgozza ki a bizottság a testületnek kell elfogadni, május végén lesz testületi ülés, nem fogjuk tudni kiosztani a díjakat. Méltánytalannak érzem, hogy ezt a napirendi pontot, ami a fiatalság elismeréséről szól 6 perc alatt lezavartuk, el lehet gondolkodni azon, hogy valóban mi is fontos ebben a városban?

Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testület 16 igen, 0 nem szavazattal,  2 tartózkodással megalkotta a 16/2010. (V. 4.) önkormányzati rendeletet a település rendjéről szóló 14/2008. (VI. 5.) önkormányzati rendelet módosításáról. (A rendelet a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)
Dr. Benkovics Gyula:

Kérem, hogy szavazzunk a kiegészítő határozati javaslatról. 
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 16 igen, 0 nem szavazattal, 2 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
118/2010. (IV. 29.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete felkéri a Pénzügyi Bizottság elnökét, hogy a település rendjéről szóló rendelet 1. sz. mellékletben szereplő 10. pont vonatkozásában készítsen módosító javaslatot.

határidő: 2010. májusi rendes ülés

felelős: polgármester
--- 5. napirendi pont ---

Előterjesztés Pécel Város Önkormányzat Környezetvédelmi Programjának tárgyában
Teleki Gyula:

(Ismerteti az előterjesztést.) Mezőgazdasági Bizottság megtárgyalta és elfogadásra javasolja a képviselő-testületnek. 
Dr. Kuszák Róbert:

Van egy csatorna rendeletünk, aminek a hiányosságát saját bőrömön tapasztaltam meg. Vannak olyan régi lakó övezetek, amelyek nincsenek bekötve mai napig sem a csatornába. Ez folyamatos környezet szennyezést okoz, ami az  egész településre rányomja a bélyegét. Az ott  kiáramló szennyezőanyag a levegőbe bekerülve mindenkit szennyez. Ez nem csak a Maglódi útra vonatkozik. Akik önerőből megoldanák a csatornázást, ott a közműfejlesztési rendeletet módosítani kellene, ez lehetne a környezettudatos gazdálkodás alapelve. Van Pécelen egy vadgazdálkodás és egy sintér telep. A település belépő határait bármelyik részről érkezünk Pécelt dögszag lengi be. Ha van vadásztársaság, tegyük meg a megfelelő lépést. Aki kint volt a területen vadat lőtt, igen is ássa el a tetemet. Ez a dög szag a közegészségünkre is ártalmas.
Dr. Benkovics Gyula:

Témához kapcsolódó hozzászólásokat szeretnék hallani, mert az idővel gazdálkodni kell. 

Bartha Attiláné

Ez a  környezetvédelmi program jó, javaslom az elfogadását. 

Dolhai András:

Jónak találom én is ezt a programot, és jól tudjuk, hogy minden évben szerveznek különféle egyesületek takarítást, ami nemrégiben az önkormányzat szervezésében is megtörtént. 

Dr. Benkovics Gyula:

Kérem, hogy a határozati javaslatról szavazzunk.
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 18 igen, 0 nem szavazattal,   tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta :
119/2010. (IV. 29.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzatának Képviselő-testülete jóváhagyja „Pécel Város Környezetvédelmi Programját”.

1. Felkéri a Polgármestert, hogy gondoskodjon a Program feladatainak végrehajtásáról.

2. Felkéri a Polgármestert, hogy gondoskodjon a Program kétévenkénti felülvizsgálatáról és a Programhoz kapcsolódó éves cselekvési terv elkészítéséről.

Határidő: 2010. április 30. 

--- 6. napirendi pont ---

Előterjesztés a 2009. évi belső ellenőrzések összefoglalója tárgyában
Dr. Csizmadia Julianna:

Nem kívánom kiegészíteni az anyagot, mert minden feladatot intézkedési terven rögzítettünk és azokat önöknek ki is küldtünk. Mindig akad olyan probléma amit meg kell oldani. Az első időben talán több volt és nagyobb mérvűek voltak ezek a gondok, de reméljük, hogy ezek évről évre csökkeni fognak. 
Dr. Benkovics Gyula:

Hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk a határozati javaslatról.

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 18 igen, 0 nem szavazattal,   tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta :
120/2010. (IV. 29.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete a jegyző 2009. évi belső ellenőrzés helyzetéről szóló jelentést, és a hibák kijavítására tett intézkedéseit elfogadja. 

Határidő: folyamatos

Felelős: jegyző
--- 7. napirendi pont ---

Előterjesztés az óvodai csoportok számának, az indítható iskolai osztály- és csoportszámok, osztály- és csoportlétszámok meghatározása tárgyában
Dr. Benkovics Gyula:

(Ismerteti az előterjesztést és a határozati javaslatot.) 
Gera Zoltán:

A közoktatási törvény 102.§ (2) bekezdés c. pontjában egyértelműen meghatározza a fenntartó felelősségét, hogy ő döntheti és el kell döntenie az indítható óvodai létszámokat csoport létszámokat, általános iskolai csoportok engedélyezett létszámát. A beiratkozások eredménye tükrében jogosult a fenntartó meghatározni, hogy hány engedélyezett csoporttal, létszámmal és osztállyal engedi el a következő tanévi státuszban az intézményeket. A költségvetési törvény már januártól drasztikusan csökkentette a normatív támogatásokat. Nem nagyon tehet mást az önkormányzat, csak azt, hogy  ebben az évben 1 osztály engedélyezése mellett dönt. 1 hónap gondolkodási idő nem csak arra lesz elég, hogy a szakértő konkrét javaslatokat tegyen le az engedélyezett órakeret és a pedagógus  létszámok tekintetében, hanem azokat a tárgyalásokat is le lehet folytatni  azokkal az érintett családokkal, akiknek a gyermekeit szeretnék ha a Szemerében kezdenék meg a tanulmányait. 

Dr. Kuszák Róbert:

Mindenképp támogatom az előterjesztést. A 26 fős létszám még egész jó. Azt is ki kellene mutatni, hogy mi lenne ha a lakosság kérésének tennénk eleget. Gondolom ők is el tudnák azt fogadni, ha meg tudnánk spórolni 20-30 millió Ft-ot főleg akkor ha ez egy 200 milliós fejlesztésnek lehet a forrása, vagy attól óvjuk meg magunkat hogy az önkormányzat gazdálkodása ellehetetlenüljön. 

Czier István:

Nem tetszésemet szeretném én is kinyilvánítani a Petőfi iskola első osztályos létszáma miatt.  Tegnap két szülő is megkeresett az újonnan beíratott gyermekek közül és azt mondták, ha nem kell a Petőfibe a gyerekük, akkor Budapestre viszik őket. Nem elvárható az a mai világban, hogy megszabjuk a szülőknek, hogy hova vigyék a gyerekeiket. Szabad iskola választás van. Meg kell oldani, hogy a két vagy a három osztályt elindítsuk.
Podmaniczki József:

Tanulmányozva az előterjesztést és elolvasva az iskolaszék véleményét úgy látom, hogy számítási hibák csúsztak. 35 fős létszámmal számol a Petőfi iskola esetében. Úgy tűnik, hogy van két BTM-es gyerek is, akik két főnek számítanak. Ha ezeket a számokat ismerjük, nem biztos, hogy az a szélszerűbb, hogy a Petőfiből vezényeljük át a Szemerébe és nem pedig a Szemerébe jelentkezett szülőkkel próbálunk meg egyeztetni, hogy mit szólnának ahhoz, hogy ha Petőfibe járatnák a gyerekeiket. Azzal nem számolt senki, mivel ez 3 státuszt jelentene a Petőfi iskolában, felmenő rendszerben  egy osztály fog így végig menni és ennek során hány státusz kerül majd veszélybe? Nem lenne célszerű ezzel játszani. Inkább ki kellene alakítani egy normális rendszert 2-2 osztályt indítsunk mindkét iskolában. Ez lenne az én javaslatom. 
Bartha Attiláné

Másfél évvel ezelőtt, amikor  előterjesztettük, hogy kerüljenek összevonásra az intézmények és kerüljön kialakításra az ÁMK, akkor ez le lett söpörve az asztalról. Akik ehhez igazán jól értenek, előre látták, hogy milyen eredménye lenne.  Ha akkor megcsináltuk volna, most nem  lenne miről tárgyalni. Ha elfogadnánk Podmaniczki úr javaslatát, és 2-2 osztályt indítun mi lesz a Szemerés tanárokkal, ott fognak megszűnni a státuszok? Be kell látni, hogy a költségvetésünk nem tudja finanszírozni az 5 osztályt.  
Lestyán Péter: 
Jól értem azt, ha 3 osztályt indítunk 26 fős átlag létszámmal, akkor a 67 Szemeréshez hiányzik 9 fő és azt a Petőfiből kellene átirányítani? Ez igen veszélyes dolog. Nem tudom, hogy az megoldást jelentene és azt megnézni, hogy ki melyik oldalon lakik és  első sorban azokat a gyerekeket vegye föl akik azon az oldalon laknak. Nem tudom, hogy ez használna-e ezen az arányon. 

Kovács Károly: 

Többször fölmerült már a népesség statisztikai adatsorról, hogy melyik korosztályban hány gyermek van. A jelenlegi létszámok szerint első osztályos gyermek Pécelen 183 fő van a három intézményben. 2010/2011-es évre 153 gyermek iratkozott be, 37 tanköteles gyermek nem jelentkezett be sehova. Tudjuk azt, hogy ilyen nagymérvű eltérés van az idei és a jövő évi első osztályos generáció között? Ennyire csökken egyik évről a másikra? Internetes fórumon láttam, hogy az első osztályos szülők tanácstalanul kérdezgetik egymást, hogy melyik iskolába írassák be a gyereket. Probléma lehet az iskolával is, ha nem  keresik meg a leendő első osztályos szülőket. 

Podmaniczki József:

Óvatosan bánnék azzal,  hogy minősítsem a szülőket. Akik iskolát választanak a gyerekeik számára, mindannyian a legjobbat szeretnék gyermekeiknek, ezért válogatnak. Mindenképp javaslom, hogy a Petőfi kapja meg a lehetőséget és engedélyezzük a 2  első osztály indítását.

Czier István:

Csatlakoznék én is Lestyán úr javaslatához, nézzük meg, hogy területileg hol laknak. Javaslom, hogy 2-2 osztályt indítsunk. 

Dolhai András ügyrendi:

Mindenki ismeri határozati javaslatot, nagyon sok igazság hangzott el. Májusig meg van a lehetőség, hogy a következő testületi ülésig eldőljön minden, szerintem kár vitatkozni most ezen. 

Gera Zoltán:

A közoktatási törvény 102§-a azt mondja, hogy a képviselő-testület eltérhet az átlag létszámtól. Ha felvállalja azt a ódiumot, hogy ő a 23-tól alacsonyabb létszámokkal él, senki nem tiltja meg. 
Mezei Csilla:

Csináltam egy gyors számítást. 3 fő esetében csak szigorúan a bér, járulék és pályakezdő pedagógussal számolva 7,5 millió Ft ami plusz kiadás.  10 millió Ft normatíváról így is le kell mondani júliusban.  Tegnap adtam be az ÖNHIKI pályázatot, aminek pótlásaként holnap fog bemenni a zárszámadási rendelet, ennek egy melléklete az oktatási intézmények kihasználtsága. Ebbe még jelen pillanatban 1 osztállyal állítottam be a Petőfi iskolát, ha 2 osztállyal állítom be,  az átlag létszám lemegy 18 főre és ki is záruk magunkat a pályázatból. 35 millió Ft-ot igényeltünk. Gera úrral utána néztünk a BTM-nek. A nevelési tanácsadó tévesen írja rá BTM-es gyerekek papírjára, hogy 2 főnek számolható. Ezt csak a szakértői bizottság írhatja rá és csak az SNI B kategóriás gyerekekre. Innentől kezdve az összes BTM-es gyerek 1 főnek számít. 
Dr. Kuszák Róbert:

Úgy gondolom, hogy a gyermek létszám megye szerte annak ellenére csökken, hogy Pest megyében lakunk. 5% körüli a gyermeklétszám csökkenés. Magyarország helyzete olyan döntések elé állítja a vezetőket, ami vitára és takarékos gazdálkodásra ad okot. 
Lestyán Péter: 
Érdemlegeset tett valaki azért, hogy a gyerekek akiket elvisznek Pestre, azok itt maradjanak? Hagyjuk meg az esélyt  a Petőfiben 2 osztályra azzal, hogy májusig legalább a 42 főt biztosítja. Tavalyihoz képest 1 osztálynyit  csökkenne csupán ha 2 osztály marad, az igazából nem jelent ekkora fölösleges pedagógus létszámot. 
Gera Zoltán:

Összevonás is van. 

Dr. Benkovics Gyula:

Elhangzott, hogy van még 1 hónapja a testületnek, hogy kimunkálja véglegesen. Javaslom, hogy a határozati javaslatról szavazzunk. 

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 15 igen, 1 nem szavazattal, 2 tartózkodással  az alábbi határozatot hozta :
121/2010. (IV. 29.) számú Képviselő-testületi határozat:

1. Pécel Város Képviselő-testülete úgy dönt, hogy a 2010/2011-es tanévben a Petőfi Sándor Általános Iskolában 1 osztály, a Szemere Pál Általános Iskolában 3 osztály indítását engedélyezi az 1. évfolyamon.

2. Pécel Város Képviselő-testülete úgy dönt, hogy a 2010. évi májusi rendes testületi ülésen a FELFIN szakértő véleményének figyelembe vételével határozza meg a 2010/2011-es tanévben engedélyezett órakeretet és alkalmazotti létszámot.

Határidő: 
2010. május 31.

Felelős: 
polgármester, jegyző

--- 8. napirendi pont ---

Előterjesztés a Civil szervezetek támogatására kiírt pályázatok elbírálása tárgyában
Dr. Benkovics Gyula:

(Ismerteti az előterjesztést.) Az Oktatási Bizottság és a Házbizottság is megtárgyalták az előterjesztést, kérném az elnök urakat, hogy ismertessék a bizottságok javaslatait. 
Dolhai András:

Meg kellett vizsgálni a pályázatokat kulturális szempontból is. Egyeztettünk a pénzüggyel is. Két egyesület nem felel meg a pályázati feltételnek, mert az önkormányzattól kapnak már támogatást és a pályázati kiírásban ez kizáró feltételként szerepelt. Az egyik a Partypont Egyesület a másik pedig a Nagycsaládosok Madárfióka Egyesülete. Többiek esetében megpróbáltuk részletesen megvizsgálva és felosztani a támogatást. A pénzügy részéről volt még egy fölvetés, hogy az iskolákat képviselő alapítványok ugyan arra a programra kértek támogatást, amit már a költségvetésben elfogadtunk. Ezzel nem zártuk ki őket, csak kevesebb összeget javasolt a bizottság részükre. (Ismerteti a bizottság javaslatát.)  

Kónya József

(Ismerteti a Házbizottság javaslatát.)

Bartha Attiláné

A pályázatunk kiírásában  nem szerepelt az, hogy azok az iskolai alapítványok nem pályázhatnak, vagy nem kerülhetnek a nyertesek közé, akik iskolai alapítványok. Én nem zárnám ki az alapítványokat. 
Dr. Benkovics Gyula:

Mivel a két bizottságnak teljesen eltérő javaslata van, azt javaslom, hogy vegyük le  napirendről és a két bizottság egyeztesse álláspontjaikat, majd egységes javaslatot dolgozzanak ki. Aki ezzel egyetért kérem szavazzon. 
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 17 igen, 0 nem szavazattal, 1 tartózkodással az alábbi határozatot hozta:
122/2010. (IV. 29.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete leveszi napirendjéről a civil szervezetek támogatására kiírt pályázatok elbírálása tárgyában beterjesztett előterjesztést, felkéri az Oktatási és Kulturális Bizottságot, valamint a Házbizottságot, hogy egyeztessék véleményüket a támogatásokkal kapcsolatban és a rendelkezésre álló összeg felosztásával kapcsolatban. 
határidő: 2010. májusi rendes ülés

felelős: polgármester
--- 9. napirendi pont ---

Előterjesztés a Polgármesteri Hivatal akadálymentesítésére kiírt pályázat eredménytelenné nyilvánítása és új közbeszerzési eljárás kiírása tárgyában
Dr. Benkovics Gyula:

(Ismerteti az előterjesztést.)
Hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk a határozati javaslatról. 
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 17 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta :
123/2010. (IV. 29.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete „Pécel Városháza 1-es épület akadálymentesítése” c. (KMOP-4.5.3-09-2009-0070 azn. jelű) projekt tárgyában

- lefolytatott közbeszerzési eljárást a Kbt. 92. § c) pontja alapján eredménytelennek nyilvánítja; és 

- egyúttal felkéri a polgármestert, hogy ismét tegyen közzé ajánlati felhívást.
határidő: 2010. május. 8.

felelős: polgármester

Dr. Benkovics Gyula:

Ügyrendi szavazást szeretnék kérni, hogy a most sorra kerülő  napirendi pontot a Termál területtel kapcsolatban zárt ülés keretében tárgyaljuk meg. Kérem szavazzunk. 

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 14 igen, 0 nem szavazattal,  1 tartózkodással az alábbi határozatot hozta :
124/2010. (IV. 29.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete zárt ülés keretén belül tárgyalja a „Előterjesztés a 2010. évi költségvetési rendelet módosítása kapcsán hozott 88/2010. (III.25.) határozat visszavonása tárgyában született 111/2010. (IV. 14.) Kt. döntés újratárgyalása tárgyában” című napirendi pontot. 
határidő: azonnal

felelős: polgármester

--- 10. napirendi pont ---

Előterjesztés a „Péceli Szivárvány Óvoda külső hőszigetelése és nyílászáró cseréje” támogatott projekt tárgyában közbeszerzés megindítása tárgyában hozott 104/2010.(IV. 14.)  és  106/2010. (IV. 14.) számú határozatok újratárgyalása tárgyában
Dr. Benkovics Gyula:

A múlt ülésen ennek az előterjesztésnek az egyik határozati javaslata lett csak elfogadva, a közbeszerzés indításáról szóló határozati javaslat nem kapta meg a megfelelő többséget. Ezért kérném, hogy a határozati javaslatról szavazzunk. 

Kovács Károly: 

Azt szeretném kérni, hogy amikor a közbeszerzési pályázat elbírálására kerül sor, a Műszaki Bizottság elnöke és az egyik tagja Podmaniczki József vegyen részt, amennyiben megoldható. 
Dr. Benkovics Gyula:

Részt vehetnek rajta, de a döntésben nem vehetnek részt.  Kérem szavazzunk a határozati javaslatról.

(Dolhai András, Puskás Ferenc, Podmaniczki József képviselők elhagyják a termet.)

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 15 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta :
125/2010. (IV. 29.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete felkéri a Polgármestert, hogy az 1/2010 (I. 19.) ÖM rendelet alapján pályázati támogatásban részesülő „Péceli Szivárvány Óvoda külső hőszigetelése és nyílászáró cseréje” tárgyában – a 2. sz. melléklet szerinti 2010. április 08-án kelt, Támogatási szerződésben foglalt tartalommal – intézkedjen a közbeszerzési eljárás megindítása iránt. 

határidő: 2010. május 7.

felelős: polgármester

--- 11. napirendi pont ---
Előterjesztés a Ráday Pál Gimnázium épületeinek tetőjavítása és járulékos felújítása tárgyában közbeszerzési eljárás megindítása
Dr. Benkovics Gyula:

(Ismerteti az előterjesztést.) Hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk a határozati javaslatról. 
(Podmaniczki József képviselő visszajött a terembe.)
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 16 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta :
126/2010. (IV. 29.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete hozzájárul Ráday Pál Gimnázium 5.000.000, - Ft + áfa becsült értékű – tornatermének és II. épületének a tetőjavítását-, illetve felújítását magában foglaló – építési beruházása tárgyában a tervezést és kivitelezést felölelő közbeszerzési eljárás hirdetményi közzétételéhez. A Képviselő testület egyúttal felkéri a polgármestert, hogy – a Pécel Város Önkormányzata 2010. évi költségvetéséről szóló 7/2010. (II. 11.) sz. Ök. rendeletben foglalt, vonatkozó előirányzati finanszírozás mellett – a tárgyban tegye meg a szükséges intézkedéseket.

Határidő: 2010. május 10.

Felelős: polgármester
--- 12. napirendi pont ---

Előterjesztés a Damjanich utca 3968 hrsz-ú ingatlan csatornázása tárgyában

Dr. Benkovics Gyula:

(Ismerteti az előterjesztést.) Hozzászólást nem látok, kérem a határozati javaslatról szavazzunk. 
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 16 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta :
127/2010. (IV. 29.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testület Neufeld Ernő és Csaba péceli lakosok tulajdonát képező 3968 hrsz-ú Damjanich utcai ingatlanhoz a csatornavezeték kiépítését elrendeli, figyelemmel arra, hogy a nevezettek a Lakástakarék-pénztárba befizették a szükséges 117.600,-Ft-ot.

A Péceli Vízmű Kft. ajánlatát elfogadja, és felhatalmazza a Polgármestert, hogy a 600.000,-Ft +áfa összegű munkát megrendelje.

A csatornavezeték kiépítésének fedezetül a 2010. évi fejlesztési általános tartalék – melynek összege 10.377.000,-Ft – szolgál.

Határidő: 2010. május 25.

Felelős: polgármester
--- 13. napirendi pont ---
Előterjesztés az Intézmények bérbe adható területeinek önköltségi és bérleti díjának tárgyában

Dr. Benkovics Gyula:

(Ismerteti az előterjesztést.) Hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk a határozati javaslatról. 
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 16 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta :
128/2010. (IV. 29.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete elfogadja a számított önköltségeket a felsorolt Intézmények vonatkozásában. Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete a mellékletben szereplő önköltségi minimál árat határozza meg az Intézményi helyiségek bérletére ill. hasznosítására az alábbiak szerint:

Szemere Pál Általános Iskola

ebédlő:



   750 Ft+áfa/óra






aula:



1.200 Ft+áfa/óra






tanterem:


   200 Ft+áfa/óra






tornaterem (vizesblokkal):
1.500 Ft+áfa/óra






tornaszoba (vizesblokkal):
   300 Ft+áfa/óra






sportpálya (szabadtéri):

1.000 Ft+áfa/óra

Ráday Pál Gimnázium


büfé



8.000 Ft+áfa/hó

Petőfi Sándor Általános Iskola
ebédlő, tantermek


   200 Ft+áfa/óra






aula



   800 Ft+áfa/óra






tornaterem


1.200 Ft+áfa/óra

Városi Zeneiskola


nagyterem


    600 Ft+áfa/óra






hegedűterem


    300 Ft+áfa/óra






fúvós terem


    301 Ft+áfa/óra






szolfézs terem


    350 Ft+áfa/óra






zongoraterem


    351 Ft+áfa/óra






pince nagyterem

    150 Ft+áfa/óra

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete az Irodaház II. tanácstermeinek bérleti díjára elfogadja az előterjesztésben szereplő javasolt díjakat az alábbiak szerint:

· földszinti tanácsterem: 20.000 Ft+áfa / alkalom

· 3. emeleti tanácsterem: 10.000 Ft+áfa / alkalom

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete felkéri a polgármestert, hogy értesítse az Intézményeket a képviselő-testület döntéséről.

Határidő: folyamatos

Felelős: polgármester, jegyző

--- 14. napirendi pont ---

Előterjesztés a Pécel, „Levendulás II.” terület szabályozási tervének módosítása tárgyában

Dr. Benkovics Gyula:

(Ismerteti az előterjesztést.) Hozzászólást nem látok, kérem szavazzunk a határozati javaslatról. 
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 16 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta :
129/2010. (IV. 29.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testület kiegészíti a 48/2008. (II. 27.) számú határozatát  azzal, hogy egyetért a „Levendulás II” területen – a 4025/30 hrsz-ú terület– 4 lakásos beépítéssel, 30%-os maximális beépítettség mellett.

Határidő: folyamatos

Felelős: Polgármester 

--- 15. napirendi pont ---

Előterjesztés Gyermekétkeztetési Alapítvány  2010. évi EU élelmiszersegély programja tárgyában

Dr. Benkovics Gyula:

Kérem Farkasné Editkét, hogy tájékoztasson minket erről az anyasgról. 

Farkas Lászlóné: 

A Családsegítő és Gyermekjóléti szolgálta június 12-én olyan családi napot szervezet a Fáy iskola udvarán, amely kifejezetten az általunk gondozott emberek és családok számára készült. Megkerestem a GYÉA-t akik azt mondták, hogy lehet pályázni, mert szeretnénk ezen a napon valamilyen élelmiszer osztást végezni. Az alapítvány azt mondta, hogy intézmény nem pályázhat csak önkormányzat. Ez a pályázat viszont holnap lejár, ezért fontos hogy önök most ezt megszavazzák. 

Dr. Benkovics Gyula:

Kérem szavazzunk a határozati javaslatról. 
(Kovács Károly képviselő elhagyja a termet.)

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 15 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta :
130/2010. (IV. 29.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzata pályázatot nyújt be a Gyermekétkeztetési Alapítvány  2010. évi eu élelmiszersegély programjára. A pályázati menedzsment feladtok ellátásával  és projekt megvalósításával a Péceli Családsegítő és Gyermekjóléti Szolgálat, Házi segítségnyújtás intézményt bízza meg.

Felelős: Farkas Lászlóné, Családsegítő és Gyermekjóléti Szolgálat, Házi segítségnyújtás igazgatója
Határidő: 2010. április 29.

--- 16. napirendi pont ---
Előterjesztés a Péceli Petőfi Sándor Általános Iskola energiafelhasználásának megújuló energiára való áttérése” című, KMOP-2009-3.3.3 sz ”kódszámú projekt közbeszerzési eljárásnak indítása tárgyában
Dr. Benkovics Gyula:

(Ismerteti az előterjesztést.) Hozzászólást nem látok, kérem a határozati javaslatról szavazzunk. 
Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete 15 igen, 0 nem szavazattal,  tartózkodás nélkül  az alábbi határozatot hozta :
131/2010. (IV. 29.) számú Képviselő-testületi határozat:

Pécel Város Önkormányzat Képviselő-testülete hozzájárul a „Péceli Petőfi Sándor Általános Iskola energiafelhasználásának megújuló energiára való áttérése” című, KMOP-2009-3.3.3 sz ”kódszámú projekt 43 701 410 Ft + áfa becsült értékű építési beruházása tárgyában a közbeszerzési eljárás hirdetményi közzétételéhez. Az ajánlattételi dokumentációt a Pro Regio Nonprofit Kft-hez előzetes egyeztetés céljából meg kell küldeni. A Képviselő testület egyúttal felkéri a polgármestert, hogy – a Pécel Város Önkormányzata 2010. évi költségvetéséről szóló 7/2010. (II. 11.) sz. Ök. rendeletben foglalt, vonatkozó előirányzati finanszírozás mellett – a tárgyban tegye meg a szükséges intézkedéseket.

határidő: 2010. május 10.

felelős: polgármester
Dr. Benkovics Gyula:

A nyílt ülésen tárgyalandó napirendi pontok végére értünk, zárt üléssel folytatjuk tovább.
k. m. f.

A jegyzőkönyv hiteléül:

Kállai Éva
Jkv.
PH.

dr. Csizmadia Julianna
dr. Benkovics Gyula

            jegyző
      polgármester
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