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Tisztelt Allamtitkar Asszony!

Tajékoztatom, hogy egy, a Hivatalomhoz érkezett panasz nyoman a tudomasomra
jutott, hogy egyes telepiilési dnkorményzatok az un. hazald, tizleten kiviili kereskedelmet tilté
intézkedéseket vezettek be, illetve ilyen intézkedések meghozataldnak latszatat keltik. Az
emlitett probléma nem egyedi, hanem az orszag kiilonboz6 megyéiben, killonbozo tipusq,
nagysagu telepiilések (pl. varosok, kozségek) korében egyarant eléfordul6 jelenség. Példaul a
Zala megyei Letenyében 6nkorményzati rendelet tiltja a véros teriiletén a hazalé tevékenység
folytatasat., A Csongrad megyei Baléstya, valamint a Békés megyei Fiizesgyarmat a hivatalos
honlapjan arr6l ad tajékoztatast, hogy a ,.képviselé-testiilet altal hozott rendelet alapjan tilos a
hazalé kereskedelem és a hazald gyiijtés, és aizi e rendelkezést megszegi, az szabalysertés
elkovetése miatt 30 000 forintig terjedd pénzbirsaggal sujthaté”. Szamos kozségben, igy
példaul a Békés megyei Gadorosban a hazald kereskedelmet tiltd tablat helyeztek el.

Ahogyan az On elétt is ismert, a kereskedelemrdl sz616 2005. évi CLXIV. térvény (a
tovabbiakban Kertv.) 3. § (2) bekezdése értelmében a kereskedelmi tevékenység formajat a i
kereskedd az e térvényben meghatdrozott szabalyok szerint maga vélaszthatja meg. A Kertv.
3. § (4) bekezdése értelmében kiilén térvény, valamint kormanyrendelet tobbek mellett
példdul a kozrend és a kozbiztonsdg érdekében az ilyen tevékenység meghatarozott
kereskedési forméban vald folytatasat korlatozhatja vagy megtilthatja. A Kertv. 3. § (4)
bekezdésének g) pontja e kereskedelmi tevékenységek korébe sorolja az tizleten kiviili
kereskedelmet is. Mindezek alapjén egyértelmfiinek latszik, hogy a ,héazald”, tizleten kiviili
kereskedelem folytatdsdnak rendeleti szinten torténd korlatozaséra — vagy ilyen tartalmi
szabalyozés ,,latszatdnak” keltésére — az egyes dnkorméanyzatoknak nincsen jogi lehetdségiik.

Annak érdekében, hogy a jelenlegi helyzetrél teljes, atfogoé képet kaphassak, az
allampolgari jogok orszaggyulem biztosarol sz616 1993, évi LIX. térvény (a tovabbiakban:
Obtv.) 18. § (4) és (11) bekezdése alapjan kérem Allamtitkar Asszonyt, hogy 30 napon beliil
legyen szives tajékoztatni a kérdéskorrel kapesolatos jogi allaspontjarél, valamint arrél, hogy
a Kozigazgatasi és Igazsdgiigyi Minisztérium irdnyitasa ala tartozé fovarosi és megyei
korményhivatalok észlelték-e a fent emlitett jelenséget, ha igen, akkor milyen egyedi vagy
atfogé jellegli intézkedéseket tettek a torvénysértd helyzet kezelésével kapcsolatban.

Segit6 egytittmikodését elore is kdszondm.
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