14. melléklet a 44/2015. (X1. 2.) MvM rendelethez

KOZBESZERZESI ADATBAZIS

OSSZEGEZES AZ AJANLATOK ELBIRALASAROL

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek ! (jelolje meg az eljdrdsért felelos dsszes ajdanlatkérot)

Hivatalos név: Févarosi Onkormdnyzat Alacskai Uti Idések Otthona

Postai cim: Alacskai 1t 22.

Véros: Budapest Postai irdnyitoszam: 1182

I1. szakasz: Targy

I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya: ,,Elelmiszeripari termékek és alapanyagok beszerzése "
I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

Elelmiszeripari termékek és alapanyagok beszerzése 11 részajanlattételi korben.
1. Sertés-marhahus és készitményei 60 tétel
2. Baromfihus és készitményei 22 tétel

3. Fagyasztott termékek 36 tétel

4. 7Z06ldség és gylimolcs 64. tétel

5. Pékaru 16 tétel

6. Tej és tejtermékek 34 tétel

7. Vegyes termékek 118 tétel

8. Hal- és halkészitmények 3 tétel

9. Tojas 1 tétel

10. Cukrasztermékek 8 tétel

Kozos Kozbeszerzési Szojegyzék (CPV):

F6 targy: 15000000-8

Tovabbi targyak 15100000-9
15896000-5
15331100-8
15810000-9
15500000-3
15891410-7
15200000-0
03142500-3
15812100-4

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Masodik rész
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Nyilt



IV.1.3) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
koriilmények ismertetése: ---

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo6 kozzététel

A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: 2017/S 022-037065
A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitoben: 1364/2017
1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarast megindito6 felhivas
megkiildésének, illetoleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:2

1V.2.3) Az elozetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése:

V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzodés szama: 1, Rész szama: 1, Elnevezés: Adisvételi szerz6dés - Sertés-marhahuds és
készitményei

Az eljaras eredményes volt X igen (1 nem

V.2 Az eljaras eredménye - 1. rész Sertés-marhahs és készitményei

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 5

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
AjénlattevOk neve €s cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

# Ajanlattevo Székhelye Nett6 ajanlati ar

1. |Helit Kft. 1117 Budapest, Budafoki it 209/B. 22 888 642,00 Ft

2. |Glorex Media Trade Kft. és 1134 Budapest, Janicsar u. 9. 21512 322,00 Ft
Immofix Kft. kdzos ajtevok

3. |Gulyds Jéanos és Tsa Kft 6645 Felgyd I1. kertilet 80. 19 156 029 ,00Ft

4. |Alfa-Meat Kft. 1182 Budapest Tolgyesi u. 6/b 22 667 746,00 Ft

5. [Belovecz és Tarsa Kft. 3900 Szerencs, Dob6 K. u. 32. 20966 513,00 Ft

Az ajanlattevé ajanlata megfelel a felhivasban, a dokumentdciéban és a torvényben meghatarozott
kovetelményeknek, az ajanlatok érvényesek.



V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az aldbbi tdbldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajanlattevo neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajdnlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszdamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszammal kialakitott szorzatdt kell
beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges ért€kelése: ---
V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és felso hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése

soran a ponthatarok kozotti pontszémot:2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

1. rész: Gulyés Janos és Tarsa Kft. (6645 Felgyo II. keriilet 80.)

Netté ajanlati ar: 19 156 029,- Ft

Az ajanlattevo ajdnlata megfelel a felhivasban, a dokumentacioban €s a torvényben meghatarozott
kovetelményeknek, az ajanlat érvényes.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: ---

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele [0 igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkoz6t kivéan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az er6forrast nyujté szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdimaszkodik a nyertes ajanlattevd
ajanlatdban: ---

Az eréforrast nyujto szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdimaszkodik a nyertes ajanlatot kovetod
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok: ---

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerzoédés szama: 2, Rész szama: 2, Elnevezés: Adasvételi szerz6dés - Baromfihus és
készitményei

Az eljaras eredményes volt: Xigen [ nem

V.2 Az eljaras eredménye - 2. rész Baromfihus és készitményei

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve és cime alkalmassdguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):



# Ajanlattevo Székhelye Nett6 ajanlati ar

1. | Helit Kft. 1117 Budapest, Budafoki tit 209/B. 6 228 362,00 Ft
Glorex.Medla "l:rafie Kft. és 1134 Budapest, Janicsar u. 9. 6 535 872,00 Ft
Immofix Kft. kozos ajtevok

3. | Alfa-Meat Kft. 1182 Budapest Tolgyesi u. 6/b 6 291 458,00 Ft

4. |Belovecz és Tarsa Kft. 3900 Szerencs, Dob6 K. u. 32. 5 607 400,00 Ft

Az ajanlattevd ajanlata megfelel a felhivasban, a dokumentaciéban és a torvényben meghatarozott
kovetelményeknek, az ajanlatok érvényesek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az aldabbi tdbldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajdanlattevo neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajdanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszdammal kialakitott szorzatdt kell
beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése: ---
V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és felso hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéréo megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése

soran a ponthatarok kozotti pontszémot:2

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

2. 1rész: Belovecz és Tarsa Kft. (3900 Szerencs Dobd Katica ut 32.)

Nett6 ajanlati ar: 5.607.400,- Ft

Az ajanlattevo ajanlata megfelel a felhivasban, a dokumentacioban €s a torvényben meghatéarozott
kovetelményeknek, az ajinlat érvényes.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: ---

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele OJ igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkoz6t kivéan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujto szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdimaszkodik a nyertes ajanlattevd
ajanlataban: ---

Az erdforrdst nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok: ----
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzo6dés szama: 3, Rész szama: 3, Elnevezés: Addsvételi szerz8dés - Fagyasztott termékek

Az eljaras eredményes volt: Xigen [ nem



V.2 Az eljaras eredménye - 3. rész - Fagyasztott termékek

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 6

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
AjénlattevOk neve €s cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

# Ajanlattevo Székhelye Netté ajanlati ar
1. |Ba-ha-ma's Kft. 2120 Dunakeszi Pallag utca 55. 6 327 607,00 Ft
2. |Helit Kft. 1117 Budapest, Budafoki tut 209/B. 6 561 785,00 Ft
3. |Jégtrade Kft. 2220 Vecsés, Ecseri ut 0127/15/A 6 454 279,00 Ft
4. Glorex. Media "l:rafle Kft. S:s 1134 Budapest, Janicsar u. 9. 6963 039.00 Ft

Immofix Kft. kozos ajtevok
5. |MIREITE MIRSA ZRT. 2730. Albertirsa, Baross u. 78. 7 246 265,00 Ft
6. |Belovecz és Tarsa Kft. 3900 Szerencs, Dob6 K. u. 32. 6.758.167,00 Ft

Az ajanlattevd ajanlata megfelel a felhivasban, a dokumentaciéban és a torvényben meghatarozott
kovetelményeknek, az ajanlatok érvényesek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az aldabbi tdbldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajdanlattevo neve alatti osztott oszlop bal olda-
ldra az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszd-
mot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdamnak a silyszammal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése: ---
V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéréo megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése

soran a ponthatarok kozotti pontszémot:2

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

3. rész: BA-HA-MA's Kft (2120 Dunakeszi Pallag utca 55.)

Nett6 ajanlati ar: 6.327.607,- Ft Az ajanlattevd ajanlata megfelel a felhivasban, a dokumentacioban
és a torvényben meghatéarozott kovetelményeknek, az ajanlat érvényes.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: ---

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele [0 igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkoz6t kivéan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az er6forrast nyujté szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdimaszkodik a nyertes ajanlattevd
ajanlatdban: ---

Az eréforrast nyujto szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)



igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajdnlatot tevd ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok: ------
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzodés szama: 4, Rész szama: 4, Elnevezés: Addsvételi szerz8dés - Zoldség és gyiimolcs

Az eljaras eredményes volt: Xigen [ nem

V.2 Az eljaras eredménye - 4. rész - Zoldség és gytimolcs
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
AjanlattevOok neve és cime alkalmassdguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

# Ajanlattevo Székhelye Nett6 ajanlati ar
1. | Magna Mercator Kft. 1165 Budapest, Zsemlékes ut 25. 20 114 238,00 Ft
M és Tarsa Kft. 6782 Morahalom, Roszkei ut 48. 20 672 975,00 Ft

3. | Nyeste Attila egyéni véllalkoz6 | 1102 Budapest, Kérosi Csoma
Sandor ut 6/D. 1/11.

4. | Glorex Media Trade Kft. és 1134 Budapest, Janicsar u. 9.
Immofix Kft. kozos ajtevok

24097 158,00 Ft

20 866 079,00 Ft

Az ajanlattevd ajanlata megfelel a felhivasban, a dokumentaciéban és a torvényben meghatarozott
kovetelményeknek, az ajanlatok érvényesek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az aldabbi tdbldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajdanlattevo neve alatti osztott oszlop bal olda-
ldra az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszd-
mot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdamnak a silyszammal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése: ---
V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéréo megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése

soran a ponthatarok kozotti pontszémot:2

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

4. rész: Magna Mercator Kft. (1165 Budapest, Zsemlékes ut 25.)

Nett6 ajanlati ar: 20 114 238,- Ft

Az ajanlattevé ajanlata megfelel a felhivasban, a dokumentacidban és a torvényben meghatarozott
kovetelményeknek, az ajinlat érvényes.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: ---

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele J igen X nem

A nyertes ajanlattevo ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkoz6t kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot koveto legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a



része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvéllalkozot kivan igénybe venni: ---
V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az er6forrast nyujté szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdimaszkodik a nyertes ajanlattevd
ajanlatdban: ---

Az eréforrast nyujto szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdimaszkodik a nyertes ajanlatot kovetod
legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok:
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzédés szama: 5, Rész szama: 5, Elnevezés: Ad4svételi szerz8dés - Pékaru

Az eljards eredményes volt: X igen [ nem

V.2 Az eljaras eredménye - 5. rész Pékaru

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
AjénlattevOk neve €s cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

# Ajanlattevo Székhelye Nett6 ajanlati ar

1. Glore)f 1\./.Ied}a Tzade Kft. és Immofix | 1134 Budapest, Janicsar u. 9. 14 033 450,00 Ft
Kft. k6z0s ajtevok

2. | Rubok Kft. 2220 Vecsés Széchenyi ut 2 17 980 078,00 Ft

Az ajanlattevo ajanlata megfelel a felhivasban, a dokumentdcidban és a torvényben meghatarozott
kovetelményeknek, az ajanlatok érvényesek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az aldbbi tdabldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajanlattevo neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajdnlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszdamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszammal kialakitott szorzatdt kell
beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszdm szoveges értékelése: ---
V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsoé és felso hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése

soran a ponthatarok kozotti pontszémot:2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

5. rész: Glorex Media Trade Kft. és Immofix Kft. k6zos ajtevok (1134 Budapest, Janicsar u. 9.)
Nett6 ajanlati ar: 14 033 450,- Ft

Az ajanlattevo ajdnlata megfelel a felhivasban, a dokumentacioban €s a torvényben meghatarozott
kovetelményeknek, az ajanlat érvényes.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas



osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: ---

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele OJ igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkoz6t kivéan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése: ----

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujto szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazoléasa érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdimaszkodik a nyertes ajanlattevo
ajanlataban: ---

Az er6forrast nyujté szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajdnlatot tevd ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok: ----
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzo6dés szama: 6, Rész szama: 6, Elnevezés: Tej és tejtermékek

Az eljaras eredményes volt: Xigen [ nem

V.2 Az eljaras eredménye - 6. rész Tej és tejtermékek
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
AjanlattevOok neve és cime alkalmassdguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

# Ajanlattevo Székhelye Nett6 ajanlati ar
1. |Helit Kft. 1117 Budapest, Budafoki tit 209/B. 30 093 727,00 Ft
2. | Abatjtej K6zos Valllalt 3849 Forr6 Kakastanya 33 786 943,00 Ft
3. Glorex‘ Media "l:rafie Kft. es 1134 Budapest, Janicsar u. 9. 31 058 635,00 Ft

Immofix Kft. kozos ajtevok

Az ajanlattevo ajanlata megfelel a felhivasban, a dokumentdcidban és a torvényben meghatarozott
kovetelményeknek, az ajanlatok érvényesek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az aldbbi tdabldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajanlattevo neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajdnlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszdamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszammal kialakitott szorzatdt kell
beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges ért€kelése: ---
V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsoé és felso hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése

soran a ponthatarok kozotti pontszémot:2



V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

6. rész: HELIT Kereskedelmi, Kft (1117 Budapest, Budafoki ut 209/B.)

Nett6 ajanlati ar: 30 093 727,- Ft

Az ajanlattevé ajanlata megfelel a felhivasban, a dokumentacidban és a torvényben meghatarozott
kovetelményeknek, az ajinlat érvényes.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
oOsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: ---

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele [ igen X nem

A nyertes ajanlattevo ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot koveto legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvéllalkozot kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujto szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdimaszkodik a nyertes ajanlattevd
ajanlataban: ---

Az er6forrast nyujté szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajdnlatot tevd ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok: ----
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzodés szama: 7, Rész szama: 7, Elnevezés: Addsvételi szerz8dés - Vegyes termékek

Az eljaras eredményes volt: Xigen [ nem

V.2 Az eljaras eredménye - 7. rész Vegyes termékek

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 6

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
AjanlattevOok neve és cime alkalmassdguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

# Ajanlattevo Székhelye Nett6 ajanlati ar
1. | Budmark Kft. 1229 Budapest, Szent Lasz16 u. 16. 17 846 160,00 Ft

BUSA Kereskedelmi és 6100 Kiskunfélegyhaza,

Szolgdltaté Kft. Molnrtelep X. Keriilet 88/b. 17926 574,00 Ft
3. | Helit Kft. 1117 Budapest, Budafoki it 209/B. | 19 442 427,00 Ft
4. | Natur-Rost Kft. 2310 Szigetszentmiklds, Kardos

Istvan u. Hrsz:1586/1 19096 510,00 Ft

5. |Oligo 2000 Kft. 1214 Budapest, Orion u. 14 17 759 283,00 Ft
6. Glorex‘ Media "l:rafie Kft. ?s 1134 Budapest, Janicsar u. 9. 17 928 849,00 Ft

Immofix Kft. kozos ajtevok

Az ajanlattevo ajanlata megfelel a felhivasban, a dokumentdcidban és a torvényben meghatarozott
kovetelményeknek, az ajanlatok érvényesek.



V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az aldbbi tdbldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajanlattevo neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajdnlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszdamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszammal kialakitott szorzatdt kell
beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges ért€kelése: ---
V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsoé és felso hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése

soran a ponthatarok kozotti pontszémot:2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

7. rész: Oligo 2000 Kft. (1214 Budapest, Orion u. 14)

Nett6 ajanlati ar: 17 759 283,- Ft

Az ajanlattevd ajanlata megfelel a felhivasban, a dokumentacioban és a torvényben meghatédrozott
kovetelményeknek, az ajanlat érvényes.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: ---

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele [ igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkoz6t kivéan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az er6forrast nyujto szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdimaszkodik a nyertes ajanlattevd
ajanlatdban: ---

Az eréforrast nyujto szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdimaszkodik a nyertes ajanlatot kovetod
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik:
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerzodés szama: 8, Rész szama: 8, Elnevezés: Addsvételi szerz8dés - Hal és halkészitmények

Az eljaras eredményes volt: Xigen [ nem
V.2 Az eljaras eredménye - 8. rész Hal és halkészitmények

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 5

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve és cime alkalmassdguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):
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# Ajanlattevo Székhelye Nett6 ajanlati ar

1. | Helit Kft. 1117 Budapest, Budafoki ut 209/B. 706 062,00 Ft

2. | Jégtrade Kft. 2220 Vecsés, Ecseri ut 0127/15/A 596 850,00 Ft

3. Glorex. Media "l:rafle Kft. S:s 1134 Budapest, Janicsar u. 9. 710 968.00 Ft
Immofix Kft. kozos ajtevok

4. | Alfa-Meat Kft. 1182 Budapest Tolgyesi u. 6/b 677 350,00 Ft

5. | Belovecz és Tarsa Kft. 3900 Szerencs, Dob6 K. u. 32. 607 583,00 Ft

Az ajanlattevd ajanlata megfelel a felhivasban, a dokumentaciéban és a torvényben meghatarozott
kovetelményeknek, az ajanlatok érvényesek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az aldabbi tdbldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajdanlattevo neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajdanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszdammal kialakitott szorzatdt kell
beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszdm szoveges értékelése: ---
V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéréo megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése

soran a ponthatarok kozotti pontszémot:2

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

8. rész: Jégtrade Kft. (2220 Vecsés, Ecseri it 0127/15/A)

Nett6 ajanlati ar: 596 850,- Ft

Az ajanlattevo ajanlata megfelel a felhivasban, a dokumentaciéban €s a torvényben meghatéarozott
kovetelményeknek, az ajinlat érvényes.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: ---

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele J igen X nem

A nyertes ajanlattevo ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkoz6t kivan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot koveto legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvéllalkozot kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujto szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdimaszkodik a nyertes ajanlattevo
ajanlataban: ---

Az er6forrast nyujté szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajdnlatot tevd ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik:
V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerzodés szama: 9, Rész szama: 9, Elnevezés: Addsvételi szerz6dés - Tojas
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Az eljaras eredményes volt: Xigen [ nem
V.2 Az eljaras eredménye - 9. rész Tojas
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 5

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
AjénlattevOk neve €s cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

# Ajanlattevo Székhelye Nett6 ajanlati ar

1. | Helit Kft. 1117 Budapest, Budafoki tit 209/B. 3363 750,00 Ft

2. |Jégtrade Kft. 2220 Vecsés, Ecseri ut 0127/15/A 2 415 000,00 Ft

3. | M és Tarsa Kft. 6782 Moérahalom, Roszkei ut 48. 2 242 500,00 Ft

4. GloreX. Media "lirafle Kft. S:s 1134 Budapest, Janicsar u. 9. 2 415 000,00 Ft
Immofix Kft. kozos ajtevok

Az ajanlattevd ajanlata megfelel a felhivasban, a dokumentaciéban és a torvényben meghatarozott
kovetelményeknek, az ajanlatok érvényesek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az aldabbi tdbldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajdanlattevo neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajdanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszdammal kialakitott szorzatdt kell
beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése: ---
V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és felso hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéréo megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése

soran a ponthatarok kozotti pontszémot:2

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

9. rész: M és Tarsa Kft. (6782 Modrahalom, Roszkei ut 48.)

Nett6 ajanlati ar: 2 242 500,- Ft

Az ajanlattevo ajanlata megfelel a felhivasban, a dokumentacioban €s a torvényben meghatéarozott
kovetelményeknek, az ajinlat érvényes.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: ---

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele OJ igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkoz6t kivéan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatdban a kozbeszerzésnek az a része,
amelynek teljesitéséhez az ajnlattevo alvéllalkozot kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
Az er6forrast nyujté szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdimaszkodik a nyertes ajanlattevd
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ajanlataban: ---

Az er6forrast nyujté szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajdnlatot tevd ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok:

Az érvénytelen ajdnlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

Nyeste Attila egyéni vdllalkozé 1102 Budapest, K6rosi Csoma Sandor ut 6/D. 1/11

Ajéanlata a Kbt. 73. § (1) bek. e) pontjai szerint érvénytelen.

Az ajanlattevd a Kbt. 69. § 84) bek. szerinti nyilatkozatokat és igazoldsokat nem nyujtotta be.

V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerzoédés szama: 10, Rész szama:10, Elnevezés: Ad4svételi szerzédés — Cukrasztermékek

Az eljaras eredményes volt: X igen [0 nem

V.2 Az eljaras eredménye - 10. rész Cukrasztermékek

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

AjanlattevOok neve és cime alkalmassdguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

# Ajanlattevo Székhelye Nett6 ajanlati ar
1. Glorex‘ Media "l:rafie Kft. es 1134 Budapest, Janicsar u. 9. 294.113 .00 Ft
Immofix Kft. kozos ajtevok

Az ajanlattevd ajanlata megfelel a felhivasban, a dokumentacioban és a torvényben meghatérozott
kovetelményeknek, az ajanlatok érvényesek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tdbldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajdanlattevo neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajdanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszdammal kialakitott szorzatdt kell
beirni.)

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges ért€kelése: ---
V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és felso hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéréo megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése

soran a ponthatarok kozotti pontszémot:2

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

10. rész: Glorex Media Trade Kft. és Immofix Kft. kozos ajtevok (1134 Budapest, Janicsar u. 9.)
Nett6 ajanlati ar: 294.113,- Ft

Az ajanlattevo ajdnlata megfelel a felhivasban, a dokumentacioban €s a torvényben meghatarozott
kovetelményeknek, az ajanlat érvényes.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: ---
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V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele [0 igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkoz6t kivéan igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: ---

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az er6forrast nyujté szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdimaszkodik a nyertes ajanlattevd
ajanlatdban: ---

Az eréforrast nyujto szervezet(ek) €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdimaszkodik a nyertes ajanlatot kovetod
legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik:
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

VI. szakasz: Kiegészito informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok:

Az ajanlatkérd nyilt eljarasban igy rendelkezett, hogy az ajanlatok birdlatat - az egységes eurdpai
kozbeszerzési dokumentumban foglalt nyilatkozat alapjin - az ajanlatok értékelését kvetden végzi
el. Ebben az esetben csak az értékelési sorrendben legkedvezdbb illetdleg a 9. rész esetében a
legkedvezdbb és az azt kdvetd egy vagy tobb legkedvezdbb ajdnlattevd tekintetében végezte el a
birdlatot. A nem biralt ajanlatok az érvényes ajanlatok sordban kaptak helyet.

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idotartama
Kezdete: 2017/04/28 Lejarata: 2017/05/08

VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idépontja: 2017 /04 /26
VI.1.3) Az osszegezés megkiildésének idépontja: 2017 /04 /27

VI.1.4) Az Osszegezés modositasanak indoka: A 9. rész tekintetében a nyertes ajanlattevé
megnevezése téves volt. A helyes M és Tarsa Kft. (6782 Mdrahalom, Roszkei ut 48.).

VI.1.5) Az osszegezés modositasanak idépontja 2017 /04 /28
VI.1.6) A médositott sszegezés megkiildésének idépontja 2017 /04 / 28
VI.1.7) Az osszegezés javitasanak indoka
VI1.1.8) Az osszegezés javitasanak idopontja
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idopontja
VI1.1.10) Tovabbi informaciok:
— ELLENJEGYZEM
Jg\/{; ——  Berta Ferenc Gyérgy
Felelts akkreditalt k6zbeszerzési
szaktanicsadé

lajstromszam: 154
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