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- 1/2009. (11.27.) Kt rendelet a Budapest |. kerillet Budavari Onkormanyzat 2008. évi
kéltségvetésrdl sz6l6 2/2008. (Il. 29.) Kt. rendelet modositasardl,

- 2/2009. (11.27.) Kt. sz. rendelet a Budapest |. kerilet Budavari Onkormanyzat 2009. évi
kéltségvetésérdl,

- 3/2009. (1.27.) Kt rendelet az épltményadordl szdld 22/1988. (XIl. 22.) Kt rendelet
moédositasardl, B

- 4/2009. {11.27.) Kt. rendelet a Budavari Onkormanyzat tulajdonaban all6 lakasok és nem lakas
céliara szolgalé helyiségek bérbeadasanak feltételeirdl szolé6 4/1994. (Il 17.} Kt rendelet

" mébdositasardl, .
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- B/2009. (1.27.) Kt. rendelet a Budavéri Onkorményzat KépviselS-testilietének a szocidlis és
gyermekjoléti pénzbeli, természetbeni és személyes gondoskodast nyljtd ellatasokrdl szold
12/1999. (V1. 25.) Kt. rendelet modositasardl,

- kepviselSi kérdés.



Elnok: kdszontdtte a megjelenteket és megallapitotta, hogy a Képviseld-testiilet
hatarozatképes |étszamban jelen van. Kérte a képviselbket, hogy nyomjak meg a
jelenlétet igazold gombot.

Tajéekoztatta a KépviselG-testiiletet a 2008. december 11-i Ulés ota eltelt fontosabb
eseményekrdl, illetve a kdézelj6vé programjairdl:

December 11-én a Budapest Vilagordkseégéert Alapitvany és a Magyar
Tudomanyos Akadémia kdzds tudomanyos tanacskozast tartott a Matyas-
templom helyredllitasa témajaban. Szamos jeles résztvevd, meghivott
vendég és szakember mutatta be azt a programot, projektet, amelyben
Budapest helyreéllitasabdl éppen a Matyas templomot vették példaként. A
rendezvényt kodszOntotte Bogyai Katalin, az Oktatasi és Kulturdlis
Minisztérium nemzetkdzi szakéallamtitkara is.

December 12-én 9% orakor koszorizta meg az Onkormanyzat Antall
Jozsef szobrat, a miniszterelndk halalanak 15. évforduldja alkalmabél. A
megemlékezésen Sedianszky Janos alpolgarmester tartott egy rovid
visszaemlékezést;, a megemiékezésen jelen volt Antall Joézsef dzvegye is.

Adventi koncertek: december 14-én 16% o6rakor a Kalaka egyttes
karacsonyi koncertje, december 21-én 16% érakor az Angelica Leanykar
karacsonyi hangversenye volt halihaté a Varoshaza aulajaban.

December 14-én a Duna Televiziéban vehették at a Szeretet Langjat,
amely a Jeruzsalemi Szlletés Templomabdl érkezett. Az adventi idészak
alatt, egészen karacsonyig lathaté volt a lang a Varoshaza auldjaban.
Tobb dnkormanyzat, kerlleti vezetd személyesen, szamos kdzosség és
csalad vitt a langbol. A kezdeményezést az idei évben a Duna Televizié
karolta fel.

December 16-an a Marai Szalonban, ,Kbézeledik a Karacsony” cimmel
tartottak irodalmi estet.

A Babits zarandoklat keretében két el6adast hallgathattak meg az
érdekl6dék a Varnegyed Galéridban december 9-én: ,Babits Budan”
cimmel Sipos Lajos, januar 9-én Torok Sophie napldja alapjan ,Babitsék
budai élete” cimmel Papp Zoltan Janos tartott eléadast.

A kiallitas harom lépcsGben mar korabban megnyilt, és januar végéig volt
lathaté ,Babits budai otthonai” cimmel.

December 20-an délutan a Varoshaza aulajaban kerllt megrendezésre a
nagycsaladosok karacsonya.

December 23-an délutdn a Magyar Telekom székhazaban az egyedill
é18k, iddsek karacsonyat szervezte meg az Onkormanyzat.



A koltségvetési rendelet 6.§ (1) bekezdése alapjan tajékoztatta a
Képvisel6-testlletet, hogy december 2-4n 15 6 részére Osszesen
1.300.000,-Ft keriilt kifizetésre perveszteség cimén. A Donati u. 69. sz.
tarsashaz - bauxitbeton épllet eladasakor fennalld rejtett hiba okan -
perelte be az Onkormanyzatot. A fenti dsszeg fedezete a 2008. évi
kbltségvetés 4. sz. mellékletében szereplG vis maior keret volt. Az épilet
helyreallitdsi munkait még nem kezdte meg az Onkorményzat, mert
felllvizsgalati kérelem kerllt benyujtasra az (gyben. Amennyiben
elutasitidk a fellilvizsgalati kérelmet, akkor az itélet jogerfre
emelkedéséhez képest egy év all rendelkezésre a feladat végrehaijtasara,
amelyre a kOltségvetési elGiranyzat tartalékaban terveztlik be a fedezetét.

A gyorsabb és kényelmesebb, egyszerlibb (gyintézés érdekében a
Budavari Onkormanyzat  ujabb szolgaltatasokkal bévitette az
Ugyfélszolgalati Irodak miikbdését. Az elkésziilt &s igényelt okmanyokat -
elézetes egyeztetés utan - az gyfelek a Vizivarosban, az Iskola utca 16.
szam alatt miikédé USZI-n is atvehetik. [gy a Varban és a Vizivarosban élé
polgaroknak nem kell atutazniuk az Attila dtra. )

Januar 6-10l a Polgarmesteri Hivatal épiletében miikddé Ugyfélszolgalati
Iroda is (] szolgaltatassal béviilt. Az Ggyfeleknek itt is lehetéségik nyilik
arra, hogy idépontot foglaljanak az Okmanyirodaba.

Januar 17-én egy nagyszabasi Reneszansz Bal keretében keriiit
lezarasra a Budavari Onkormanyzat Matyas 550 emlékéve, a Magyar
Kultdra Alapitvany székhazaban. Délutan reneszansz
gyermekprogramokkal - kézmiives foglalkozasokkal, reneszansz
jatszéhazzal és tanchazzal - vartak a csaladokat.

Januar 19-én (ilésezett az Uj Magyarorszag Fejlesztési Terv Tarcakozi
Bizottsaga a Pénzugyminisztérium éplletében. Suchmann Tamas, a
Tarcakozi Bizottsag elndke tajékoztatast adott arrél, hogy milyen
elgondolasck vannak a Disz tér 17-en kivil esedékes feladatok, tervek
végrehajtasara. A Bizottsag Ulésen dr. Aczél Péter féépitésszel egyitt vett
részt.

Januar 21-én a helyére keriilt egy, a Il. vilaghaboruban elpusztult szobor:
Bonfini mellszobrat a Budai Varban, a Csikos udvarnal 64 év utan allitottak
fel ismét. Korabban a Testillet targyalta és tamogatta a szobor
elhelyezését. A szoboravatas a kormany altal meghirdetett Reneszansz év
zarasa volt. A szobrot Hiller Istvan avatta fel.

Januar 22-én a Budavari Onkormanyzat (nnepi megemlékezést tartott
Kdélcsey Ferenc szobranal, a Batthyany téren. Koraeste a Magyar Kultira
Alapitvany székhazaban koszéntdtték a kultara képviselbit egy lUnnepi
hangversennyel, amelyen karpat-medencei koérusok, énekes és
hangszeres szélistak léptek fel.

Januar 27-én Marai Szalon volt, gyori vendégekkel és témakkal.



Januar 29-én lakossagi férumot tartottak a Varban. Ezt még harom masik
lakossagi forum fogja kbévetni a Vizivarosban, a Krisztinavarosban és a
Gellértegy-Taban térségéeben. Mind a négy lakossagi forumnak elsédleges
témaja az Integralt Varosfejlesztési Stratégia megismertetése, illetve
vélemeényezése lesz a kornyéken elékkel.

Januar 31-ig valamennyi képviseld eleget tett a toérvény szerinti
vagyonnyilatkozat tételi kotelezettségenek.

A Pénzlgyi Bizottsag februar 2-i (ilésén atruhazott hataskoérben targyalta
meg a forrasmegosztasrol szold elSterjesztést. A vélemenyt eljuttattak a
Fovarosi Onkormanyzathoz, amely azdéta mar megalkotta a
forrasmegosztasi rendeletet. A bizottsagi allaspont régzitette, hogy még
ma is szamos, nem normativ elem terheli a forrasmegosztast, de agy tinik,
hogy a torvény, amelynek vitaja évrdl évre elbkeril, olyan elemeket
tartalmaz, amelynek végrehajtasa soran az énkormanyzatok mozgastere
mar meglehetdésen szlk. Tehat sajnos a tdébbféleképpen értelmezhetd,
tisztazatlan elemek még mindig nem maradtak ki ebbdl a torvéenybél.

Februar 4-én, Plski Sandort, a kerllet diszpolgarat 98. sziiletésnapja
alkalmabdl kdszdntdtte az Onkormanyzat.

Februar 6-an a Budavari Onkormanyzat kezdeményezésére llésezett az
Operativ Barlangbizottsag. Az (lésén részt vett Haraszthy Laszlo, a
Koérnyezetvédelmi és Vizigyi Minisztérium  természet-  és
kérnyezetmegdrzési szakallamtitkara, a Kozép-Duna Volgyi
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Vizlgyi Foéfeligyeléség
Természetvédelmi Osztalyanak osztalyvezetbje, a Magyar Banyaszati és
Foldtani Hivatal Budapesti Banyakapitanysaganak osztalyvezetlje és
Adamko Péter barlangkutaté, a Magyar Karszt — és Barlangkutatd Tarsulat
kepviseldje.

Sajnalatos, hogy a harmadik Ulésen sem jelent meg a VII. kerlleti Epitési
Hatosag, amely a Bérc utca 4/a. szamu ingatlan esetében kijeldlt 1. foku
épitési hatésag. Ez azért klldndsen kellemetlen, mert a kotelezések
gllenére mind a mai napig nem épllt meg a Citadella Kristalybarlang
kdzteruleti kivezetése és Ggy tldnik, hogy a beruhazo, épitteté szamos
pontatlansagot és jogellenes helyzetet akar majd konzervalni.
Szakallamtitkar urral arrél is beszéltek, hogy mara mar kritikus helyzethben
vannak a vari barlangrendszer egyes szakaszai. Szakallamtitkar ur igéretet
tett arra, hogy palyazati pénzekbdl — amennyiben a kezel6i jogosulttal meg
tud egyezni az Onkormanyzat — a legszikségesebb munkakra 2-
300.000.000,-Ft-ot tud a kormany biztositani. Ez egy nagyon fontos
elmozdulas a korabbi évek tétlensége utan.



Elmondta tovabba, hogy éppen a holnapi napon fog talalkozni Fri
Andrassal, a Duna-lpoly Nemzeti Park Igazgatéjaval. A Nemzeti Park lett a
kijelolt vagyonkezelbje a Budavar alatt hiizodé barlangrendszernek. A
Nemzeti Park rendelkezik azokkal a jogosultsagokkal és egyben
kitelezettségekkel, amelyek a var alatt eltertlé barlangok fenntartasaval,
karbantartasaval, veszélyelharitasaval kapcsolatosak. Bizik benne, hogy a
holnapi talalkozé Igazgatd urral alkalmas lesz arra is, hogy feltarjak az
egyuttmiikddés kereteit, és ezt kovetben a Minisztérium altal kilatasba
helyezett pénzugyi tamogatast igénybe tudjak venni a barlang
megerdsitése érdekében.

Néhany helyszinen — a Szentharomsag téren, a Bécsi kapu téren, a
Tancsics Mihaly utcaban és a Disz téren - kritikus a barlangrendszer
allapota. Szamos éplleten mar komoly repedések latszanak, tehat
egyszerlen latszik, hogy halaszthatatlan feladatok vannak.

Februar 8-an Mora Ferenc haldlanak 75. évforduloja alkalmabdi az ird
szuldévarosanak, Kiskunfélegyhazanak a kuldéttsége megkoszorizta Mora
Ferenc emlektablajat a Budai Varban. A megemiékezésen részt vett a
Moéra Ferenc Gimnazium igazgatdja és a budavari Onkormanyzat is.

Februar 10-én, 12-én és 13-an emlékeztek a 64 évvel ezel6tti budavari
harcok aldozataira, héseire. Februar 10-én a Sziklakorhazban
tevékenykedé orvosok, névérek, dnkéntesek emlékére avattak emléktablat
annak évforduldjara, hogy 65 évvel korabban nyitottak meg a Févaros
Sziklakorhazat. Ezen a megemlékezésen nagyon sokan vettek részt.
Mindenkinek a figyelmébe ajanlotta a kiallitast, amely felidézi a korhaz
hajdani miik6déesét. Februar 12-én Budapest ostromara, az 1945-ben, a
budapesti harcokban hési halalt halt katonakra és a polgari aldozatokra
emlékezett a Budavari Onkormanyzat, a Honvédelmi Minisztérium,
valamint a Hadtorténeti Intezet és Mizeum. Februar 13-an a Mlvel&dési
Haz szervezésében az Irka Kor részvételével Budapest felszabaditasara
€s a civil aldozatokra emléekeztek, Sedianszky Janos alpolgarmester
személyes visszaemlékezésével.

Februar 12-én  targyalt a BKV  vezérigazgatdjaval es
igazgatéhelyettesével. Elmondtadk a terveiket, kérték, hogy a mara mar
kritikussa valt varbuszok helyzetében minél elébb szillessen dontés. A
BKV elismerte, hogy miiszakilag leromlott és lassan a vagyonbiztonsagot
veszélyeztetve miikddteti még ezt a jaratot és hogy valamit gyorsan tenni
kellene. Bizik benne, hogy valamilyen uniés forrast erre a célra a BKV - a
Févaros, adott esetben még akar a kerllet tamogatasaval is - igénybe tud
venni.

Elmondta, januari hir volt, hogy egy civil lakossagi bejelentésre a Nemzeti
Kozlekedesfellgyelet egy razzia soran hat, mikddésben lévé buszbdl
négyet talalt alkalmatlannak a kézuti kézlekedésre. Ezeket a buszokat el
kellett kildeni =zoldkartyaztatasra és poétvizsgara. Ez az arany
meglehetésen rossz. Azok, akik ismerik a varbusz jaratat, megerésithetik,
hogy a rezgés, az olaj, a kdrnyezetszennyezés, a flistgazkibocsatas miatt.
A targyalason soran érintettek a Batthyany tér elképzelt fejlesztését is, és
azt is, hogy miként lehetne a busztarolast megsziintetni a téren.



Februar 24-én a Szuverén Maltai Lovagrend uralkodd Nagymestere,
Matthew Festing latogatta meg a F6 utcai Gondviselés Hazat. A lovagrend
nagymestere a Kd&ztarsasagi EInék meghivasara tartozkodott
Magyarorszagon. Ittléte alatt szamos allami vezetdvel targyalt. A meghivas
apropéja a Magyar Maltai Szeretetszolgalat megalakulasanak 20.
évforduldja volt. )

Ebbdl az alkalombdl harom nappal késébb az Onkormanyzat egy
ajandékot adott at a Maltai Szeretetszolgalatnak: a F6 utcai Gondviselés
Hazaban él6k szamara egy nagyképernyds plazma televizidkészlléket.

Februar 19-én kereste fel a Hivatalban Miklos Istvan, a Kozterilet-
felugyelet megbizott igazgatdja. Egyeztettek az aktudlis kérdésekrdl, illetve
elbkeszitették a februar 24-én, a Foévarosi Kozterulet-felligyelet
Konzultaciés Forumaként megtartott tanacskozast, amelyre az Akadémia
utcai szekhazban kerult sor. Ezidaig a soros elndki tisztséget az |. keriilet
latta el ebben a férumban; most a Févaros vette at ezt a tisztséget.

Februér 21-én lomtalanitas volt a keriletben.

Februar 21-én Szocialpolitikai Kerekasztal lilésezett a Varoshazan. A
Kerekasztal megtargyalta és elfogadasra javasolta a Kédzfoglalkoztatasi
tervet, amely téma a mai llés napirendjén szerepel.

Februar 21-én targyalasokat folytattak a Raiffeisen bankkal. Ismeretes,
hogy az elmdult idészakban a forint — svajci frank arfolyama jelentdsen
valtozott. A Bank tajékoztatta a kdtvénykibocsatassal, kdtveny jegyzésével
kapcsolatos helyzetrdl. Abban allapodtak meg, hogy a kozeljovGben
tovabbi elemzéseket, illetve javaslatokat fognak tenni. Attekintették, hogy
mi varhat6. Most jelen pillanatban tal sok tennivald még nincsen. A kétvény
felnasznalasat még nem kezdték meq, a torleszté részletekkel rendben
vannak, pillanatnyilag semmilyen hitelezéi vagy adés besorolasba a
Raiffeisen Bank nem sorolta at a Budavéri Onkormanyzatot, tekintettel
arra, hogy az Onkormanyzatnak nincsenek hitelallomanyai. Tehat ilyen
értelemben nem kezdeményeztek semmilyen azonnali intézkedést a
kdtvénnyel kapcsolatban.

Februar 24-én tartotta a Magyar Onkormanyzatok Szovetsége a
kildottgyldilesét Godolion. Az Onkormanyzat 1996 ota tagja a
Szovetségnek. A kdzgyllésen Alpolgarmester Ur volt jelen.

Februar 24-én Marai Szalont tartottak.

Marcius 3-an lakossagi férum lesz a Vizivarosban, melynek kdzpontjaban
az Integralt Varosfejlesztési Stratégia all.

Marcius 5-én Ulésezik az Iddslgyi Tanacs.




e Marcius 10-én tartfa meg a Renddrségen Rendérkapitany és
Rendérf6kapitany ar az évértékeld munkaértekezletet. Az értekezletre
Vecsey Andrast is elvarjak. Valoszinlileg az aprilisi testlileti Ulésen fog
Kapitany ur tajékoztatast adni a 2008. évrdi.

e Marcius 15-én 10% érakor lesz a koszor(z4s a Budai Varban, a Disz téri
Honvéd Emiékmiinél.

o Aprilis 23-26-a kozott Regensburg testvérvaros meghivasara képviseld-
testiileti kiranduléast szerveznek. Erre mar a korabbi valasztasi ciklusban is
volt példa: Székelyudvarhelyen, Capestranoban, Pragaban tett latogatast a
Testllet. Ebben a ciklusban szeretnék, ha a Testllet tagjai személyesen
megismerkedhetnének Regensburg varosaval. Annal is inkabb, mert ez a
varos harom évvel ezelétt elnyerte a vilagorokségi cimet. Kifejezetten sok
mindent lehet tanulni Regensburban a vilagérokseg, a miiemlékvédelem, a
kulturalis élet szervezése témakban. Kérte a Testilet tagjait, jelezzék a
részvételi szandékot a Polgarmesteri kabineten.

o Elkészilt a lejart hataridejii testuleti hatarozatok végrehajtasarél szold
jelentés, amely a Szervezési Igazgatdsagon megtekinthetd.

» Az iUlés kezdetéig interpellacié nem érkezett, egy kérdés érkezett Lovasz
Laszlotol.

o Az llés kezdetéig egy képvisel6 sem jelezte, hogy nem tudna részt venni a
testlleti Ulesen.

Ivanyi Tibor: a kerilet életében volt egy olyan esemény, amely kimaradt a
felsorolasbol. Februar 13-an, a Budai Onkéntesek emlékmiivénél volt egy
megemiekezés. Az emlékm(inél Szekeres honvédelmi miniszter Ur tartott beszédet.
Nem sorolta fel azt a 30 minisztert, illetve nagykdvetet, akik koszoriztak. A
koszorizok kézul az |. keruleti vonatkozasokat emelte ki: Koztarsasagi Elnok ar, a
Magyar Ellenallok és Antifasisztak |. kerlleti Szévetsége, illetve a Magyar Szocialista
Part I. keriileti Szervezete.

Elndk: megkdszénte a tajékoztatast. Jelezte, erd! a rendezvényrél nem volt
tudomasa, a Farkasréti temetében megtartott megemlékezésre kaptak meghivét.

Gecse Gabor: mar tébbszor jelezte, hogy miutan a varosrészi lakossagi forumokat
az Onkormanyzat tartja, ezért az dnkormanyzati képviselék kapjanak réla hivatalos
értesitést.

Elndk: ez a bejelentés hivatalos.

Gecse Gabor: igen, de akkor nem az Onkormanyzat, hanem Polgarmester Ur tartja a
forumot, esetleg egy-két altala meghivott képviseld.

Ahhoz, hogy az Onkormanyzat tarthassa, ahhoz az kell, hogy hivatalos meghwot
kapjon minden egyes képviseld ezekre a lakossagi forumokra.

Kérte, ezt tegyék meg, ettdl valik dnkormanyzativa ez a lakossagi forum.




Elndk: attél valik énkormanyzativa, hogy az Onkormanyzat tartja. A lakossagi
forumokra minden alkalommal a varosrészben megvalasziott egyéni képviseltket
hiviak meg. A bejelentés utan az egyes képviseldk el tudjak donteni, hogy részt
kivannak-e venni a lakossagi férumon. Mindenkit szeretettel varnak, de kilon
meghivét erre sosem készitettek. _

Az észrevételt megkdszdnte, és ahogyan jelezte, marcius 2-an kedden 17%° ératdl a
Corvin téren, a Hagyomanyok Hazaban lesz a kovetkezé ilyen alkalom. Kérte,
tekintsék ezt meghivasnak.

Tovabbi észrevétel nem lévén szavazasra bocsatotta a napirendi javaslatot.

1/2009. (11.26.) Kt. sz. hatarozat
A Budapest |. keriilet Budavari Onkormanyzat KépviselS-testiilete a 2009. februar
26-i Ulésének napirendjét az alabbiak szerint fogadja el
1.) Javaslat a Képviseld-testiilet 2009. évi munkaterve
Eldterieszté: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester )
2)A Budapest I keriilet Budavari Onkormanyzat 2008. évi
koltségvetésrdl szol6 2/2008. (Il. 28.) Kt. rendelet médositasa
El6terjesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester
3.) A Budapest |. keriilet Budavari Onkormanyzat 2009. évi koltségvetése
Eléteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester
4.) Az épitményadérél sz6l6 22/1998. (XI1.22.) Kt. rendelet médositasa
Eléterjesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester
5.) Az |. ker. Hazgondnoksagi Kft. 2009. évi lizleti tervének jovahagyasa
ElSterjeszté: dr. Nagy Gabor Taméas
poigarmester }

6.) Javaslat a 4/1994. (lI.17.) Kt. rendelet - az Onkormanyzat
tulajdonaban allé lakasok és helyiségek bérbeadasanak feltételeirdl -
modositasara

Elbteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

7.) A 7/12002. (IV. 8.) Kt. rendelet — a foldgaz alapu fiitési rendszerek
kiépitéséhez nydjthato onkormanyzati tamogatasrél - hatalyon kivil
helyezése

El6teriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

8.) A szocidlis és gyermekjéléti pénzbeli, természetbeni és személyes
gondoskodast nyjtéd ellatasokrol szolo 12/1999. (VI.25.) Kt. rendelet
modositasa :

Eldteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

9.) A Kozép-magyarorszagi Operativ Program keretében Kozosségi
kozlekedés elényben részesitése palyazaton valé részvétel (Kédszam:
KMOP-2008-2.3.1/B) cimmel, 2009. februar 27. beadasi hataridével

Eldterieszté: dr. Nagy Gabor Tamas
- polgarmester



10.) 2009. evi kozfoglalkoztatasi terv
Elbterieszté: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester
11.) Budapest |. F6 u. 23. sz. alatti Tarsashaz padlastér elidegenités,
illetve lakastulajdon cseréjehez valé hozzajarulas
Elbterjesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester
12.) Bp. |l. Toldy Ferenc utca 14. tetotér 2. sz. alatti lakas bérbeadasa
Elbterjesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester
13.) Kérdések, interpellacidk, kézérdekii bejelentések
(24 szavazatbol 24 igen, 0 nem szavazattal, O tartdzkodas mellett elfogadva)

1. napirendi pont: Javaslat a KépviselS-testiilet 2009. evi munkatervére
Eléterieszté: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

Einok: ahogy ez mar évek ota szokas, javaslatot kértek a munkatervhez a
képvisel6ktdl, Dbizottsagoktdl, tanacsnokoktdl, kisebbségi Onkormanyzatoktol,
jegyzotdl, Onkormanyzati intézmeények vezetGitdl, valamint a Févarosi
Onkormanyzattél.

A korabbi tematika szerint tintették fel két félévre bontva a tervezhet§ napirendi
javaslatokat, illetve a fontosabb témakat. Természetesen nem teljes kérl, mar azéta
is felmerultek olyan témak, amelyek ebben a munkatervben még nem szerepelnek,
de egyfajta nyomvonalnak fontos.

Semmi indok, ok nincs arra, hogy azon a gyakorlaton, miszerint a hénap utolsé
csutortokén tartjak a testlleti Ulést, valtoztassanak. Tehat ilyen értelemben
szamithatnak arra a képvisel6k, hogy - julius és augusztus honap kivételével - a
honap utolsé csltértoke lesz a rendes képviselé-testiileti lilések idépontja, noha ez
datum szerint nem szerepel az anyagban.

Gecse Gabor: nem fog Ujdonsagot mondani. Ezt az anyagot nem tartjak
munkatervnek. Ez egy lista. Ahhoz, hogy munkaterv legyen, az az alapveté feltétel
hianyzik, hogy utemezzék — és nem két félévre, hanem hénapokra bontva -, hogy
melyik hdnapban mit kivan az Onkormanyzat megtargyalni, elékésziteni. Véleménye
szerint ez egy elég minimalis elvardas egy munkatervtdl. Megnézve a tobbi
onkormanyzat munkatervét lathatd, hogy mashol ezt az &énkormanyzatok igy
csinaljak. lgy tulajdonképpen teljesen formalis. Az, hogy mi hianyzik belle, illetve mi
szerepel benne feleslegesen - szinte értelmetlen is foglalkozni ezekkel a
kerdésekkel.

‘Lovasz Laszlé: az Onkormanyzat altal felvett 1.500.000.000,-Ft-rél a Pénziigyi
. Bizottsag rendszeresen targyalni fog. Javasolta, keriljon be a munaktervbe, hogy
minden testlleti Ulésen errdl a Testllet egésze kapjon egy rovid tajékoztatast.
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A masik javaslata a Il. félévre vonatkozik. A tervezett felhalmozasi és felUjitasi
feladatok elvégzésérdl a szeptemberi (ilésen legyen egy részletes tajékoztatd, hogy
mit végeztek el és mit nem, hany szdzalékos kérllbelll a teljesités. Hiszen évek ota
a felujitasi, felhalmozasi feladatok jelent6s része elmarad, atkeriil a kbvetkezd évre,
és ez igy tolodik tovabb. Ha ezt bevennék a munkatervbe, akkor kapnanak egy ilyen
tajekoztatast, még mieldtt a haromnegyed éves pénzigyi beszamoldban, illetve a
zarszamadasban olvasnak.

EIndk jelezte, nincs tébb hozzaszélé.
Megadta a szét a Pénzigyi lgazgatdé asszonynak, véleményezze az elhangzott
javaslatokat.

dr. Lukacsné Gulai Anna: Lovasz képvisel6 Ur kérése teljesitheté és mindig teljesll
is, hiszen tdrvényi kotelezettség szeptember hdnapban beterjeszteni a félévi
beszamol6t. A Beruhazasi iroda mindig minden beruhazasrél részletes beszamolot
készit. JOI emlékszik Képviseld ar, ezt kdveten a haromnegyed éves beszamoldban
e€s a zarszamadasban van ezekrél tajekoztatd. Tehat szeptemberben, a féléves
beszamoléban tételesen megismerhetik az addig elvégzett feladatokat.

Elnék: a masik javaslattal kapcsolatosan elmondta, véleménye szerint ez felesleges.
Azert van a Peénzigyi Bizottsag, hogy az aktualis Ugyekrdl tajékoztatast kapjon,
illetve ha kell, dontéseket hozzon. Amennyiben megkezdik a kbtvény felhasznalasat,
az a Testllet kompetenciajaba tartozik.

Onmagaban azt, hogy ez minden testiileti ilésen kételezd elem legyen, nem tartja
indokoltnak. Ha barmilyen javaslat, intézkedés torténne, akkor errdl a Képvisels-
testllet természetesen megkapja a szlkséges elSterjesztést.

Ha Képviseld ar kéri, akkor errél alternativ javaslatként tudnak szavazni.

Lovasz Laszl6: nem.

Elnok: tovabbi javaslat nem lévén szavazasra bocsatotta a hatarozati javaslatot.

2/2009. {11.26.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat Keépvisel§-testlilete elfogadja a 2009.
évre sz0l6 munkatervét.

(24 szavazatbol 19 igen, 4 nem szavazattal, 1 tartézkodas mellett elfogadva)

2. napirendi pont: A Budapest I. keriilet Budavari Onkorményzat 2008. évi
koltségvetésérdl sz616 2/2008. (I1.28.) Kt. rendelet médositasa
Eléterjesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

EIndk: valamennyi bizottsag megtargyalta és elfogadasra javasoita a rendelet
modositasat; modosité javaslat nem kerilt megfogalmazasra. A konywvizsgaldi
velemeény a Képviselli Extranetre publikalasra kerdilt.

Atadta a sz6t Pénzligyi lgazgatd asszonynak.

dr. Lukacsné Gulai Anna: torvényi kitelezettség, hogy a zarszamadast megel&z6en
a 2008. december 31-i allapotnak megfeleléen rendezzék a koltségvetési
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eldiranyzatokat: a decemberben tdrtént események és az év végi zarlati munkak
jelennek meg az elbiranyzatok kdzott.

Elmondta, a december sikeres hénap volt, mert 195.000.000,-Ft-tal tobb bevétel
erkezett az Onkormanyzathoz. Ez 63.000.000,-Ft ipar(izési ad¢ tobbletet,
kdzpontositott elbirdnyzatokat takar. A kdzpontositott elSiranyzatok célra kerliltek
felhasznalasra; a legjelentésebbek a bérpolitikai intézkedések voltak: kétszer kaptak
a kozalkalmazottak, illetve a koztisztviselok 15.000,-Ft és 20.000,-Ft-ot.
Ingatlanértékesités kapcsan pedig megérkezett a Pauler u. értékesitésébél szarmazoé
vételar fele. Ezekbél adddott dssze a 195.000.000,-Ft-os tobblet.

A kiadasok vonatkozasdban nincs lehetGség arra, hogy utélagos feladat
meghatarozasara keriljén sor, hanem csak a korabbi dontések, bizottsagi dontések
kerulnek atvezetésre az elbiranyzatokon.

Lathatd a Hivatal koltségvetésében, hogy végérvényesen megtakaritasra kerdilt
36.000.000,-Ft, amelyet tartalékra helyeztek. Egyébként a bevételi tobbletek és a
kiadasi megtakaritdsok hatasara 295.000.000,-Ft-tal novekedett a tartalék, ami a
2009. évi célokat szolgalja és a pénzmaradvanyban talalhaté.

Elnok: hozzaszolas nem lévén szavazasra bocsatotta a rendelet modositasat.

Rendeletalkotas:

A Budapest I. kertilet Budavari Onkorméanyzat Képviselé-testiilete 24 szavazatbé! 15
igen, 4 nem szavazaltal, 5 tartozkodas mellett elfogadta a Budapest |. kerlilet
Budavari Onkorményzat 2008. évi kéltségvetésérd! szold 2/2008. (11.28.) Kt. rendelet
modositasardl szolo 1/2009. (11.27.) Kt. rendeletet.

3. napirendi pont: A Budapest . keriilet Budavari Onkorményzat 2009. évi
koltségvetése
ElSteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

Elnok: valamennyi bizottsag megtargyalta a rendeletet, amely id6ben benyujtasra,
publikalasra kertlt. A bizottsagok — van olyan, amelyik tébbszér is — megtargyaltak
és elfogadasra javasoltak.
A Pénzigyi Bizottsdg tdbb pontban foglalta dssze véleményét a koltségvetésrdl.
Errél a Bizottsag elndke ad majd tajékoztatast.
Az SZDSZ képviselécsoport vezetbje szerint a koltségvetés jol oldja meg az egyik
legfontosabb feladatot: a valsagkezelésre valo felkészilést, dicséretesnek tartotta az
Onkormanyzat pénziigyi stabilitasra valé tdrekvését és eziranyll eredményeit.
Kiemelte a valsagkezelési csomag fontossagat.
A Varosfejlesztési és Koérnyezetvédelmi Bizottsag (lésén Gecse Gabor modositd
javaslatokat fogalmazott meg, de a Bizottsag a javaslatokat nem tamogatta. A
moédositdé javaslatok irasban is beérkeztek. A javaslatokat a mai napon a
Kozigazgatasi Bizottsag és a Pénzligyi Bizottsag megtargyalta, és nem tamogattak a
javaslatokat.
A kdnyvvizsgaloi vélemény a KépviselSi Extranetre publikalasra keriiit.
Pontositasok az elSterjesztésben:
1. Az 5. sz. melléklet féépitészi feladatokban az elnevezést pontositani kell. A
pontos szbveg: ,Gellérthegyi sikl6 felsG dllomas kérnyezetének
rendezesével kapcsolatos elfkészité munkak”.
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2. A 6. sz. mellékleten az Iskola u. 14. sz. alatti lakohaz felujitasanal kimaradt
a 2010-re esedékes elbiranyzat 6sszege. Ez a lakohazfelljitas is athuzodik
2009-r6l 2010-re. 2010-ben 50 millié forint a tervezett elGiranyzat.

3. A 8. sz. mellékleten a Lisznyai utcai Altalanos Iskola Osszes |étszama
helyesen szerepel, viszont ebbél a pedagégusok szédma 0,5 fével
magasabb (az egyeéb létszam ennyivel kevesebb).

Kiegészités az elbterjesztéshez: a belterlleti utak szilard burkolattal valé ellatasanak
tAmogatasara (Babits sétany aszfaltozasara) 8.477.000,-Ft kdzponti tamogatas
illetné meg Onkormanyzatunkat. A tamogatast nem tudja felhasznalni az
Onkormanyzat ebben az évben, ezért keri, hogy a Képviseld-testiilet a kdzpontositott
elbiranyzatrol mondjon le. Errdl hatarozatban dont a Testllet. Azért nem tudja az
Onkormanyzat a tadmogatast lehivni, mert mind a mai napig nem tisztazédott a
Tancsics bdrtdnként elhiresilt Erdélyi bastya sorsa, megkdzelitése, régészeti
feltarasa, a sétany kdzelében talalhaté kdzépkori zsinagdga épulet helyreallitasa,
valamint az ezzel kapcsolatos kézmiathelyezések.

Az intezményekkel és az erdekképviselettel a szllkséges egyeztetést a Jegyzd, a
kisebbségi 6nkormanyzatokkal a Jegyzé és az erre kijelolt munkatars iefolytatta; az
errdl szolé feljegyzés a Kepviselbi extranetre publikalasra kerult.

A kisebbségi Onkormanyzatok 2009. évi koltségvetési hatarozatait, tovabba a
kdényvvizsgaloi véleményt, illetve a Pénzlgyi Bizottsag véleményét tartalmazd
allasfoglalast szintén publikaltuk az Extranetre.

Jelezte, a Testllet dontésénél vegye figyelembe a Pénziigyi Bizottsag és a
konyvvizsgald véleményét, amelyek az eléterjesztés részét képezik.

dr. Lukacsné Gulai Anna: valoban csak néhany fébb dolgot emelne ki, hiszen a
bizottsagi Uléseken részletesen foglakozott a kbltségvetéssel valamennyi bizottsag,
j6l megismerhették azt.

A koltségvetes keészitésekor a megszokott rutinfeladatokon tul szembe kellett nézni
azzal, hogy a vélsag begylrizik az Onkormanyzat gazdalkodasaba is, ami akkor
okozza a legnagyobb karokat, ha nem készllnek fel ra.

Az intézményi struktirakat, 810 kdzalkalmazott sorsat nem lehet pillanatok alatt
megvaltoztatni, és ugyanugy a lakossagi szolgaltatasokat sem lehet egyik naprél a
masikra megszuntetni. Azt nem allitja, hogy készlltek a valsagra vagy vartak azt, de
azt igen, hogy mivel mar évek 6ta tart az allami forrdsok szlikilése, folyamatos
racionalizalasokkal elérték azt, amit eleg keves dnkormanyzat: kevesebbet kblienek
mukddeésre, mint amekkorak a mikddési bevételek. Tehat a mikddési mérleg évek
oOta egyensulyban van, és ez ebben az évben is igy van.

A masik nagyon jelents momentum, hogy az Onkormanyzat tartalékokkal
rendelkezik, ami — ha nem gondolnak széls6séges gazdasagi eseményekre, akkor —
a 2009-es és 2010-es évek gazdalkodasat stabilizalni tudja. Ennek kdszdnhetd, hogy
jelentés beruhazasi és felljitasi feladatok teljesitését tlizték ki a két évre, melyek
fedezete rendelkezésre all elsGsorban az el6zé évek tartalékabdl.

A koltségvetés tartalmaz konkrét elemeket is, melyek a valsaggal fliiggnek dssze.
llyen az intézmények 3%-0s zarolasa, a valsagkezeld csomag. Felkésziilnek arra,
hogy csdkken az ipar(izesi ado dsszege, a fovarosi tervszamnal kdzel 100.000.000,-
Ft-tal kevesebb elbiranyzatot szerepeltetnek a tervben.
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A csomagbdl — reményeik szerint — azokat tudjak tamogatni a lakossag korébél,
akiket leginkabb s(jtanak a valtozasok és nem képesek megoldani problémajukat,
kifizetni kdozlizemi szamlajukat. . '

A villalkozasok megsegitésével kapcsolatban nagyon szik az a tér, ahol
mozoghatnak. Véleményik szerint elsésorban azokon a vallalkozésokon kell
segiteni, akik dnkormanyzati tulajdont bérelnek, mert kdlcséndsek az érdekeik és a
lakossag érdeke is az, hogy ne menjenek tonkre ezek a vallalkozasok.

A koltségvetés 6 jellemzbit emelte ki: a bevételeket realisan és biztonsagosan
tervezték, a kiadasok szerkezete jo, sét, kiemelkedden jo, hiszen a kdltsegvetesnek
csak 59%-a kerul mikodésre felhasznalasra. Megjegyezte, az orszagos atlag 75%. A
teleplilések 80-90%-a még ennél is nagyobb Osszeget kénytelen mikodésre
forditani. Jelentds tartalékokkal rendelkezik az Onkormanyzat.

A kétvennyel kapcsolathan jelenleg elmondhatd az, hogy a forint gyengllése miatt
novekszik az addssag, de ez csak hosszutadvon jelentene problémat, ha a tendencia
tartdos volna. Jelenleg, mivel nem hasznaltak fel a pénzt és kamatozo betétben
tartjak, tdbb, mint 100.000.000,-Ft-os kamatnyereségre tesz szert az Onkormanyzat.
A Pénziigyi Bizottsag folyamatosan foglalkozik az ezzel dsszefiiggd kérdéssel. A
téke torlesztése csak négy év mulva kezdddik meg, igy az elemzésnél a hosszi tava
folyamatokat kell figyelembe venni; jelenleg meg pozitiv hatast gyakoroi a
kbltségvetésre a kitvénykibocsatas.

A pénzmaradvany és az évkdzi forrasok utan a koltségvetés meg fogja haladni a
10.000.000.000,-Ft-ot, ami lehetévé teszi, hogy a feladatokat maradéktalanul
ellassak es a kerulet fejlédése se alljon le.

Kiemelt hangsulyt fektetnek a palyazatokra, mert a nagyobb volumen( feladatokat
csak ezek segitsegével tudjak vegrehajtani. A korabbi éveknél tobb palyazatot
fognak benydjtani, mar eddig is tobb palyazatot benydjtottak, és a mai ulésen is
napirenden lesz egy palyazat. Nagy reményeket f(iznek az energia-racionalizalassal
Osszefliggd palyazatokhoz, mert egyre novekszenek az energia kiadasock az
intézmények koltségvetésében. Rendkivill rossz az energiamérlege péidaul a
Budavari Altalanos Iskolanak, ahol a flitésprobléman kivil a nyilaszarokat is cserélni
kellene. Reményeik szerint erre a palyazatok segitségével lehetéségiik nyilik.

Elnok: megadta a szdét a konyvvizsgaldénak, hogy szdban is ismertesse a
konyvvizsgaléi véleményt.

Fendler Eva: kiegészitésként elmondta, azon Onkormanyzatok kdzdal, amelyek
konywvizsgaloi feladatat ellatjiak, a Budavari Onkormanyzat az egyike azoknak,
amely a koltségvetését — immaron nem is elsé alkalommal — hiany neélk{l tervezi.
Egyedili abbdl a szempontbdl, hogy a jelen évi gazdalkodasra vonatkozéan egy
valsagtartalekot is képez, ami alapjan a gazdalkodas biztonsaga még erdsebb lesz.
Véleménye szerint a koltségvetési rendelet-tervezet, a hozza kapcsolddd
elGterjesztés, valamint az lgazgatd asszony kiegésziteése nem igenyli azt, hogy még
6 maga is elmondja ugyanazokat a dolgokat. Fenntarja a konyvvizsgaloi
véleményben leirtakat és megerdsiti azt, hogy ez a rendelet-tervezet targyalasra,
illetve rendelet alkotasra alkalmas.

EIngk: felkérte a Pénzligyi Bizottsag elndkét, rbviden ismertesse a Pénzlgyi
Bizottsag megallapitasait.
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Timar Gyula: a Pénziigyi Bizottsag megtargyalta a kdltségvetés tervezetét és nyolc
pontban foglalta 6ssze az allaspontjat.

Ennek lényege az, hogy a tervezet egyreszt tikrozi a koncepcidoban meghatarozott
tervezési iranyelveket, ugyanakkor realisan figyelembe veszi a melylld gazdasagi
valsag mai ismeret alapjan megfogalmazhatd negativ hatasokat is.

A Bizottsag fontosnak tartotta, hogy a jelenlegi helyzetben nehezen
prognosztizélhatd bevételeket megfontoltan, visszafogottan tervezte a Pénzigyi
Igazgatdsag; csokkend tervszamok szerepelnek a tervezetben. Az egyensulyt a
rendelet-tervezet azzal biztositja, hogy a kiadasokat is csdkkenti, takarékos
gazdalkodast folytat.

Az év soran esetlegesen bekdvetkez6 negativ hatasok kivédésére kulonbozd
megoldasi javaslatokat fogalmaz meg, példaul az intézmények kiadasi
eldiranyzatainak 3%-nyi zarolasa, a vaisagkezeld csomag. Az egyensulyt a korabbi
evek gyakorlatanak megfeleléen a tartalekok biztositjak. A romlé gazdasagi helyzet
ellenére megfeleld a kdltségvetés belsd aranya, a mikodési és fejlesztési arany.
Mindezek figyelembe vételével a Bizottsag elfogadasra javasolta a kéltségvetés
tervezetét.

Elnok: jelezte, vezérszonoki rendszerben fogjak megtargyalni a koéltsegvetési
rendelet-tervezetet. El6sz6r tehat azoknak kivan szét adni, akik a frakcid nevében a
vezérszonoki hozzaszolassal késziilnek. Ehhez az ugyrend és a szot ker gombokat
kell egymas utan gyorsan megnyomni.

Megadta a szét Rotyis Jézsefnek.

Rotyis Jézsef: a koltségvetés — a frakcid véleménye szerint — ellentétben ez
elhangzott véleményekkel, a problémakkal valé nem szembenézés és a kesze-
kuszasag koltségvetése.

Jelezte, egy Kkérdéskort szeretne bdbvebben targyalni, amely bizonyos
osszefliggésben szerepel az anyagokban, de gondosan megkerlli a valésaggal valo
szembenezést. Az MSZP-frakcio kOvetkezetesen és kezdettdl fogva nem tamogatta
a kotvénykibocsatast. Kezdettdl fogva jelezték, hogy egy olyan pénziigyi, az
Onkormanyzat szdmara nem ismert, ismeretlen, nagy kockazattal jaro és egyébként
teliesen felesleges pénzigyi instrumentum igénybevetelét késziti el6 az
Onkormanyzat é&s dénti el, amely késébb sulyos, kiszamithatatlan terhekkel jar.
Ennek mar néhanyan latjak a kockazatat, illetve a méretét. Ezzel kapcsolatban
nehany megjegyzés, mondat szerepel az anyagban, de nem azzal a sullyal, ahogyan
vélemeénylk szerint kellene.

A masodik oldal elsé bekezdés a) pontjdban szerepld kamatokkal kapcsolatos
megallapitds — véleménylk szerint - a kamatbevételek és -kiadasok kozott
bsszemossa a kotvénybdl szarmazé kamatokat és az Onkormanyzat meglévé
megtakaritasainak kamatat és ezt allitia szembe a kamatkiadasokkal. Véleménylk
szerint j6 lenne, ha vilagos képet lehetne latni arrdl, hogy tulajdonképpen a koétvény,
mint konstrukcié kamatbevétele — ami kétségtelenul pozitiv -, mekkora. Biztosan nem
ekkora.
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Tajekoztatta a kepviselbket — néhanyan mar tudjak, hiszen részt vettek a Pénzligyi
Bizottsag Ulésén a testileti llés elStt -, a finanszirozé Bank jelezte, hogy a
szerz6désben szerepld, az Onkormanyzat szamara kedvezétlen opcionalis jogaval
kivan éIni, illetve mérlegeli ennek lehetSségét. Ez az Onkormanyzat szamara
tobbletterheket jelent és e tekintetben nem igazabol az a kérdés, amit Polgarmester
ur felvetett bevezetdjében ezzel kapcsolatban, vagyis hogy az Onkormanyzat
hitelképessége milyen. Hanem az a kérdés, hogy a Bank, amelynek egyébként
szerzddéses jogaban all bizonyos szankcidkat, lépéseket megtenni, vajon keril-e
olyan penzigyi kényszerhelyzetbe - amibe sok bank kerll manapsag -, hogy
kenytelen megtenni ezeket a l|épéseket, amelynek a kedvezdtlen hatasait az
Onkormanyzatnak kell elviselnie.

Ki kell mondani azt is - ami egyébként kend6zott formaban szerepel az anyagban -,
hogy ennek a konstrukcionak az eredményeképpen nétt és kiszamithatatlanul né az
Onkormanyzat eladésodottsaga. Mindezt egyébként gy és azért, hogy maguk sem
tudjak, az anyagbél nem deril ki, hogy az az egyetlen, meghatarozott, kbtvény altal
finanszirozott Petermann biré utcai felljitas milyen hozammal fog jarni vagy
varhatéan milyen hozamok alapjan térténik ez a fejlesztés. Hiszen azt lehet, illetve
kellene remélni egy kétvényfinanszirozastél, hogy legalabb a kétvény kamatat
meghozza valamikor. Nem tudjak, hogy a kotvenyforrasok felhasznaldsaval
kapcsolatban mi az Onkormanyzat elvarasa - legalabbis ebbdl az anyagbdl nem
derll ki.

Felhivta a KépviselG-testilet figyelmét a Pénzigyi Bizottsag beidézett allaspontjanak,
- ,a 2009. évi gazdalkodasra kozvetlenil nincs jelentés hatadsa az arfolyam
alakulasanak...” mondat - masodik részére, amely arrdl szdl, hogy ,amennyiben a
svajci frank novekedése ellensulyozza...”. Tehat a kamatok és az arfolyamok
kedvezGen alakulnak. Vagyis ha ezek nem igy alakulnak, akkor igenis lesz és lehet
kedvezétlen hatasa az Onkormanyzat gazdalkodasara.

Elmondta a Képvisel6-testiilet tagjainak, a frakcié ugy latjia, hogy a Polgarmesteri
Hivatal pénzligyi teriiletének dsszes szakmai tudasa, erbfeszitése és lelkes munkaja
ellenére sem alakult ki olyan szakertelem es appatarus, nincsen olyan filiggetlen
tanacsaddja az Onkormanyzatnak aki a Bankkal torténd, kozeljovdében esedékes
targyalasokon az Onkormanyzat allaspontjat képviselni tudna. Véleménye szerint sok
tekintetben sokkal nagyobb a probléma, mint ahogy az az anyagban szerepel.
Egyébkeént a kéltsegvetés tobbi részében a szokasos, napi, 10-15 éve begyakorolt és
mdkdddé mechanizmusok alapjan tértént a tervezés és ezeknek a finanszirozasaval
nincsen problema véleménye szerint. Pontosan azzal van gond, és ezzel szeretné
zarni a hozzaszblasukat, hogy sokszor mondjak, hogy a valsag begy(ir(izik és ennek
hatasait probaljak meg kezelni. Véleménye szerint amit kezelni kell, azok a sajat
hibas doéntéseik. Erre nincsenek felkészilne és nem is szembeslitek ezekkel a
kérdésekkel. Ugy latia, hogy ez a koltségvetés sem akar ezzel szembesiilni, ezért a
maga reszérdl ebben a formajaban nem tamogatja ennek a kdltségvetésnek az
elfogadasat egészen addig, amig ezek a kérdések vilagosan ki nem mutathatéak es
ki nem mutatottak.

Gecse Gabor: a példa mutatja, hogy most mar lassan arra is vigyazni kell, hogy
négyszemkdzt mit mond az ember, mert utana idézik, esetleg még a Varnegyed élé
cafolatul le fogja hozni ezt az idézetet tile, amelyet egyébként vallal. Telies
mértékben egyetért azzal, ami felolvasasra kerllt, csak hozzatartozik, hogy ez az
érem egyik oldala, amivel kezdett és folytatta a problémakkal, amelyek itt nem
hangzottak e!.
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Vald igaz egyébként, hogy a koltségvetésnek a legfontosabb problémaja az, hogy a
jelenlegi orszagos es vilaggazdasagi helyzetet hogyan tudja kezelni. Ezért is kezdte
a bizottsagi Ulésen ezzel a pozitivnek vagy dicséretnek nevezheté résszel a
hozzaszélasat. Azt gondolja - és igy folytatta -, hogy ugyanakkor ebben az évben az
Onkormanyzatnak fel kell készlinie folyamatosan, hénaprél hénapra arra, hogy
hogyan fogjak kezelni azokat a bevételi kiadasokat, illetve tobblet pénzigényeket,
amelyek érkezni fognak. Remélhetbleg katasztrofalis események nem kévetkeznek
be év kdzben, tehat hogy ez megoldast jelent erre az évre, viszont jovére —
véleménye szerint — minden beveteli forras gyakorlatilag csdkkenni fog. Velemeénye
szerint nem tdlzottan pesszimista, amikor ezt allitja, hiszen nemcsak a vallalkozok, a
vallalkozasok fognak kevesebbet fizetni, nemcsak az allamtél fognak feltehetden
kevesebbet kapni, de meg a helyiség- és lakasbérik esetében is feltehetéen tébb
elmaradas lesz, mint az eddigi évek folyaman. Tehat ez azt jelenti, hogy az
Onkormanyzatnak remélhetdleg van még egy éve, hogy egy még ennél nehezebb
helyzetre is felkészuljon.

Elmondta azt is, hogy sajnos az dsszes probléma, ami az eddigi kdltségvetésekben
benne volt, benne van a mostaniban is. Tehat el lehetne kezdeni sorolni, hogy milyen
bevételi lehetéségeket hagy ki az Onkormanyzat. Ugyanugy, ahogyan tavaly, ezeket
fel lehetne sorolni. Azt is, hogy vannak felesleges, nem feltétleniil sziukséges
kiadasok, azt is, hogy bizonyos kiadasokat nem racionalisan intéznek. Ez tdbbszér
felmerilt mar, példaul a graffitinél. Ebben az esetben a tarsashazakat be kellene
vonni. Olyan, 100%-0san egyoldali dolgokat nem tud elképzelni, ahol a masik
partnert, a tulajdonost vagy a masik érdekelt felet legalabb jelképes szinten nem
vonjak be a kéltségek viselésébe.

A mdédosité javaslataik nem az dsszes problémas kérdésre terjednek ki, csak jelzés
ertékiiek. Egyrészt olyan szempontbdl, hogy egy ilyen gazdasagi helyzetben
atgondoltan kell a fejlesztéseket véghez vinni. Vannak olyan fejlesztések, amelyek
esetében igazabdl megkérddjelezhetd, hogy most kell-e elvégezni, azzal egyditt,
hogy természetesen mindenki orlilne neki. Alapvetden orémikre szolgal az, hogy a
fejlesztéseket, felujitdsokat nem fogjak vissza. Ez alapvetéen dicséretes, ugyanakkor
vannak olyanok, amelyeket — Ugy gondolja — hatrébb kell sorolni, akar azzal is, hogy
ebben az évben nem kerli be a koltségvetésbe. llyen példaul a Savanylleves
rondellan a pavilonnak a megépitése. Nem hiszi, hogy feltétlen(l sziikséges lenne.
Azok esetében, amelyeket mindenképpen szikséges €s nagyon jo lenne elvegezni —
akar csak idén is -, ezek esetében is Ugy kell meghozni a déntéseket felelésen, ha
latjak, hogy milyen tervek vannak, azokka! a tervekkel egyet értenck és nem
kovetelnek még plusz kiaddsokat azért, mert ideiglenes, gyors megoldasokat
keresnek. llyenek példaul a Batthyany tér — nincs még terv, nincs még
meggyegyezés a Fdvarossal, a BKV-val; a Szentharomsag téren a feltarasok lgye.

Timar_Gyula: eldljaroban egy ellenzéki képviseld hozzaszdlasadnak részletét

szeretné ismertetni, amelyet e témakdrben a Pénzligyi Bizottsag Glésén tett, amely a
kévetkez6képpen hangzik: ennek az évnek az egyik legfontosabb feladata lesz a
valsagkezelés és a felkészillés az ezutdn esetlegesen megjelend gazdasagi
problémakra. Jelenleg a koltségvetés tervezete ezt jol oldotta meg, ahogyan mar a
koncepciéban is nagyon pozitiv dolog volt, hogy ezzel ilyen részletekben szamolt. A
kéltségvetés tervezete is igazab6l megfeleléen foglalkozik ezzel a feladattal.
Alapvetéen dicséretesnek tartotta az Onkormanyzat pénzigyi stabilitasra vald
torekvését, és az ez iranyl eredményeit. Rendelkezésre all egy 60.000.000,-Ft-o0s
valsagkezelési csomag, amelynek eldiranyzatar6li marciusban szlletik dontés.
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Ugyanakkor azt gondolja, hogy ez egy egész éves feladat, amelyre folyamatosan
készulni kell, hogy milyen takarékossagi lehet6ségek lesznek, ugyanis valoszinileg
érezhetd lesz, hogy a fizetési hajlandésag gyengiilése miatt az egyéb bevételek
csokkenni fognak. Természetesen ez utan Képviseld Ur az egyéb kritikai
észrevételeit is megfogalmazta.

Véleménye szerint az eldébbiekben ismertetett véleményrésziettel lehet azonosulni.
Valéban: a koltségvetés tervezete egy nagyon megfontolt, hosszi munka
eredményeként sziiletett anyag, amelybe a 2009. évi gazdasagi problémaknak a mai
ismeretek szerinti lehetséges megbecslilése beépitésre kertllt.

Az egész tervezethd! érzédik a megfontoltsag. Minden teriileten probal tartalékokat
képezni arra az esetre, hogy ha esetleg Uugy adédna, hogy a bevételek teriiletén
jelentésebb elmaradasok lennének, akkor azért meég biztonsagosan mikodtethetd
legyen az Onkormanyzat és az intézmények. Ezt a célt szolgaljak az intézményi
zarolt 3%-ok, az altalanos tartalék meérteke, a fejlesztések megvaldsitasanak
atprogramozhatésaga és a 60.000.000,-Ft-os valsagkezel6 tartalék elkulonitése. Ez
utdbbi csomagrdl Koényvvizsgald asszony itt is megerfsitette, hogy azon
onkormanyzatok kozul, amelyek konyvvizsgalatat a C.C. Audit Kft. latja el, az |.
kerileti Onkormanyzaton kivill egyik sem rendelkezik hasonléval, vagyis hogy kiilén
valsagkezelésre is tartalékot képeznenek.

Konkrétan a rendelet-tervezet szamairdl: a bevételek tekintetében a targyevi bevétel
az el6z6 évihez képest — a kdtvénykibocsatast figyelmen Kkivil hagyva -
715.000.000,-Ft-tal kevesebb. Ennek nagyobb tételeit az ipariizési add, a Centrum
Parkolé Kft.-tGl érkezd bevétel, a tamogatasokkal kapcsolatos bevételek és a
vagyonértekesités bevételeinek visszafogott tervszamai teszik ki.

Orvendetes tény, hogy ebben a valsagos gazdasagi helyzetben nem
vagyonfeléléssel, hanem takarékos gazdalkodassal, a kiadasck visszaszoritasaval
éri el az egyensulyt a koltségvetés tervezete.

A kiadasokat vizsgalva az lathatd, hogy az intézmények mikodési kiadasai
alacsonyabban az el6z6 évinél. A Polgarmesteri Hivatal igazgatasi kiadasai is
csOkkennek. Takarékossagi intezkedések szllettek az Uzemeltetési kdltségek,
valamint a bérkoéltség vonatkozasaban.

A koltségvetesi tervezetben jelentds 6sszegu tartalék szerepel. Ezek celjellegiiek, de
a gazdalkodas biztonsagat is szolgaljak, mert szilkség esetén ezek zarolhatbak,
csOkkenthetéek az egyensuly érdekében.

Kuldén tétel a 60.000.000,-Ft-os valsagkezelé csomag. A valsag ellenére jelentés
forréas van biztositva a beruhazasokra, felljitasokra, melynek legjelentésebb tétele a
részben palyazati (ton is finanszirozhato kilenc lakéhazra koncentralt pénzeszkdzok.
Osszességében a 2009. évi kdltségvetési tervezet bevételi és kiadasi féosszege
egyensUlyt mutat, és az elébb elmondottak alapjan javasolja az elfogadasat.

EIlndk jelezte, most a kepvisel6i hozzaszolasokra kerdl sor.
Megadta a sz6t Vecsey Andrasnak.

Vecsey Andras: koszontdtte dr. Séllyei Gabort, az 1. kerlleti Polgarérseg elndket.
Jelezte, a 2009. évi kdltségvetési rendelet tervezetét elfogadasra javasolja.

Els6ként a kdzbiztonsagrol kivant szdlni: egy kis kitekintéssel szeretné kezdeni a
kerlileten tulra, ahogyan ezt elftte tobb képviselStarsa is megtette, csak mas
terlleten. Az, amit ma a Magyar kormany a kdzbiztonség és a blnmegelézés terén
tesz, nevezheté kapkodasnak, meggondolatlansagnak, sét, k&vetkezetlen
tevékenységnek is. Az orszdgos pénzintézeti és egyéb rablasok, valamint a
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gyilkossagok, a kézbiztonsaggal és a blinmegel6zéssel foglalkozd egyes
politikusokat, de nem mindig szakembereket szamos esetben rossz dontések
meghozatalara kényszeriti. Ha finoman akar fogalmazni, akkor azt mondja, hogy
ezek tréfas dontések, ha durvan, akkor azt, hogy nevetségesek.

Nézzék meg, hogy milyen modon csapédnak le ezek a dontések az | keruleti
kézbiztonsag terlletén. Orszagos szinten hirtelen elbkertlt 2.000.000.000,-Ft
ugynevezett kozbiztonsagra. A kormany tagjai nehezen ismertek el a valosagot,
amely szerint ez a pénz nem a fejlesztésre, hanem a rendérségen belll a tuldra dijra
vonatkozik. Orszagos szinten ez rettentéen keves.

Az |. kerlletet mindig is igy jellemezte: atmend turizmus, atmené blndzés. Tehat
nem é&llhat minden lottéz6 és gydgyszertar elbtt egy-egy renddr. Hogy miért nem?
Mert nincsen. Mi az altalanos ma Magyarorszagon az énkormanyzati munkaban? A
kormany egyre tébb feladatot ré az dnkormanyzatokra, de forrast, pénzt nem rendel
hozza. Ez a kozbiztonsagra is érvényes, Budapest I. kerlletében is.

Az |. kerlleti Polgarérség tavaly 5100 szolgalati 6rat adott a kerlletnek. Ezt a szamot
nagyon nehezen érzékelik. Ha ugy tekintik, mintha 8 6éras munkaiddben dolgoznanak
bér nélkil, szabadidében, akkor ez kdzel 700 nap, azaz mintha két renddrrel tobb
lenne az |. kerlletben. Azonban azt is hozza kell tenni, ez abba az irdnyba vezet,
hogy haladnak az onkormanyzati rendérseg létrehozasa felé. De a kormany ne varja
el azt télik, hogy sajat magukat védjék meg.

Roviden a koltségvetés mas terlletérél: 6romteli a Ddbrentei u. 15. sz. haz
felujitasanak megtervezése, és a varhatéan 2010-es felyjitasi befejezése. Szintén
nagy orom szamara a tarsadalmi szervezetek palyazata, a kerileti hazak
megszépllése, illetve a Débrentei u. atmend forgalmanak megszintetése egy Gj Gt
epitésevel. Ismételten kihangsullyozta, nem a sétald utca létrehozasa az elsGdleges
céljuk, hanem hogy a kérnyéken rend és béke legyen.

dr. Lovasz Gabriella: eldljaréban annyit, hogy a kéltségvetéshez kivan hozzaszélni,
sem a kormanyt, sem a parlamenti ellenzéket nem kivanja minésiteni.

A 2009. évi koltsegvetes vegrehajtasi szabalyairdl szélo 5.8 (5) bekezdésével
kapcsolatosan van észrevétele. Ennek a bekezdésnek a ¢) pontja arrél szél, hogy a
Testulet felhatalmazza a Polgarmestert, hogy ,az érvényes kdzbeszerzési palyazat
eredményét kihirdethesse akkor is, ha a koltsegvetésben rendelkezésre allo fedezet
kisebb, mint a nyertes palyazé vallalasi ara. A tébbletfedezeti igény nem lehet tébb a
vallalasi ar 20%-anal és nem haladhatja meg a koltségvetésben még rendelkezésre
allé altalanos tartalék 50%-at.”

Ezzel kapcsolatban elmondta, a 20%-os tobbletvallalasi ar, amennyivel a nyertes
palyazé magasabb Osszeget ajanl, véleménye szerint talzott mértékd. Javasolta,

hogy ez 5%-ra mddosuljon, ugyanis ezeket a palyazatokat az el6készités soran

szakemberek véleményezik €s nyilvan a tervezés soran is szakemberek készitették
elé, tehat ez a fajta 5%-os tlirés, amelyet javasol, elegendd kell, hogy legyen.

A kéltségvetés pozitivumaként jeldlte meg azt, hogy ilyen valdéban kdztudottan nehéz
viszonyok kozott, amikor mindenki takarékoskodik, a raszorult rétegeknek a
megsegitése rendkivil fontos. A koltsegveteshen talalt egy Osszesitést arra
vonatkoz6an, hogy a rendszeres szocidlis segelyek, kozcélu foglalkoztatas,
idéskoruak jaradéka, normativ lakasfenntartas, adéssagkezelés, apolasi dij cimén az
Onkormanyzat kézel 60.000.000,-Ft allami tamogatashoz juthat. Ehhez képest a
sajat forrds 6.817.000,-Ft. Tehat Ugy gondolja, hogy nem marad magara az
Onkorményzatunk sem abban az esetben, ha a kilénb6zé szempontbdl raszorultak
megsegiteserdl van szd.
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Harmadik felvetése a varosi kabelteleviziés rendszerek Uzemeltetésére vonatkozik.
Errél szd volt egy korabbi alkalommal is. Jelezte, nem tartja megfeleldnek azt, hogy
két f6 féallasli személy fogja ezt iranytani. Valtozatlanul fenntartja, hogy ez a kozel
11.000.000,-Ft, ami ezen cimen kerll kifizetésre, mas moddon is fel lehetne
hasznalni. Példaul ugy, hogy — amit korabban mar javasolt —, hogy a szerkesztésbe
tarsadaimi szervezeteket, a Képviselé-testilet bizottsagait vonjak be.

Gecse Gabor: egy Ujabb idézet hangzott el téle. Ezt is vallalja, ugyanakkor nem
hangzott el, ami az el6z6 hozzaszolasabol kimaradt, hogy a kotvenyt egy idozitett
bombanak tartja és tartotta. Nem fejti ki ezen véleményét, mert Rotyis képvisel6 Or
elég béven kifejtette. A bizottsagi Ulesen err6l beszélt, sét, bizottsagi Ulésen
modositd javaslatot is tett, amelyet viszont irasban nem erGsitett meg. Ennek
egyszer( oka, hogy 6 maga sem tud spekulalni se pro, se kontra. Ez a javaslata
figyelemfelhivas akart lenni. Véleménye szerint mindenképpen szembesuinie kell a
KépviselG-testiiletnek ezzel a problémaval, a probléma nagysagaval. Bizik benne,
hogy a Rotyis képvisel6 ur altal elmondottak alapjan ez sikertilt is.

Jelezte, bizottsagi Glésen sorolt hibakat, amelyek javitasa nem tortént meg.

Ezt koveten folytatta a korabbi hozzaszodlasat. Azokat a fejlesztéseket eld kell
késziteni — egyrészt egyeztetéssel, masrészt a tervek elkészitésevel -. A masik
probléma véleménye szerint a Roham utca sétald utcava alakitasa. Szerinte ezt tobb
lépcsdben tervezni felesleges kiadas. Most meg kellene csinalni vagy az egész vagy
a fél utca sétalo utcava alakitasat. Ha nem igy van, akkor pénzt dobnak ki, hiszen
kétszer kell foglakozni vele.

A tartaléekba helyezésre vonatkozd modositd javaslattal kapcsolatosan elmondta,
véleménye szerint sokkal kevésbé indokolt, hogy a fogaszati rendeld tartalékban van,
mint az altaluk megnevezett beruhazasck, feldjitasok tartalékba helyezése. A
fogaszati athelyezést mindenképpen meg kell csinalni ebben az évben. Minden érv
emellett sz6l, elképzelhetetlennek tartja ennek a feladatnak a csuszasat.

A Varnegyed Ujsaggal és a helyi televizidval kapcsolatos véleményliket mar sokszor
alatamasztottak. Nem kdzpénzbdl kell fedezni egy embernek vagy egy csoportnak a
politikai propagandajat. Véleménye szerint ez megengedhetetlen. Ez azt jelenti, hogy
a televizidadasra biztositott két fét a Polgarmesteri Hivatal 1étszamkeretébdl ki kell
venni, illetve a Varnegyed Ujsagot Ggy és akkor lehet folytatni, ha a megfeleld
szerkesztés, a targyilagos hirkdzlés biztositva van.

Kibédi Tamas jelezte, az intézmények koltsegvetesevel kapcsolatosan van néhany
észrevétele. Megérti, hogy takarékoskodni kell, ahol csak lehet, rd vannak szorulva.
Az, hogy az eldterjesztésben az intézmények koéltsegvetese 10-14%-kal
alacsonyabb, mint az elmUlt évben, ezt még el lehet fogadni. Ami furcsa a szamara
az - ezt tavaly is megemliitette, Pénziigyi lgazgaté asszony meg is magyarazta, hogy
miért nincsen igaza, de most sem érti -, hogy a koltségvetésben lathatdé 2008. évi
varhatd oOsszeg miért nem egyezik meg az el6z6 napirendi pontnak, a
rendeletmodositasnak a tényszamaval. A Szilagyi Gimnazium esetében durvan
358.000.000,-Ft a tényszam a 2008. évi rendeletmddositas szerint, a jelen anyagban
337.000.000,-Ft szerepel varhatd 6sszegként. Ugyanezek a szamok a Kosztolanyinal
a kovetkez6képpen alakulnak: 246.000.000,-Ft helyett 240.000.000,-Ft. A 2008. évre
varhaté szam joval kevesebb, mint a tényszam, és ehhez képest csdkkentették még
10-14%-kal. Azért emliti a kbzépiskolakat, mert ez a koltség munkabért és
jarulékokat, valamint dologi kiadasokat takar. Ezeknél az iskoldknal a legnagyobb
szazalékban a munkabérre és vonzatukra megy el a legtébb, amin nem igazan lehet
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spoérolni, tehat a dologi kiadasokra szanhaté pénz nagyon lecsdkkent. Ezért nem ért
egyet azzal, hogy a 3% zarolas olyan pozitiv dolog lenne, hiszen példaul a Szilagyi
Gimnazium esetében a dologi kiadasok 64.000.000,-Ft-r6l 48.000.000,-Ft-ra, a
Kosztolanyinal 48.000.000,-Ft-rél 36.000.000,-Ft-ra csdkkennek. Es még ebbél fog
lejdbnni a 3%. Bizotisagi Ulésen is felvetette ezt a problémat, ahol is azt a valaszt
kapta, hogy Ugyis lesz majd moddositas. Megkérdezte, nem lehetne gy tervezni,
hogy ne kellien médositani? Ebbdl a dologi pénzbdl nem fognak kijdnni a
kOzépiskolak.

Rotyis Joézsef: nehany részletkérdésre szeretne kitérni, amelybdl az egyik
altalanosabb. Ugy latja, ebben a koltségvetési anyagban sajnos nem siker(ilt
elkerilni, hogy kicsit egyoldaltan lettek bemutatva a kdrmyezetlinkbdl a kormanyra
harulé feladatok, illetve a t6lik szarmazdé hatasok. Erre jellegzetes példaként
szeretné emliteni a 6. pontban szereplé mondatra, amely szerint ,a kormany
tervezett megszoritd intézkedéseit kivanja figyelembe venni az Onkormanyzat
vezetése”. Mindnyajan tudjak, hogy a kormanynak nemcsak megszorité intézkedései
vannak, bar kétségtelen, hogy kényszerbdl biztosan ezek is vannak, de emellett egy
csomod mas intézkedés is van, ami nem megszorito jellegl. Azt gondolja, helyesebb
lenne, ha a kormany jelz6 nélkili intézkedéseirdl beszélnének és aztan majd
meglatjak, hogy melyik milyen.

Az 5. oldalon részletezi az elbterjesztés az allami tamogatasokkal, allami forrasokkal
kapcsolatos helyzetet. Itt j6 néhany tételnél azt lehet latni — idézve -, hogy
.szerencsére a csoportfinanszirozasra valdé attérés nem okozott kiesést”, ,négy
csoporttal tobbre kaptak finanszirozast, mint a tényleges csoportszam”. Kétségtelen,
hogy csokkent a tamogatas mértéke, de - azt gondolja — messze nem olyan dramai,
mint ahogyan részben ez az anyag, reszben néhany kepvsselo igyekszik beallitani.
Amirl azonban mar az Onkormanyzat tehet, azt 6 maga nem érti. Szerepel az
anyagban az Olympia Kft. Ggye. Megkérdezte, ez micsoda? Ha tiz eve veszteséges,
miért nem sziintetik meg, miért nem végelszamolnak?

EInok: tovabbi hozzaszlas nem lévén a vitat lezarta.

Megadta a szét a Pénzlgyi Igazgaté asszonynak, valaszoljon a vitaban
elhangzottakra.

dr. Lukacsné Gulai Anna: mar jol ismeri Rotyis képvisel§ ur véleményét, hogy nem
értett és a mai napig nem ért egyet a kdtvénykibocsatassal. A Testllet azonban Ugy
dontott, hogy vegyék fel ezt a kotvényt. Ez egy nagyon jé ddntes volt, nagyon olcson
jutott az Onkormanyzat fejlesztési forrashoz. Az, hogy romlott a forint, és ilyen
mértékben, azt — feltételezi — nem hozta 6sszefliggésbe azzal, hogy a Hivatal nem
elég felkészult ahhoz, hogy kezelje a kérdést, hiszen a vilag vezetd elemz6i sem
lattak, hogy ilyen tendenciak indulnak be. Aprilist kdvetéen a forint soha nem latott
magassagokba szdkott, 140,-Ft-ert vették meg a kamathoz sziikséges svaijci frankot.
Eddig mar tobb, mint 170.000.000,-Ft kamatnyereséget realizalt az Onkormanyzat,
veszteséget pedig még csak elméleti szinten szenvedett el. Tisztaban van vele,
sokkoloan hat a lakossagra is, mikor azt latja, hogy a felvett 10.000.000,-Ft a mai
napon mar 14.000.000,-Ft-ot ér. A Hivatal is minden nap figyelemmel kiséri a
valtozasokat és természetesen nem orilinek, hogy névekszik az addssag, de ezt a
kérdést csak hossz( tavon lehet kezelni, hiszen ez eqgy hosszu tavl kotelezettség.
Tobb, mint négy év milva kezdddik a toketbrlesztés, és igazabdl akkor érdekes,
hogy hogyan fog alakulni a forint arfolyam, illetve ha csatlakozik az orszag az euro
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Ovezethez és eurora valtiak ezt a koétvényt, hogy ebbdl hogyan jén ki az
Onkormanyzat. A testileti Glés elétt, a Pénzigyi Bizottsag Ulésén is sz volt rola és
hétfén is szd lesz réla. Soha semmit nem kodositenek ezzel kapcsolatban, nem
kivanta az elbterjesztés Osszemosni a kamatbevételeket. A kamatbevételek
nincsenek megcimezve, valoban egy rovaton szerepel a varhatd kamatbevétel
210.000.000,-Ft-tal, de — ahogy tobb helyen le van irva ~ ha az 1.500.000.000,-Ft-bal
10%-0s atlagkamattal szamolnak, akkor az 150.000.000,-Ft. A mai napon a forint -
svajci frank arfolyamon pedig 54.000.000,-Ft a kamatteher, tehat varhatéan 94-
100.000.000,-Ft a kamattdbblet. Az addssag valdban nd, de ez jelenleg nem realizalt
veszteség. Akkor lenne realizalt veszteség, ha visszavaltanak a kotvényt.

Rotyis képviseld hozzaszdlasaban megemilitette, Polgarmester ur azt mondta, hogy a
Bank az Onkormanyzat hitelképességét jonak talalta. Igen, a Bank azt mondta, mas
onkormanyzatoknal felmeril az, hogy visszavasaroltatjak a koétvényt, mert
veszélyben latjak a likviditasok miatt a kamat- és tOketdrlesztést. Az |. keruleti
Onkormanyzatra viszont azt mondtak, hogy elsé osztalya adoés, fel sem meriinek
ilyen kérdések.

A Petermann biré u. 9. sz. épllet felujitasahoz kivanjak felhasznalni a kétvényt. A 20.
sz. mellékletbe be van csatolva a cash flow terve. Lathato, biztosan ki lehet beléle
termeini a tOke- és kamatot, mert 60%-ban a fGvarosi palyazatbdl fedezi az
Onkormanyzat a kiadasokat, igy a 40% varhatdan meg fog térlini - ha csak
valamilyen hatalmas valsag nem lesz és nem lehet kiadni az éplletet.

A koltségvetéssel kapcsolatban Rotyis képviseld azt a megjegyzést tette, hogy
rutinszer(, ismetlédd, 20 eves rutin. Valaszként elmondta, amikor meghallgatjak a
kdnyvvizsgalot, aki dsszehasonlitia az |. kerliletet mas kertiletekkel, vagy az Allami
Szamveviszéket, és az elért eredményeket is nézik, akkor azt gondolja, lathaté,
hogy nem rutinbd! csinaljak a koéltségvetést, hanem megprébaljak nagyon alapos
munkaval ezt elkesziteni és a végrehaijtas soran is igy jarnak el.

Gecse képvisel6 ur tdbb éven keresztll eimondta, hogy nem szedi be az
Onkormanyzat a bevételeit. Erre reagalva elmondta, ha nem szednék be a
bevételeket, ha nem teljesitették volna 100% felett, akkor nem lenne az
Onkormanyzatnak ekkora tartaléka, pénzmaradvanya. Az a keriilet, amely nem szedi
a beveteleit, nem gondolja, hogy 3.000.000.000,-Ft napi pénzkészlettel rendelkezne.
Az Onkormanyzat beszedi a bevételeit. Természetesen vannak kintlévéségek, ezek
peresitve vannak, nem mindent siker beszedni, ezt sem szoktak eltitkolni.

Rotyis Jozsef Olympia Kft.-vel kapcsolatos kérdésére valaszolva elmondta, tobbszor
foglalkozott vele 6nallé napirendként a Pénziigyi Bizottsag. Képviseld ur leszavazta,
amikor az Olympia Kft.-re vételi ajanlat erkezett es a névérték 80%-aért meg akartak
vasarolni. Ezutan mar soha tébbet nem volt ilyen lehetéség, hiaba probaltak meg
felvenni a kapcsolatot, hogy vasaroljdk meg vagy tegyenek ra vételi ajanlatot. Ezt
nem sikerllt elérni. A szélloda az Edtvds utca végen talalhatd, be van zarva, a Kft.-
nek nincsenek bevételei, csak kiadasai. Az IBUSZ csoport a fétulajdonos, aki varta a
vevit, de a vev6 nem érkezett meg. Abban lehet bizni, hogy ha a tbbbségi
tulajdonosnak siker{il eladnia, akkor a kisebbségi tulajdonos, az Onkormanyzat is el
tudja adni a tulajdonat. Korabban a XII. keriileti Onkormanyzat kivanta megvasarolni,
de 30%-on. Ezt az ajanlatot a Pénziigyi Bizotisag 6nallé napirendi pont keretében
targyalta, a javaslatot elutasitotta.

Dr. Lovasz Gabriella hozzaszélasaban jelezte, tulzénak tartja az 5.§ (5) bekezdeés ¢)
pontjaban szereplé 20%-os eltérést. Nem azt szeretné, illetve nem gondoljak azt,
hogy a kbzbeszerzések 20%-os eltéréssel zarulnanak, és ez nem is igy van.
Példaként emlitette azonban, hogy a tavalyi évben az utfelljitasi csomag esetében
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azért nem tudtak eredményt hirdetni, mert bar a tervezdi kéltségbecslés, minden
rendelkezésre allt hozza, az 6t induld kdzul a legalacsonyabb &r is 30%-kal
magasabb volt, mint az Onkorméanyzat &ltal becsilt érték. Erre gondoltak a javaslat
kapcsan, nehogy még egyszer bekdvetkezzen az, hogy a 200.000.000,-Ft-os
utfeltjitasi csomagbdél nem lehet megvaldsitani semmit, mert Gjra ki kell imi a
palyazatot. Elfogadja Keépviseld asszony véleményét, hogy ezt magasnak tartja,
azonban gyakorlati tapasztalat alapjan allitottak be ezt az ertékhatart.

Kibédi képviselé ur az intezmeények kiltsegvetéseért aggédik. Valdban probalja az
Onkormanyzat az intézményeket j0 gazda mdédjara ravenni, hogy kisebb
koltségvetésbdl gazdalkodjanak. Felhivta a figyelmet arra, hogy a fdvarosi
forrdsmegosztasi kotetben egy nagyon jo tablazat talalhatd, ahol Ossze van
hasonlitva, hogy melyik kerlllet mennyit fordit egy kdzépiskolasra, egy 6vodasra, egy
bolcsbédésre. Az V. kerulet utan az |. kerilet kdvetkezik, tehat az Onkormanyzat
magasan, j0 szinvonalon 1atja el a feladatait, megfelelé elbirdnyzatot biztosit az
intézmenyek részére.

Valéban elismeri, hogy nem szakemberek részére kicsit bonyolultak ezek a dolgok.
Amit a Testllet az el6z6 napirendi pont keretében megszavazott, az az intézmények
es a Hivatal 2008. evi eldiranyzatai. Amit az idei évi koltségvetésben latnak, az pedig
a varhato teljesités. Viszont jol mutatja, amirdl Képviseld Ur beszélt. Az intézmények
nem hasznaljak fel a rendelkezésre alld kereteiket. Ez mutatja, hogy nincsenek
kieheztetve. Eppen a Képvisel§ ur altal idézett intézmények szamadataibd! 1athato,
hogy az intézmények 2008 évben meg tudtak takaritani a dologi kiadasaik 10%-at.
Ahogy az intézményvezetdi egyeztetésen is elmondta, nem aggddna a 3% miatt,
nem kerliinek rendkivil nehéz helyzetbe az intézmények. Véleménye szerint ez egy
belathato cél, hogy igyekezzenek az eldiranyzataikbdl megtakaritani 3%-ot.

EIndk: természetesen a koltségvetés egy folyamatosan alakuld pénzigyi terv,
amelyet — mar a térvény is elbirja — negyedévente a Testllet médosit, a vaitozasokat
keresztiil vezeti rajta. Természetesen a végrehajtas soran is probalnak figyelemmel
lenni minden olyan vart vagy varatlan korllményre, amelyek befolyasclhatjak a
kdltségvetés alakulasat. E tekintetben elmondta, az elmult évek gyakorlata nem az,
hogy felelbtlen pénzszoras, koltekezés torténik, hanem éppen azt érzékeli és azt is
kérni mindig a kollégaktdl, hogy attol még, mert valami a kdltségvetésben szerepel,
csak akkor fogjanak hozza, ha jol el6 van készitve, a megfelelé fedezet
rendelkezésre 4ll; semmiféle kapkodasnak és eldkészitetienségnek nem hive.

Valé igaz, amire Lovasz képviseld Ur egy korabbi hozzaszolasaban utalt a munkaterv
kapcsan, hogy az elmult években komoly elmaradasok voltak a fejlesztések,
beruhazasok teriletén. A 2008. év e tekintetben mar valtozast hozott, és bizik benne,
hogy a 2009-2010 sem fog nagy elmaradasokkal szamolni. Eppen azért, mert talan a
mostani anyagokban az elékészitettseg, az engedélyek, a palyazati anyagok annyira
kidolgozottak, hogy ilyen nagy mértékl csuszasok ne legyenek. A kdzbeszerzés
valéban az elmult években valtozott és a jogi korilmények is elég nehezen
tervezhetGvé és végrehaijthatova tették a dontéseket, de mara mar talan beallt egy
rendszer. Természetesen minden alkalommal minden ddntést nagyon alaposan Kell
mérlegelni, de azt reméli, hogy ebben nagyon nagy problémak 2009-ben mar nem
lesznek.

Azon a szinten, ahogy a Petermann b. u. 9. esetében ma latni lehet, a tervek
elkésziltek. Természetesen a kivitelezés soran mar a konkrét épitési munkalatok
alatt meg kell tervezni az Uzleti hasznositas elkészileteit, az utolsé stadiumban a
lehetséges, potencialis bérlé igényeinek megfelelé anyagok beépitését vagy adott
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esetben kisebb médositasok atvezetéset. Ha ez sikerll, akkor ebben nincs nagyon
nagy kockazat. Ugy gondoljak, hogy a hely maga alkalmas lehet egy ilyen Gzleti
tipust bérbeadasra. Bizik benne, hogy annyira nem lesz mély, sulyos ez a valsag,
hogy a Var vonzereje ilyen ertelemben megsziinjék.

Gecse Gabor képviseld felvetésére reagalva elmondta, a tervezés soran nem kell
kapkodni és olyan [épéseket megtenni, amelyeket esetleg késdbb felll keil biralni és
a gyors, rovid tavu szemilélet alapjan meghozott dontések késdbb tobbe keriiinek. A
szemlélet az helyes, ezzel a hozzaallassal kdzeledtek a problémakhoz.

Elmondta, két nappal ezel6tt, februar 24-én tartottdak meg a Batthyany tér
akcioteriilet, tehat az 1VS akcidterllettel kapcsolatos intézménykdzi egyeztetést, ahol
a Fépolgarmesteri Hivatal, a Fémterv, a BKV, a Maltai Szeretetszolgalat, a tér
tervezGje, a Mlemlékvedelmi Hivatal, FGépitész ur, valamint a Beruhazasi iroda
munkatarsa is jelen volt. Eppen azért, hogy ne tegyenek olyan intézkedést, ne
hozzanak olyan dontést, amely nem vag egybe a tér hosszu tavu, adott esetben tiz
éves fejlesztési lehetGségeivel. Termeszetesen tisztaban vannak azzal, elsésorban
nem az Onkormanyzat dontése, hogy mennyire lesz buszpalyaudvar jellege tiz év
mulva a Batthyany térmmek, de megfuttatidk azokat a terveket, amelyek ezt a
szemléletet ervényesiteni fogjak. Elmondta, nagyon pozitiv volt a hozzaallasa a
Févarosnak és a Maltai Szeretetszolgalatnak is ahhoz, hogy ebben a kérdésben
kifejezetten egy olyan akcioterlleti palyazatot lehet el6késziteni, amilyen az egész
févarosban nincsen. A févarosi szakemberek Ugy lattak, akik ezeket a varoskozpont
rehabilitacéis IVS-eket készitik és vélemeényezik, hogy a Batthyany téri szemlélet
kifejezetten j6, a potencidlis Ilehetéségek nagyon nagyok, és valdban
elengedhetetlenul szlikséges, hogy valami valtozzon, mert a tér méltatlan allapotban
van. Bar nagyon szeretné, hogy ez minél gyorsabban meglegyen, mégis ezeket a
szllkséges egyeztetéseket rendre - sorra meg kell tenni.

Ami a Roham utcai tervet illeti, az a furcsa helyzet allt eld, hogy az egyeztetésen a
Féepitész vagyainak adott hangot, amikor Uugy gondolta, hogy sétaidutcava lehet
alakitani és melygarazsokat kell épiteni a varhegy oldalaba. Sajnos mélygarazsokat
sem tudnak épiteni és sétald utcat sem tudnak kialakitani a Roham utcabol, a Pauler
utcabdl. Ebben az utcaban intézmények miikddnek, nem lehet megtenni, hogy
minden iranybol lezarjak. Ezért a sétald utcat a maga részérd! belathatd idén belll
nem tartja megvaldsithatonak, de ettGl még a kandellabereket, a jardaszélesitést, az
egyiranyusitast, a parkolasi jelek egyérteim(i felfestését fontosnak tartja, ezt
valészindleg meg tudjak csinalni.

Hasonlé a helyzet a Szentharomsag téren is, valoszin(ileg oft is tébb 1épcsében kell
majd a tervezett felUjitasokat elvégezni. A kizlekedési atalakitasokat, amelyeket mar
a kozterlletrendezesi terv tartalmaz, vagyis hogy példaul a Hess Andras tér feldl ne
lehessen visszafelé iranyuld forgalom a Disz tér iranyabdl a Szentharomsag tér
iranyaba. Az ezzel kapcsolatos kezdeményezést remélhetéleg mar elkildték a
F&varos felé. Flggetlentl a Hess Andras tér atépitésétdl ezeket mar meg lehet tenni.
Nagyon jo0 lenne a Szentharomsag oszlop és a Magyar Kuliira Alapitvany kozti
parkold megsziintetése, ment az egy nagyon kaotikus helyzetet idéz el6 és rendkivdl
méitatlan a latvanyhoz is. Nagyjabdl egyidében azzal, ahogy lekeril a Matyas
templomrdl az élivanyzat, a tér elsédleges rehabilitacidja megtérténhet. Ami nem
jelenti azt, hogy mindent meg lehet csinalni, de a stratégiai cél elérésére utemezve
hajtjak végre a feladatokat.
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Ha végignézik a Corvin tér torténetét, akkor ott ugyanez az ltemezettség volt. Egy
stratégiai dontést kellett meghozni 1999-ben: épitenek-e oda mélygarazst. Miutan ezt
a projektet annak idején lakossagi véleményezés, szakérté anyagok, a WIPARK-kal
valé targyalasok kudarcba fulladasa utan elvetettek, azt kdvetéen 2000-tél
elkezdSdott egy olyan terv, amely igaz, hogy 10-12 év alatt, de mara mar elérte azt a
szlikséges eredményt, amelyet a tér teljes rehabilitacidjaként lehet leirni.

Véleménye szerint a Varban, a Vizivarosban vagy a Krisztinavarosban, a Tabani
akcidteriileten is igy fognak haladni. Nem fognak tudni egyszerre mindent
megcsinalni, arra nem lesz pénz. De arra lesz méd, hogy stratégiailag végiggondolt
fejlesztéseket hajtsanak végre. EImondta, a jelenlegi kdltségvetés sem nélkulozi azt
a fajta szemiéletmédot, hogy mi lesz a keriletbél nemcsak 2010-ben, hanem adott
esethen 2011-ben, 2012-ben, illetve 2013-ban. A tervek ilyen értelmemben hosszu
tavra, elére nézb tervek.

Az intézmények igényeinek, a felljitasok kapcsan elmondta, nem tudnak 100-
150.000.000,-Ft-ot biztositani a Toldy Gimnazium meglazult épiiletdiszeihez. Ebben
az esetben is Gtemezni fogjak a munkalatokat. Tisztaban vannak vele, hogy mit kell
lépni, tudjak, hogy most az energiakérdés miatt a Tarnok utcai iskola lesz a
legsurgdsebb, mert abban van talan a legnagyobb lemaradas. Az egész Kerlleti
intézményhaldzatot és a kerileti fejlesztési rendszer lehetéségeit mérlegelve hozzak
meg a szlkséges dontéseket. Elmondta, minden alkalommal, amikor stratégiai
jellegl déntésekre kerill sor, akkor azt a szakbizottsagok és a Testulet is idSben
megismerheti és veleményt alkothat rola.

A masik dolog a kdtvény, amely most tobb hozzaszélasban is szerepelt. lgazgatd
asszony mar valaszolt ra, 6 maga nem szeretné megismételni, hiszen Ilgazgatd
asszony a szakmai reszét pontosabban e! tudja mondani. Valé igaz, hogy a
Raiffeisen Bankkal valé targyalds, egyeztetés soran a Bank jelezte, hogy van a
szerz8désben egy ilyen 10%-0s arfolyam ingadozads eseten lévd visszavasarlasi
opcidja, de hatarozottan azt mondtak, hogy nem kivannak ezzel a lehetdseggel éini.
Nem kivanjak az Onkormanyzatot nehéz helyzetbe hozni és nem érzik Ggy, hogy ne
lenne fedezet vagy torlesztési szandék.

Az elmilt hénapok gazdasagi eseményei, a valsagesemények olyan értelemben
nemcsak varatianok voltak, hogy egy évvel ezelbtt nem lehetett ezt ennyire latni,
hanem annyira sem belathatéak, hogy valdjaban ez most egy, két, 6t évig vagy
meddig fog tartani. Visszatérve a kotvényre: a mai napig is inkabb azt gondolja, hogy
nem az ,id6zitett bomba” jellege erds, hanem az, hogy a kotvény az egy olyan puffer,
tartalék, illetve egy olyan eszkdz lehet az Onkormanyzat kezében, amely eddig mind
a mai napig lathatéan nagyon pozitiv hatassal van az Onkormanyzat
kbltségvetéseére.,

Azt reméli, hogy ahogyan eddig is j6 déntéseket hoztak jo lekdtésekkel, az értékpapir
piac folyamatos monitorizalasaval, ebben ezt kovetéen is bizhatnak. Eppen az
ellenkezéjét érzi annak, ami elhangzott, vagyis hogy egy egyébként ketyegd és sok
kiszamithatatlan elemmel telitett valsagban a kétvény mindenképpen biztonsagot ad
az Onkormanyzat gazdalkodasahoz.

A 60.000.000,-Ft valsagkezelé tartalék mellett, amelyre Pénzligyi lgazgaté asszony
utalt, a részben meghozott és még kidolgozandé intézkedésekkel a vallalkozasokat
is szeretnék megsegiteni.
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Az az intézkedés, amit a Képviselb-testilet elfogadott, hogy egy moratdriumot
hirdettek a helyiségbérleti dijak valorizacidjaban, tehat azt az idén érvényesithetd
10%-0s emelést nem tették meg, amely a szerz6dések tulnyomé tébbségében a
jegybanki alapkamattal térténé emelést jelentette volna, az ebben az évben
60.000.000,-Ft bevételkiesést jelent. Egyattal 60.000.000,-Ft tamogatast jelent az
Onkorményzatnak a szerzédés szer(ien, a rendelet szerinti bérleti dijat fizetd
bériGinek. Ezt az intézkedést két évre hozta a Testilet, egyébként még a valsag
begylrizése elétt. Tehat ez mar 120.000.000,-Ft és tovabbi hitelatcsoportositdsokat,
esetleg atlitemezeseket - a téli, inaktiv hdnapokrdl az aktiv hénapokra — is kilatasba
helyeznek, valamint még elképzelhetdnek tart egyfajta vallalkozas mentd palyazati
alap meghirdetését is.

Szeretnének kidolgozni olyan konstrukciokat is, hogy példaul alacsony berleti dijért
adjanak bérbe Uresen alld helyiségeket, tehat nem a rendelet szerinti viszonylag
magas és nehezen kigazdalkodhaté helyiseg bérleti dijakkal, mert még az is jobban
megéri, gazdasagilag o&szténzébb jellegd a kerilletben, ha alacsonyabb
helyiségbérleti dijert, de gazdaja van a helyiségnek és nem bezart, koszos,
elszemetesedett, telegraffitizett” kirakatok és portalok latszanak. Természetesen
kiirjak a palyazatokat, de amelyek nem eredményesek, ott azt szokta kérni a
szakirodatol, hogy ujbél hozzak vissza még alacsonyabb aron és figyeljenek a
lakossagi igényekre, annak megfeleld szolgaltatasokat keressenek. Az elmult
években ezt a tendenciat néhany elemében mar sikeresnek is latja. Ha valaki nyolc-
tiz évvel ezelétt végig sétalt a Krisztina krt.-on, az akkor még bezart Zoldfa étteremtd!
a Kereskedelmi Kamara épiiletéig, akkor ott egy kifejezetten haldokld varosrészt
latott. Ma pedig, ha végignéznek ezen a teriileten, akkor az lathatd, hogy rendre,
sorra megujultak a portalok, megnyitottak a helyiségek, mikddnek a kis éttermek, a
pékségek, egészen mas arculata van. Ha nem olyan aldatlan kdzlekedési helyzet
lenne a F§ utcaban, mint amilyen van, biztos benne, hogy ezt a F6 utcaval is meg
lehetne csinalni. Az intézkedések, a konkret intézkedések mindig ezeket a
hosszutavu stratégiai célokat szolgaltak, és szép eredmenyek is vannak egy-két
helyszinen.

Az intézményi finanszirozasrél azért nem szeretne kilondsebben beszélni, mert ezt
az lgazgatdé asszony érintette. Természetesen azokat az intézményi igényeket,
amelyek redlisak, és amelyek bérfizetéssel vagy egyebekkel fognak dsszefiiggni, ha
szikseges, év kozben is tudjdk mddositani. A jelenlegi tervezés szintién ez
elfogadhaténak tlint a szamara és az intézmények is tudomasul vették. Egy azonban
kétségtelen tény: teljesen mindegy, hogy kinek a megszorité intézkedései nyoman,
de ha az Onkormanyzat kevesebb pénzt kap egy feladat ellatasara, akkor nem
tehetik meg azt a végtelenségig, hogy folyamatosan szétnyiljon a kiadasi és bevételi
olld. Nagyon fontos sszefiiggése a kdltségvetésnek, hogy hosszu évek alapjan el
tudott az Onkormanyzat odaig jutni, hogy nagyjabdl az allami finanszirozasbol
biztositja a feladatok ellatasat. De ez csak Osszességében igaz, egyes teriiletekre
nézve mar nem. Tehat példaul a bdlcsddei ellatas rafizetéses, természetesen a
bélcsGdei normativa nem tudja fedezni az ellatds igényeit. Ezért probdlnak meg
mindenfele alternativakat kitaialni. Emlékezhetnek a képviselGk a csaladi napkozik
tdmogatasara — amelyeket azota a kormany szintén programba vett -, ez jo
alternativa lehet az intézményrendszer kivaltasahoz. Minden clyan kérdésben
prébalkoznak eldére gondolkodni, amelyek a kapacitasokat, a felmerlls lakossagi
igényeket a legjobban szolgaljak.
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Hasonlé moddon szeretnék majd a szocidlis segélyezésekkel kapcsolatos, a
raszoruldkkal kapcsolatos intézkedéseket is meghozni. A valsag sujtotta csaladoknal
lényeges, hogy nemcsak a mar elfogadott valsagkezel6 csomag, hanem adott
esetben mas, kerlleti mentécsomagok is rendelkezésre alljanak.

Elmondta, a kezdeti években egyaltalan nem mikodott a hitelfelvételi garancia
tarsashaz felljitasoknal. Emlékezzenek vissza a képviselbk: amikor elfogadtak ezt a
lehetbséget, akkor évekig nem palyaztak a tarsashazak. A tavalyi évben mar kilenc
tarsashaz vette igénybe ezt a hosszutava, allamilag garantalt kedvezményes
kamatozasu hitelkonstrukciot Ggy, hogy ugyanakkor nem kellett raterhelnie a
tulajdonostarsak lakasaira, albetéteire a jelzalogjogot, hiszen az Onkormanyzat
kézfizeté kezességet vallalt. EIObb-utobb ezek az intézkedések meghozzak a maguk
pozitiv hasznat vagy kdvetkezményeit.

A kerlleti televizié gyével a Képviseld-testillet tavaly oktéberben foglalkozott, azéta
eleg sok lépest tettek a végrehajtas iranyaba, de meég annyira nem tartanak eldl,
hogy egész pontos tervekkel allhattak voina a Testllet elé. Az latszik, hogy a jové
egyre inkabb a digitalis kommunikaciés csatornak iranyaba mozdul el. Ebben egyik
elem az elektronikus (gyintézés, a honlap, a honlap ny(jtotta tajekoztatasok, de
leényeges elem a helyi kozmUsor szolgaltatas is.

A kézmdisor szolgaltatassal kapcsolatban azt kell mérlegelni, hogy az
eléterjesztésben mar megfogalmazodott Hegyvidék televizidval vald egylttmiikbdés
mikent valosulion meg. Ez két mddon kepzelheté el: az egyik az, hogy az
Onkorméanyzat a Hegyvidéki Onkormanyzat altal megbizott Kft.-t bizza meg és a
sajat kdzmlisor-szolgaltatasi engedélye alatt, mint egy vallalkozé ellat majd |. kerlleti
kézmisor-szolgaltatast is.

A masik lehetéség az, hogy valoban egylttmiikddnek a Maros utcaban mikodd
studioval, de az egylttmiikddés alapvetben technikai jellegl: a stidio hasznalat,
illetve a jeltovabbitas kérdésére vonatkozik és lesz egy |. kerileti felelés szerkeszto.
Lovasz Gabriella felvetésére reagalva elmondta, sajnos a médiatdrvény nem ismer
olyan szerkeszt6séget vagy olyan felelés szerkesztdéi megjelolést, hogy ,egy
valasztott bizottsag” vagy .civil szervezetek”. Mindenki lehet, aki maga alapit ilyet,
de az Onkormanyzat nem lehet alapitéja, nem lehet kdzmliisor-szolgaltatas
jogosuitja, éppen emiatt intézményeken keresztil egy felelés vezetd
megnevezesével lehet ezt megtenni.

A ma elképzelhetd javaslat, amely még nem &allt 6ssze, de kdrvonalazédik az, hogy a
Mlvelbédési Haz égisze alatt miikddjon majd az |. kerlleti kozosségi televizio. A
kabelre azért nem érdemes tal nagy hangsulyt fektetni, mert korlbellil 3-4 éven belil
a kabelszolgaltatas digitalis jelszolgaltatassa alakul at, tehat tul sok jelentésége nem
lesz, egyre jobban el fognak terjedni azok a televiziok, amelyek a digitalis jelvételre
alkalmasak. Ez egy kicsit hattérbe fogja szoritani a kabelek jelentéségét, de ez a mai
napon még meghatarozo, dontd, ezeért nyilvan a legfontosabb kéabelszolgaltatokkal
meg kell egyeznie az Onkormanyzatnak a jeltovabbitas feltételeirél. A targyalasok
ennek kapcsan mar megkezdédtek.

Osszességében tehat, egy ma még pontosan nem lathatod, de elfogadott hatarozat
értelmében tervezik a koltségvetésbe azt a feladatot, amelyet talan az idei évben
meg tudnak valdsitani. Ha nem allnak dssze a feltételek, akkor nyilvanvald, hogy
halasztjdk a feladatot;, természetesen ebben az esetben sem akarnak olyan
dontéseket hozni, amelyek esetleg nem lennének célszerlek.
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Egy biztos: az Gsszes statisztikai, kdzvéleménykutatasi felmérés azt mutatja, hogy
ezek a helyi televizidk, televizidadasok felértékelddnek, rendkivil népszerlek, sokkal
fontosabbak a helyi tajékozédas szempontjabél, mint az orszagos, plane a
kereskedelmi csatornak.

Az a kvazi monopélium, ahogyan ma a nem kabel eléfizetbk haztartdsaba szinte
csak egy foldi sugarzasu allami televizid és két kereskedelmi televizid juthat, az a
jové években éppen az EU-elGirasoknak megfeleléen meg fog szlinni. Ez egy olyan
dinamikusan valtozé szegmense az énkormanyzati, kdzdsségi létformanak, amely —
véleménye szerint — ismételten csak stratégiai eléretekintést igényel. Nem lehet az,
hogy kullogjanak az események utan, hogy mikézben egyébként Budapest szamos
kerUletében mar mikddnek helyi televiziok, a tekintetben pont a polgarosultabb
budai kertiletek vagy az |. kerilet ne tegyen semmiféle lépéseket. Ez vezette ezt a
fajta tervezési lépést.

A fogaszattal kapcsolatosan teljesen egyet ért. Azért tartaléksoron szerepel, mert
mind a mai napig a XII. keriileti Onkormanyzat nemhogy testiileti allasfoglalast nem
hozott, hanem még maguk nem tudtak eldénteni, hogy tovabbra is az I. kerdlettel
akarjak a fogaszati rendelét mikoédtetni vagy sem. Marpedig ha a Maros utca
kivaltasaban gondolkoznak, akkor azt elébb-utobb tudni kell, hogy négy praxist vagy
kilenc praxist kell elhelyezni. Ez egyaltalan nem lényegtelen kérdés. Természetesen
azt szorgalmazza, hogy miel6bb meglegyen a felmérés, esetleg a szomszéd helyiség
kivaltasaval a megfeleld helyiségek biztositasa és a tervezés megkezdése. Nagyon
bizik abban, hogy ezt mielébb meg tudjak valdsitani.

Az Olympia Kft.-vel kapcsolatosan elhangzott, hogy nagyon kis részvénycsomag,
valamilyen belterileti féldérték utan még az 1990-es évek elejérdl szarmaztatott at.
Ennek nagyon nagy gazdasagi jelentsége nincsen. Azt gondolitak akkoriban, az a
lehetdség, hogy a Normafa tetején 1év$ szallodaban tulajdonoskeént benne marad az
Onkormanyzat, talan tobbet ér, mint az, hogy par szazezer — egy millié forintért
megszabaduljon téle.

Tisztaban van azzal, hogy egy koltségvetés kimerithetetlen, nagyon sok aga van,
amelyre egy ilyen vitaban nem térhetnek ki, de természetesen sokszor fognak még
beszélni a vegrehajtas soran is a koltségvetés részeirdl.

Jelezte, lovasz képviselbasszony javaslatarél — amely a kézbeszerzésekkel
kapcsolatos tdbbletvallalasi arra vonatkozott - most nem tud szavaztatni, mert a
modositd javaslatot irasban be kell nyujtani. Megjegyezte, nagyon rigorézus ebben a
kérdésben, nem nagyon szereti az ilyen tullépéseket. Nem is nagyon fogja ezt a
lehetéséget kihasznalni, de az kétsegtelen tény - amit Igazgatd asszony is mondott -
van néhany eset, amikor célszerliségi és - adott esetben - végrehajtasi szempontok
igénylik, hogy valami rugalmassag legyen. Jelezte, minden alkalommal be fog
ezekrdl az athozott hataskdrben hozott intézkedésekrél szamolni, ha egyaltalan lesz
ilyen. Nem gondolja, hogy ezzel a végrehajtas soran visszaélnének.

Gecse képviselé ar javaslatairdl fognak szavazni, mert azok irasban benyujtasra
kerUltek. Ezeket a javaslatokat a bizottsagok is megtargyaltak; a mai napon még
Ulesezett a Penzigyi és a Koézigazgatdsi Bizottsag is. Megkapta az errl szolé
kivonatokat; a bizottsagok elvetették a modosité javaslatokat, nem tamogattak
ezeknek a beépitéset a kdltségvetésbe.

Egyenként szavazasra bocsatotta az irasban benyujtott modosité javaslatokat.
Jelezte, a javaslatokat nem tamogatja.
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3/2009. (11.26.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. kerlilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiilete 24 szavazatbol 9
igen, 15 nem szavazattal, 0 tartézkodas mellett elutasitotta az SZDSZ
kepviselbcsoport médositd javaslatat a Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat
2009. évi kiltségvetéséhez, amely szerint ,A Varnegyed ujsag tevekenységet es
koitségeinek viselését a Budavari Onkormanyzat felfiggeszti addig, mig a
kdzmédiakra elbirt partsemieges tajékoztatast biztositani nem tudja.

A Varnegyed (jsagra forditand6, Varnegyedre elGzetesen tervezett Osszeg az
Onkormanyzatunk altal helyi védetté nyilvanitott hazak felljitasara — a mostani

kdltségvetesi rendelettel létrehozando — kilén alapjaba kerdl.”

EIndk: a masodik modositdé javaslattal kapcsolatosan elmondta, az elébb
elhangzottak ertelmében lehetséges, hogy nem is a Polgarmesteri Hivatal keretében
lesznek, ez most egy tervezesi sor, amelyet akkor majd a Miivel6dési Hazhoz kell
attenni. A dolog egyelére még elég képlékeny; inkabb a stratégiai tervezést szolgalta
ez a fajta elérelatas. Jelezte, nem tAmogatja a modosité javaslatot.

4/2009. (11.26.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. kerilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiilete 24 szavazatbél 9
igen, 15 nem szavazattal, 0 tartézkodds mellett elutasitotta az SZDSZ
képviselécsoport modositd javaslatat a Budapest I. kerulet Budavari Onkormanyzat
2009. évi koltségvetésehez, amely szerint ,A Polgarmesteri Hivatal tervezett
létszamkeretének bévitését a helyi tv szolgaltatasra jelzett 2 fével cstkkenti.”

EIndk: szavazasra bocsatotta a harmadik javaslatot, amelyet jelezte, nem tamogat.

5/2009. (11.26.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest I. keriilet Budavari Onkormanyzat KépviselG-testiilete 24 szavazathol 3
igen, 16 nem szavazattal, 5 tartdzkodas mellett elutasitotta az SZDSZ
képviselécsoport médositd javaslatat a Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat
2009. évi koltségvetéséhez, amely szerint ,A kdltségvetés beruhazasi tervei kdzil a
Batthyany tér parkrekonstrukcidjanak, a Szentharomsag téri rendezéseknek, a
Batthyany u. 65-67. diszburkolat épitésének, valamint a Lovas Uti lepcséepitésnek a
koltsegkeretet tartalék keretbe helyezi. A beruhdzasok terveinek elkeszillte,
bizottsagi és képvisel6-testiileti targyaldsa utan, ha az Onkormanyzat gazdasagi
helyzete megengedi a palyaztatast, a kivitelezési munkakat el lehet kezdeni.

A Roham utca kézterilet rendezésenek az utca sétalé utcava alakitasat kell
eredmeényeznie.

A Savanyuleves rondellan a Pavilon épitését a 2009-es koltségvetéshdl torli a
Kepviseld-testllet. A felszabadult 6sszeg a meg el nem készlit, de megnevezett
fejlesztések tervezeési koltségeinek fedezete.”

Elndk: szavazasra bocsatotta a 2009. évi kbltségvetés rendelet tervezetét.

Rendeletalkotas:

A Budapest 1. keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel-testiilete 24 szavazatbol 15

igen, 7 nem szavazaftal, 2 tartozkodas mellett elfogadta a Budapest I kerlilet
Budavéri Onkormanyzat 2009. évi koltségvetésérdl szél6 2/2009. (11.27. ) Kt.
rendeletet.
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Elndk: jelezte, a rendelet kihirdetésének idépontja februar 27-e, hatalyba lépésének
idépontja 2009. januar 1-je, mivel az egész évre vonatkozik a kbltsegvetés.

Dontést kell hozni a kéltségvetési napirend keretében arrdl a hatarozatrdl, amely
szerint az Onkormanyzat lemond a belteriileti utak szilard burkolattal valé ellatasanak
tamogatasara kapott kdzpontositott tAmogatasrol.

Szavazasra bocsatotta a hatarozati javaslatot.

6/2009. (11.26.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. kerlilet Budavari Onkormanyzat KépviselG-testiilete ugy dont, hogy a
2009. évi belterlileti utak szilard burkolattal valé ellatasanak tamogatasara kapott
kdzpontositott tamogatasrél lemond, és megbizza a Polgarmestert, hogy a Magyar
Allamkincstar felé a lemondasrél intézkedjen.

Hataridé: azonnal

Felelds: polgarmester

(24 szavazatbol 20 igen, 0 nem szavazattal, 4 tartézkodas mellett elfogadva)

4. napirendi pont: Az épitményadorol szol6 22/1998. (Xil.22.) Kt. rendelet
modositasa
Elbterieszid: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

Elnck: a Pénzugyi Bizottsag és a Kozigazgatasi Bizottsdg is megtargyalta;
modositas nélkil elfogadasra javasoitak a rendelet médositasat.

A mébdositas indoka: a helyi adokrél szél6 tdrvény egyes rendelkezései mddosultak,
ezeket pontositani, atvezetni szlikséges a helyi rendeletben.

Dr. Lovasz Gabriella jelezte, egy paragrafushoz kivan hozzaszolni. Bizottsagi
(ilésen is elmondta mar, igazabdl nem az Onkormanyzatra tartozé kérdésrél van szo,
mivel ez a torvénybdl egy az egyben atvett szdveg. Mégis szeretné észrevételezni,
hogy eléggé aggalyos ennek az alkalmazasa. Arrdl van sz6, hogy kit kell
tulajdonosnak tekinteni. A térvény szévege szerint - és ha ezt beépitik, akkor a
rendelet szévegét is jelenti — tulajdonos az ingatlan tulajdonosa, az a személy vagy
szervezet, aki tulajdonosként szerepel. Ez rendben van. A kévetkez6 mondat:
amennyiben az ingatlan tulajdonjoganak atruhazasara iranyulé szerzédést az
ingatlanUgyi hatésaghoz benyujtottak, azaz melynek tényét az ingatlanligyi hatésag
széljegyezte, a szerzd felet kell tulajdonosnak tekinteni. Véleménye szerint ez
nagyon leszlkitett megfogalmazas, mert mi van akkor, ha nem széljegyként szerepel
a tulajdonos valtozas, hanem tulajdonjog fenntartassal tortént eladas, ami rajta van a
tulajdoni lapon. Véleménye szerint a jogalkoté ebben a kérdésben nem teljes kdriien
merte fel a helyzetet. Ez nem a Testlleten mulik, hiszen a térvény szdvegének
atvétele, de mégis aggalyokat okozhat a jogalkalmazas soran.

Elnok: ezzel egyet ért, de Ggy emlékszik, van egy olyan allasfoglalas, amely szerint
jogszabdly helyi rendeletben valdé megjelentetése soran nem lehet eltérni a
jogszabaly eredeti szovegétdl.

Tovabbi hozzaszolas nem lévén szavazasra bocsatotta a rendelet moédositasat.
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Rendeletalkotas:

A Budapest |. keriilet Budavari Onkorményzat Képviselé-testiilete 20 szavazatbdl 20
igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodas mellett elfogadta az épitményadorol szélo
22/1998. (XI1.22.) Kt. rendelet médositasardl szélo 3/2008. (11.27.) Kt. rendeletet.

5. napirendi pont: Az I. ker. Hazgondnoksagi Kft. 2009. évi iizleti tervének
jovahagyédsa '
Elbteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

Einok: koszontdotte a Hazgondnoksagi Kft. Felligyeld Bizottsaganak elndkeét,
Tolgyszéki Papp Attilat, valamint a Hazgondnoksagi Kft. igyvezetdjét, Jaky-Kopor
Juditot.

A Pénzlgyi Bizottsdag megtargyalta és elfogadasra javasolta az (zleti tervet. A
Felligyeld Bizottsag februar 5-én tartott Glést, melyen megtargyalta es elfogadta a
Hazgondnoksagi Kft. 2009. évi (izleti tervét.

A vitat megnyitotta. Megadta a szot Lovasz Laszlonak.

Lovasz Laszlé: a bevételeknél szerepel egy tétel: az Onkormanyzat képviselete
tarsashazi kozgydléseken, szerzédés szerint. A kiadasok kozdtt is szerepel egy
ugyanilyen tétel, ugyanekkora dsszeggel. Nem érti, ez hogyan jon ssze.

A masik az Ugyvedi koltségek. Szerepel az anyagban egy per, amelyben van
lehetéség peren kivili megegyezésre, 1.500.000,-Ft-os bevétellel. Az (gyvédi
kéltség 2.000.000,-Ft. Feltételezi, hogy a Kft.nek nem ez az egyetlen peres (igye,
amelyet az ugyvédek visznek. Szeretne hallani azokrél a perekrél, amelyeket a Kift.
megbizasabdl latnak el az Ggyvédek.

Gecse Gabor: ezt a kérdést feltette a Pénziigyi Bizottsag (lésén, de a kapott valasz
alapjan sem tiszta szamara ez az U(gy. Rakérdezett a munkaer§ kolcsOnzés
2.400.000 -Ft-jara és mintha azt a valaszt kapta volna, hogy ez a tarsashazi
képviselet, csak az kiildn tételen szerepel.

Jaky-Kopor Judit: elséként Gecse képvisel6 felvetésére reagalva elmondta, azért,
mert igy gazdasagosabb ez a kéltség.

Lovasz Laszld képviseld kerdéseire valaszolva elmondta, valéban van egy bevételi
és egy kiadasi tétele ennek ,az dnkormanyzati tulajdon képviseletének szerzdés
szerint”. A GAMESZ-szal 2007-ben kétott szerzédés értelmében az dnkormanyzati
tulajdon képviseletéért kap a Kft. megbizasi dijat, amely a kollégaknak kerl
kifizetésre.

Az agyvedi koltségekkel kapesolatos hozzaszolasra valaszként elmondta, egy perre
van ez az 1.500.000,-Ft-os bevétel, amely idén vagy legkésébb jovére realizalédik.
Jol latja Képviseld ar. Van masik per is, de 6sszesen csak ketté van. A masik perbdl
még nem latjak, hogy mikor és mennyi penzt lehet realizalni. Ezt majd akkor fogjak
jelezni.

Dr. Lukdcsné Gulai Anna kiegészitésként elmondta, a 2.000.000,-Ft kiadasért nem
ezt az egy pert viszi az (gyvéd, hanem a Kft. dsszes tevékenységét, tehat a
tarsashaz alapité okiratait, az Osszes jogi munkat ellatja. Ezért a rendszeres
tevékenységéért kapja az Ugyveéd ezt a pénzt, nem ezért az egy perént.
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Lovasz Laszld: a kilénféle jogi Ugyek, amelyek a tarsashazakkal 0sszefliggésben
vannak — alapito okirat, SZMSZ elkészitése -, ezért a tarsashazak kllon fizetnek az
ugyvednek. Ez az egyik dolog. A masik, megkérdezett jo néhany hazat, ahol nem a
Kft. latia el a kozOs képviseletet. Az Onkormanyzat képviselSje a kozgyliiéseken
legalabb 30%-ban nem jelenik meg.

Jaky-Kopor Judit: valéban igy van, hogy jénéhany tarsashazban, ahol nem a Kft. a
k6zos képviseld, nem mennek kdzgy(ilésre, hiszen ez a GAMESZ feladata elsé
korben. Kizarélag a sajat, a Kft. altal kezelt tarsashazakra vonatkozik ez az Gsszeg.

Eindk: ahol megbizas alapjan nem a Kft. latja el a kéz6s képviseletet, oda nem megy
el. Ahol az Onkormanyzat mint tulajdonos kellene, hogy jelen legyen, ott a GAMESZ
képviseli az Onkormanyzatot.

Lovasz Laszld: Ugyvezeté asszony azt mondta, azok a tarsashazak, ahol a Kft. a
kezeld, oda mindig elmennek, de kildn dijazas ellenében.

Jaky-Kopor Judit: ez eddig is mindig igy volt. A Kft. minden alkalmazottja eddig
kapott kulon dijazast akkor, ha elment olyan kézgy(lésre, ahol az Onkormanyzatnak
volt tulajdonjoga és ott az Onkormanyzatot képviselte.

EInok: szavazasra bocsatotta a Kft. 2009. évi Uzleti tervét.

7/2009. (11.26.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiilete az 1. kerileti
Hazgondnoksagi Kft. 2009. évi (izleti tervét elfogadja.

Felkéri az Ugyvezetét, hogy amennyiben az |. félévben nem teljesul idéaranyosan a
bevételi terv, tegyen intézkedéseket a kiadasok csokkentésére, és a médositott (izleti
tervet 2009. julius 20-ig adja at a Polgarmester részére.

A mddositott Uzleti tervet a KépviselS-testllet soron kovetkezé (ilésére elé kell
terjeszteni.

Hatarid6: azonnal, illetve az lzleti terv modositasa esetén 2009. szeptember 24.
Felelds: polgarmester, Kft. gyvezetdje

(24 szavazatbdl 15 igen, 5 nem szavazattal, 4 tartézkodas mellett elfogadva)

6. napirendi pont: Javaslat a 4/1994. (lll.17.) Kt rendelet — az
Onkormanyzat tulajdonaban allé lakisok és helyiségek bérbeadasanak
feltételeirél — médositasara
ElSteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

EIndk: a mdédositas indoka az, hogy — ahogyan errél a Testlilet korabban mar déntott
— a valorizaciét minden évben a KSH altal kézzétett fogyasztoi arindex mértékével
kell elvégezni, melyet aprilis 1-t6l kell alkalmazni. A fogyasztdi arindex 106,1% volt,
ezét 6,1%-0s emelés kerll beépitésre a rendeletbe.

Maga a rendelet tébb ponton valtozas eldtt all, szeretne ezzel kapcsolatban nehany
hénapon beliil egy elbterjesztésben fordulni a Testllethez, de azt természetesen a
bizottsagok eldzetesen meg fogjak ismerni és vélemeényezni.
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Megadta a sz6t Gecse Gabornak.

Gecse Gabor véleménye szerint a lakbér egyetlen egy oOsszeg lehetne -
Onkormanyzatnak nem kellene szocidlis és nem szocidlis, illetve piaci lakbér
harmasara épitenie a lakasok kiadasat. Véleménye szerint ez lenne a helyes. A
raszoruldkat természetesen lehetne tdmogatni a megfelelé mértékig. Véleménye
szerint azt kellene megnézni, hogy ha egyaltalan mar létezik olyan, hogy szocialis
lakbér, akkor a jelen helyzetben indokolt-e a szocidlis lakbérnek az emelése.
Hangsulyozta, alapvetéen nem fogadhaté el ez a rendszer a szamara, véleménye
szerint csak lakbér lehetne, és a lakas hasznaldja — szocidlis helyzetének
megfeleléen — tamogatasban is részesilhetne. Jelezte, a koltségelvli lakbémél el
tudna fogadni az emelést, a szocialis lakbérnél elvileg sem, még abban az esetben
sem, ha ezt a rendszert adottnak venné.

Elnok: azzal, hogy a szocidlis és a piaci alapu lakbér esetében majd egy
differencialtabb rendszer alljon fel, a Testilet mar foglalkozott, megtargyalta.
Hosszabb idét szeretnének ennek kidolgozasara biztositani. Pillanatnyilag ami van,
az a megorokolt rendszer, ezen most nem tudnak valtoztatni.

Szavazasra bocsatotta a rendelet modositasat.

Rendeletalkotas:

A Budapest . keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testiilete 22 szavazatbo! 19
igen, 2 nem szavazattal, 1 tartézkodas mellett effogadta a Budavari Onkorméanyzat
tulajdonaban &ll6 lakasok és nem lakas céljara szolgalo helyiségek bérbeadasanak
feltételeird! szolo 4/1994. (1l1.17.) Kt. rendelet modositasardl szolo 4/2009. (11.27.) Kt.
rendeletet.

7. napirendi pont: A 7/2002. (IV.8.) Kt. rendelet — a féldgdz alapu fiitési
rendszerek kiépitéséhez nyujthatéo Onkormanyzati tamogatasrél -
hatélyon kiviil helyezése
Elbteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

Elndk: a hatalyon kivill helyezést az indokolja, hogy ezt a tamogatasi format alig-alig
hasznaltak ki: 2007-ben egy igényld kérte, 2008-ban nem érkezett ilyen irdnyu
kérelem. A FOGAZ jelezte, hogy nem kivan hozzajaruini a tovabbiakban - ebben a
formaban - a rendeletinkben szabalyozott médon a gazbekdtésekhez. Az
Onkormanyzat javaslatat nem fogadta el, ezért a FOGAZ a szerzGdést felmondta.
Mult év decemberében sor kerdilt a pénziigyi elszamolasra is. Igy indokolt tehat, hogy
a rendeletet hatalyon kivul helyezzék.

Kérdés, hozzaszolas nem lévén szavazasra bocsatotta a rendelet hatalyon kivQl
helyezését.

Rendeletalkotas: _

A Budapest I. keriilet Budavéari Onkormanyzat Képviseld-testiilete 19 szavazatbél 19
igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodas mellett elfogadta a foldgaz alapu fitési
rendszerek kiépitéséhez nyujthatd dnkormanyzali tamogatasrél szélo 7/2002. (1V.8.)
Kt. rendelet hatalyon kiviill helyezésérdl szold 5/2009. (11.27.) Kt. rendeletet.
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8. napirendi pont: A szocialis és gyermekjoléti pénzbeli, természetbeni
és személyes gondoskodast nyujto ellatasokrél szold 12/1999. (VI.25.) Kt.
rendelet médositasa
Elbterjesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

Elnok: a Pénziigyi, a Népjoléti és a Kodzigazgatasi Bizottsag megtargyalta és
elfogadasra javasoltak a rendelet médositasat.

A mdédositas indokai elsésorban a kdvetkezék: a szocialis ellatasokrél szélo térvény
valtoztatasa miatt a helyi rendeletet is modositani kell, az aktiv kortak ellatdsanak
szabalyai lényegesen megvaltoztak. A Képviseld-testilet korabbi Glésén vetddétt fel
a szocialis tanulmanyi 6sztondij tamogatasi formanal médositasi javaslat, hogy az
Osztondijnal bbvebb életkori hatart szabjanak meg, mert lehetséges olyan
élethelyzet, hogy valaki még nem fejezi be a tanulmanyait, de az életkora miatt mar
nem tudja igénybe venni a tanulmanyi tamogatast. Az étkezesi teritési dijak a 6%-os
inflacid mértekének megfeleld emelésér kertilne sor, aprilis 1-jei hatallyal. Ezen felll
a rendszeres atmeneti segeély jogosultsagi feltételeinek médositasat is tartalmazza a
javaslat.

Kérdés, hozzaszblas nem lévén szavazasra bocsatotta a rendelet médositasat.

Rendeletalkotas:

A Budapest |. keriilet Budavéri Onkorményzat Képvisel6-testiilete 20 szavazatbd! 20
igen, 0 nem szavazattal, 0 tartozkodas mellett elfogadta a szocialis és gyermekjoléti
penzbeli, természetbeni és személyes gondoskodast nyujié ellatasokrdl szdlo
12/1999. (V1.25.) Kt. rendelet médositasardl sz616 6/2009. (11.27.) Kt. rendeletet.

9. napirendi pont: A Kézép-magyarorszagi Operativ Program keretében
Kozosségi kozlekedés eldnyben részesitése palyazaton valé részvétel
(kodszam: KMOP-2008-2-3.1/B) cimmel, 2009. februar 27. beadasi
hataridével
Eléteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

Eindk: a palyazati kiirdas szerint 15-50.000.000,-Ft kdzott elnyerhetd tamogatasra
90%-0s tamogatasi aranyban lehet palyazni. Alapvetden az automatikus
rendszamfelismerésen alapuld, dvezetre tagolt gépjarmi belépteté és — parkolasi
rendszer tovabbfejlesztésére szeretnének palyazni. Ezen felll a Fehérvari kapunal a
sorompd kérlli terllet utkorrekcidjanal, ahol bizonyara tébben lathattak mar, hogy a
kimené savnal még fizetd funkcid is van, nagyon gyakran torlodnak fel az autdk. A
tamfal korrekcigjaval el lehet émi azt, hogy ott ket sav haladhasson és ne a belsé
savban allianak a buszok, személygépjarmlivek, akik a fizetd savba tartanak. A
gyorsabb athaladast tenné lehetdvé ez az utkorrekcio. A tervezett Osszkoltség
75.000.000,-Ft, melynek 90%-ara nyujt be palyazatot az Onkorméanyzat; az onrészre
a fedezet a palyazati alapban rendelkezésre all.
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Természetesen nem tudjak, hogy milyen eséllyel palyazik az Onkormanyzat, de egy
dolgot szeretne elmondani: a k6zdsségi kdzlekedés eldnyben részesitéséhez a BKV
tamogatasat az Onkormanyzat megnyerte. A BKV maximalis tdmogatassal és
referencialevéllel szolgalt, ugyanis a varbusz, illetve a 16-0s busz kdzlekedését is
eléseqiti ez a fajta fejlesztés.

Gecse Gabor: a rendszamfelismerd rendszerrel kapcsolatban bizottsagi déntésnél
mindig kifejezte kétségeit, mert ugy volt, hogy ez a cél mar tavaly megvaldsul, mar
egy éve igy kellene mikddnie. Ennek ellenére még nagyon sok tiz millio forintot be
kell a rendszerbe fektetni és most sem latja a garanciat arra, hogy ez az igényeinek,
elvarasoknak és igéreteknek megfeleléen fog miikédni. Azzal egyiitt a palyazat miatt
tamogatni fogja az egyébként miszaki tartalma szempontjabdl nem teljes egészében
tamogatott beruhazas finanszirozasat.

Ivanyi Tibor: szamaéra a kdzdsségi kbzlekedés tipikusan nem az, amirél ez az anyag
szol. Minden olyan pénznek 6rdl az ember, amit kap az Onkormanyzat, de
veéleménye szerint az klasszikusan nem kozOsségi kozlekedés, amikor a sajat
autdjaval feljon a Varba és a rendszamot felismeri egy draga rendszer. Szamara a
kozosségi kozlekedes a villamost, buszt, fogaskerekiit, vonatot, stb. jelenti; ez
valahol nem az.

Attanulmanyozva azt az anyagot, ami ennek a miliszaki megvaldsitdsa. Kicsit
ijesztének érzi azt, hogy valaki, aki szabalytalanul kdzlekedett, megnyom egy gombot
és a gomb megnyomasaval elismeri, hogy kdzlekedési szabalysértést kdvetett el. A
kialénbdzd birsagok és egyebek behajtasaval kapcsolatosan ugy érzi, hogy ez
sokmindenkinek fog elfoglaltsagot és papir munkat adni, és ezt egy kicsit
aggalyosnak érzi. Ezek a problémak mertiltek fel benne az eléterjesztés olvasasakor.

Orczy Antal: ez au EU-s palyazat, amely a kozosségi kozlekedés eldnyben
részesitésénél vald szereplést illeti, kicsit tilmutat a vari beléptet6 rendszeren. Egy
olyan precedens, példaértéki egyittmiikédés, egy Uj szemiélet indulhat el a BKV és
a fovaros keriiletei kézott, amire hosszu évek 6ta vagy eddig talan még nem is volt
pelda.

Ugyanis a palyazat mogott nemcsak a vari belépteté rendszer all és nemcsak az,
hogy ezt 1gy nevezték el, hogy kdzisségi kdzlekedés elényben részesitése. Hanem
valéban egy el6remutaté példa lesz, és erre szeretne néhany példat mondani: arrdl
lesz majd szd, hogy most, ezen a palyazaton pontokat tudnak nyerni azzal, hogy a
BKV egy szandéknyilatkozatban elvi tAmogatast nyUjt. Ugyanis ha késébb a BKV is
szeretné lecserélni a vari buszokat korszerdbb buszokra, akkor nem fontos a BKV-
nek egyben az dsszes busz palyazatat kiimi, megteheti, hogy csak erre a 25-30
‘buszra irja ki Ggy, hogy ebben az esetben az Onkormanyzat tud egy olyan
ellenszoligaltatast nydjtani, ami elvi tdmogatast jelent.

Atnézett néhany eurdpai unidos péalyazatot, amely a kozdsségi kdzlekedés
fejleszteserdl szolt. Sokmindent lehetett benydjtani; féleg francia, angol, holland, dan
palydzatokat sikerult attekintenie. Annak ellenére, hogy az dnkormanyzatok néhany
kozlekedési vallalatnal részesedésben voltak vagy akar tulajdonosai voltak a
kozlekedési vallalatnak, az a fajta tamogatas, hogy kezességet vallaltak — ez nem
mindig pénz jelentett, volt amikor pénzt és onrészt is -, garancia az EU-nak a
palyazatra, hogy ezek a kdzlekedési fejlesztések valdban megindulnak.
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Anglia a legjobb példa arra, hogy az 50-es években busz-szemlélettel szinte kiirtottak
a kotott palyas villamost és most mar olyan varosokban is vannak villamosok,
amelyekben eddig nem volt. Ezt mind ezeken a palyazatokon keresztiil valésitottak
meg, hogy az dnkormanyzat és a kézlekedési vallalatok mikddtek egylitt.

A varbuszndl a késébbiekben a jaratbdvités lesz nagyon fontos szempont, ha a
Palotanegyed és a polgari varosrész oOsszekdtésre kerll, ha megepul a Csikds
udvarnal a melygarazs és tovabb mehet majd a busz, nem keil megfordulnia a Disz
téren.

Lovasz Laszld: az az érzése, hogy teljesen mas elbterjesztéseket olvasott ebben a
kérdésben, mint Orczy elndk dr. Itt két dologrol van szo: az egyik a tamfal
athelyezése, a masik pedig a belépteté rendszer. Az, hogy ennek milyen tavolabbi
Osszeflggesei vannak, errdl az eléterjesztésben nincs szo.

Neki masok a problémai. Ennek a rendszemek a jelenlegi mikddtetése elég draga.
Az (j rendszernek kompatibilisnek kell lennie a régivel. Nem tudja, hogy mennyi lesz
a réginek a miikodtetési koltsége. Bizottsagi Ulésen elhangzott, hogy joval kevesebb
ember lesz, de joval tbb hibalehetéség. Nem latja igazan azt, hogy a végeredmény
olyan j6l fog mikddni, kuléndsen hogy 95%-os felismerési hatékonysagot irtak eld.
Végeredményben bizottsagi Ulésen tamogatta ezt a palyazatot, mert ha ezzel kapnak
valami pénzt ezen az eu-s palyazaton, az kifejezett haszon az Onkormanyzatnak és
remélhetbleg megvaldsul egy sokkal jobb mindségl belépteté rendszer. De az
tokéletesen igaz, hogy itt a kozosségi kdzlekedésrdl csak nagyon érintélegesen van
sz0.

Elnék: szerencsére maost a palyazat benyujtasardl dontenek és nem az elbiralasroi.
Megfelel6 forumok értékelni fogjak, hogy jut-e erre pénz, megfelel-e az anyag.
Ahogy a pélyazati kiirast olvastak, abba belefér a szakérték szerint ez a fejlesztés, a
BKV szakértéi altal adott nyilatkozat alapjan pedig kifejezetten kivanatos a
tomegkoziekedésnek is a fejlesztése.

Szavazasra bocsétotta a hatarozati javaslatot.

8/2009. (11.26.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat KépviselG-testiilete Ugy dont, hogy
palyazatot nyljt be a ,Kdzisségi kdzlekedés elényben részesitése” (Kédszam:
KMOP-2008-2.3.1/B) cimli palyazati felhivasra.

A Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete ezen déntés
ertelmeben kotelezettséget vallal arra, hogy a tamogatas elnyerése esetén a
palyazati projektben leirtakat megvalositja és a 10 %-0s 6nerét, azaz brutté 7,5 millié
forintot biztositja, tovabba vallalia, hogy amennyiben a beruhazasok koltsége
meghaladja az el6zetes koltségbecslésben elbiranyzott 6sszeget, a tobbletkbltseget
sajat forrdsbdl biztositja.

Hataridé: 2009. februar 27.

- Felel8s: polgarmester

(22 szavazatbdl 21 igen, 0 nem szavazattal, 1 tartézkodas mellett elfogadva)



36

10. napirendi pont: 2009, évi kozfoglalkoztatasi terv
Elbterieszté: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

EIndk: a Népjbléti Bizottsag februar 18-an megtargyalta és egyhangian elfogadasra
javasolta a hatarozati javaslatot.

A Szocialpolitikai Kerekasztal februar 21-én targyalta meg az anyagot és
egyhanguan tamogatta.

Krizsan lldiké: ez egy olyan Uj feladat, amelyet ezen tdl minden evben meg kell
targyalnia a KépviselS-testilletnek. Az |. kerlleti aktiv kortak, tartésan munkanélkdili
személyeknek a kdzfoglalkoztatasi tervét. Az Onkormanyzatnak azt is eié kell irmnia,
hogy ezek a személyek milyen munkakért toltenek be, hogy milyen koltséget jelent
ez az Onkormanyzat részere, illetve hogy ez milyen aranyban tamogathatd, hivhato
le az allami koltségvetésbdl. )

Ennek a tervnek, programnak, amelyet ,Ut a munkahoz’ hivnak, az az el6zménye,
hogy azt lattak a kildnbdz6 dnkormanyzatok, az |. keriileti Onkormanyzat is, hogy
nagyon sok olyan ember van, aki rendszeres szocialis segélyben részesll,
ugyanakkor a munka vildgaba nagyon nehéz ket visszailleszteni. Ez a program tesz
egy kedvezményt bizonyos korosztalyonként, igy az 55 év felettiek ezentul tovabbra
is rendszeres szocidlis segelyben fognak részesiilni, de az 55 év alattiaknal egy
kotelez6 munkavégzési program van. Ahogy lathattak, igazodtak ahhoz, hogy az |I.
kertletben az aktiv koru személyek elsdsorban kozép-, illetve felsdfoka
végzettsegliek és ennek megfelelGen lettek a munkakérék meghatarozva.
El6zményként elmondta, az elmult évek soran ezt nem ugy hivtak, hogy kdzcélu
munka®, hanem ,kézhasznu foglalkoztatas”. Mar mlikddott ilyen a keriiletben annyi
kuldnbséggel, hogy akkor nemcsak 1. kerileti, tartésan munkanélkili személyt
foglalkoziattak, hanem mas keriletbél is jbhetettek. Most pedig kifejezetten csak az |.
kerileti, tartésan munkanélkili személyeknek prébalnak segitséget nydijtani.

EIndk: hozzaszélas nem lévén szavazasra bocsatotta a hatarozati javaslatot.

9/2009. (11.26.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiilete Ggy hataroz, hogy
elfogadja a 2009. évi Kdzfoglalkoztatasi Tervet.

Hataridé:azonnal

Felelds: polgarmester

(23 szavazatbol 23 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodas mellett elfogadva)

11. napirendi pont: Budapest I. F6 u. 23. sz. alatti Tarsashaz padlastér
elidegenités, illetve lakastulajdon cseréjéhez valé hozzajarulas
Eléterieszt6: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

EIndk: felkérte Irodavezetd asszonyt, réviden foglalja 6ssze az el6zményeket.
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Vadasz lidiko: a F6 u. 23. tarsashaz lakokdzossége mar dontott a kdzos tulajdonban
lévé tetétér eladasarél. Az elsé hatarozati pontban a kdzds tulajdonban Iévé tetdtér
eladasahoz jarulna hozza az Onkormanyzat, az Erkel Panorama Kft. részére. A
vetelar a haz felljitasara fog befolyni, fel fogjak ujitani a hazat.

Ezen felll a VI. emeleten van egy dnkormanyzati tulajdont egy szobas, 34 m-es
lakas, amelynek kivaltasara felajanlotta a tarsasag a tulajdonaban levd Il. emeleti,
egyik nagy lakasbdl levalasztasra keriils, 41 m*-es, teljesen felujitott lakast. Ennek a
cseréjérdl kell elvi déntést hozni, hogy meg tudjak kétni az elézetes szerzdédést. A
lakasnak bérldje van, aki nyilatkozott és hozzajarult a lakascseréhez.

Elndk: egy biztos, hogy a jelenleginél sokkal értékesebb a felajanlott lakas, mert a
jelenlegi szukséglakas jelleg(.

Vadasz lldiko: igy igaz. Teljesen lelakott miszaki allapotban van, nagyon
elhanyagolt. Az (j lakas ezzel szemben teljesen fel lesz Ujitva és 7 m?rel még
nagyobb is.

Ivanyi Tibor: az eléterjesztésben az volt szamara furcsa, hogy 6sszesen szerepel
benne 180 + 150 m® ami Osszesen 2.000.000,-Ft. Véleménye szerint ez igen
alacsony.

Hozzatette, az elGterjesztésnek van egy fantasztikus pontja a szamara: arra akarjak
felhasznalni, hogy atjatsz¢é tornyot épitsenek a lakdk. Ugy tudja, ez ugy szokott
torténni, hogy a kulonbdzé szervezetek épitenek egy tornyot és ezért a lakdknak
fizetnek.

Vadasz lldiko: ez egy viszonylag alacsony négyzetméter ar a tetdért: 64.000,-Ft/m?>.
De ez a teté olyan, hogy nem lehet ablakokat nyitni a panorama felé, az ablakokat
csak a belsé udvarra lehet tjoini. Tehat ilyen szempontbél ez nem a legértékesebb
tetéterek kozé tartozik.

Masrészt valdban a tarsashaz kodzdssége dontétte el ezt a Pannon antenna blokk
atszereléset, s tamogatta, hogy ehhez hasznaljak fel a befolyd vételarat.

Elndk: osztja Kepviseld Gr azon véleményeét, hogy ez nagyon alacsony ar. Attol még,
hogy a tarsashaz Ggy déntdtt, a sajat tulajdoni hanyad alapjan az Onkormanyzat
doénthet ettdl eltéré mddon, igaz?

Felhivta a figyelmet, a 2.000.000,-Ft nem a teljes vételar, az az Onkormanyzatot
megilletd vetelar-resz.

Mekkora az Onkormanyzat tulajdoni hanyada?

Vadasz lldiké: egy lakas, két helyiség. 9,5%.

Elndk: tehat akkor durvan 20.000.000,-Ft koril! fizet; 63.000,-Ft/m? az ar.

Vadasz lidiké: a 2.000.000,-Ft az Onkormanyzatot megillet vételarrész, ez szerepel
a hatarozati javaslatban.
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EInék: azzal egyiitt, hogy most nem kivanja mddositani az el6terjesztést,
elgondolkoztatonak tartja, hogy a 63.000,-Ft/m® ar sem tiinik magasnak, annak
ellenére, hogy jelen esetben van egy, az Onkormanyzat szamara kedvezd
ingatlancsere. Ez nem t(inik magas ingatlanarnak. Tetéterek 100-150.000,-Ft/m? aron
is eladasra kerllnek. Ez egy nem rossz perspektivaju éplilet, hiszen a mellette 1évd
hazak alacsonyabbak, nagy tetétéri teraszokat tud kialakitani.

Vadasz lldiké: lesznek teraszok, de a belsé udvarra fognak nézni. A Fé utcaban
eddig eladasra keriilt, k6z6s tulajdonu tetSterek esetében a vételar 80-120.000,-Ft/m?
kozott mozgott. )

Felhivia a figyelmet arra, hogy ezt az dsszeget nem kapja meg az Onkormanyzat,
hanem a tarsashazra fogjak forditani.

Dioslaki Ferenc: Polgarmester (rnak igaza van, csak az a helyzet, hogy a tet6tér
értéke nagyon sok mindentél fugg: a hejazat, a fodém allapotatdl, a beépithetéségtol,
az alakjatol. Valoszinlileg ezekre kellene valamiféle értékbecslés, ami alapjan meg
lehet mondani, mert az alapjan, hogy hol van, adatok nélkiil eldénthetetlen, hogy az
ar realis vagy sem. Véleménye szerint 80-100.000,-Ft/m? kdzott lehetne az ar,
amennyiben normal allapotban van a tetdtér, de lehet, olyan rossz allapotban van,
olyan rossz adottsagu, hogy ez a 63.000,-Ft/m? ar redlis.

Megtehetik azt, hogy leveszik a mai llésrdl és a kdvetkez6 Ulésen megtargyaljak, de
igy most nem lehet megallapitani, hogy realis-e az ar vagy sem.

Elnok: amellett van, hogy ddntsenek a mai napon, mert elég rég, augusztusban
érkezett ez a kérelem. A Tulajdonosi Bizottsag mar korabban foglalkozott vele.
Elfelejtkezett réla, hogy az Erkel Panomara Kft. elvégzi a kapualj, a bejarati kapu
javitasat, festését, belsé udvar, labazati kills6 vakolat javitasat, festését, fiiggh
ereszcsatorna csergjét, lépcsdhaz, tlizfal, tetészerkezet, homlokzat javitasat. Nyilvan
ez is benne van a viszonylag nyomott vetelarban.

Szavazasra bocsatotta a hatarozati javaslatot.

10/2009. (11.26.) Kt. sz. hatarozat

1.) A Budapest I. kerlilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testllete hozzajarulasat

adja ahhoz, hogy
- a Budapest I. F6 u. 23. szam alatt talalhat¢ Tarsashazban az dnkormanyzat
tulajdonat képezd 14414/0/A/28 és 14414/0/A/29. helyrajzi szam alatt
bejegyzett  ingatlanok  1020/10000-1020/10000  tulajdoni illetésége
értékesitésre kerllibn az ERKEL PANORAMA Kift. (Cg. 01-09-866840,
székhelye: 1123 Budapest, Alkotas u. 11. 3. em.5.) Vevl részére az alabbi
feltételekkel:
a 14414/0/28 helyrajzi szam alatt felvett, 187 m2 alapterlleti padlastér
1020/10000 tulajdoni hanyadanak vételara = 1.230.581.-Ft,
a 14414/0/A/29 helyrajzi szam alatt felvett, 154 m2 alapteriileti padlastér
1020/10000 tulajdoni hanyadanak vetelara: 1. 013. 419.-Ft, mindosszesen =
2.244.000.-Ft. )
- a vételar teljes Osszege kizardlag a Vevé, ERKEL PANORAMA Kift.
vallalkozasaban megvaldsitasra kerllé, a Tarsashazban elvégzendd feldjitasi
munkak vallalkoz6i dijanak megfizetésére, illetve a Tarsashaz tetején
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elhelyezett Pannon GSM antennablokk atszerelésére, 1 db Uj antenna
felallitasanak kéltségeire keriljon felhasznalasra.
2.) A Budapest |. keriilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiilete a Tarsashaz
padlasterének értékesitésére, illetve a kesdbbi atalakitasi munkakra valé tekintettel
hozzajarulasat adja a Budapest |. F6 u. 23. szam alatti Tarsashaz VI. emeletén
talalhatd, 14414/0/A/24 helyrajzi szam alatt felvett, 34 m2 alapteriletl, a Budavari
Onkormanyzat tulajdonat képezd lakasnak az ERKEL PANORAMA Kft. altal
felajanlott, a Kft. tulajdonat képezé Il. emelet 6. szam alatti, 14414/0/A/9 helyrajzi
szamQ, 162 m2 alapterilletli lakasbo! kialakitand6, a jelenlegivel azonos komfort
fokozat(, 41 m2 alapteruletii lakasra valé cseréjéhez az épitési hatosag altal kiadott
hasznalatbavételi engedély birtokaban, illetve e targyban a csere szerzidés
létrejottet megelézéen elbszerz6dés megkdtéséhez.
Hataridé:azonnal
Felelds: polgarmester
(23 szavazatbdl 18 igen, 3 nem szavazattal, 2 tartézkodas mellett elfogadva)

12. napirendi pont: Bp. I. Toldy Ferenc u. 14. tetdtér 2. sz. alatti lakas
bérbeadasa
Elbterieszié: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

Elndk: ismertette az elbterjesztést.
Kérdés, észrevétel nem lévén szavazdsra bocsatotta az elbterjesztésben szerepld
hatarozati javaslatot.

11/2009. (11.26.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. kerulet Budavari Onkormanyzat KépviselG-testiilete ugy hataroz, hogy
a Bp. I. Toldy Ferenc u. 14. tetStér 2. sz. alatti, 2 széba, 6sszkomfortos, 71 m?
alapteriletl dnkormanyzati tulajdonu lakast bérbe adja Benedek Anna részére, 2009.
januar 1-t8l 5 év hatarozott id6re, piaci alapu lakbér (77.000,-Ft/h6) megallapitasa
meliett.

Hataridd: azonnal

FelelGs: polgarmester

(22 szavazatbdl 22 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartdzkodas mellett elfogadva)

13. napirendi pont: kérdések, interpellaciok, kb6zérdekii bejelentések

Elnok: Lovasz Laszlo képviseld intézett kérdést Polgarmester urhoz és Jegyz6
urhoz. A kérdés szétosztasra keriilt. Megkérdezte, kivanja-e Képvisel6 ar széban is
ismertetni?

Lovasz Laszld: ugy érzi, ez a kérdés nem igazan azert fontos, mert itt egy
folyamatnak a nem teljesilésérdl van sz0, hanem amiatt, hogy az az informacio,
amelyre a lakossagnak szliksége van ahhoz, hogy ol tajékozédjon az Onkormanyzat
munkajardl, Iényegében harom év 6ta nem keriil fel az Onkormanyzat honlapjara.
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Polgarmester ur nagyon jol jellemezte, hogy a digitalis miisorszéras mennyiben
valtoztatja meg a televizidzast. Az internet hasznalat pedig az informacioszerzést. Az
Onkormanyzat honlapjan fent kell lennie mindazoknak az adatoknak, tenyeknek,
ismertetéseknek, amelyek az Onkormanyzat munkajarol szolnak. Es itt nemcsak a
jegyzdkonyvekrél van sz, hiszen a térvény kézel 50 adatrdl szdl, amit kézzé kell
tenni. Egy évig fent kell lennie a honlapon, csak utana lehet letérélni, illetve irdsos
formaban tarolni.

A kérdéshez még egy megjegyzést szeretne hozzatenni: ma délelétt 9%°-kor még
nem voltak fent azok a jegyzékonyvek, amelyek délutan — Jegyzé ur szives
tajékoztatasa szerint — 14% érakor keriiltek fel.

Nem tudja, Jegyz$ urnak eszébe jutott-e raszolini az illetékes tisztviseldre, hogy
rakjon fel valamit, mert ma jon a Lovasz képviselé Or és balhézik a dolog miatt.
Szeretne, ha a feltett kérdéseire irdsban kapna valaszt és lehetdség szerint érdemi
valaszt.

Elndk: az SZMSZ kétféle modot tesz lehetbvé: irdsbeli és szobeli valaszt. Nem
szeretne megosztani Képviseld urral a parlamenti tapasztalatait, hogy kortlbelil
mennyire érdemiek az Orszaggylilésben feltett kérdésre, azonnali kérdésre,
interpellaciora adott kormanyzati valaszok, mert méltatlan lenne a parhuzam, az
Osszehasonlitas. Ezért arra kérte Jegyz6 urat, prébaljon meg most érdemben és
szdban valaszolni erre a kérdésre, miutan valéban — amit Képviseld ur felvetett —
jogos szempontok.

dr. Dedk Ferenc: mar az el6zd testlleti Ulésen is megkérdezte ezt Képviseld r.
Akkor széban is és ezt kovetden irasban is megvalaszolta azt, hogy ennek a térvényi
kbtelezettségnek a Localinfé Kft.-vel kotott szerzédés Gtjan tesz eleget az
Onkormanyzat. Ez a cég vallalta azt, hogy megfelelé adatstruktirat kialakitva
lehetdvé teszi azt, hogy az Onkormanyzat feltdltse a kdzérdekii adatokat.

Ahogyan Képviseld urnak délutan elmondta, amikor széban beszéltek, valéban
eszébe jutott a déleldtt folyaman — készillve a testlileti Ulésre -, hogy vajon hol tart
ennek a feladatnak a végrehajtasa. Amikor Képviseld ar fél 10-kor nézte, akkor még
nem voltak fent, bar akkor adta ki az utasitast, hogy ezt legyenek szivesek megtenni.
Azt tudja mondani Képviselé Grnak, hogy egy idében gondoltak egy dologra.
Elnezést kért ezért a mulasztasért. Délutan 2 o6rakor méar fent voltak a
jegyzékonyvek, most mér olvashatéak. Hozzatette, természetesen irasban is el fogja
juttatni a képvisel6khoz a kérdésre adott valaszt.

Tovabbi hozzaszdlas nem lévén, az EIn6k megkészénte a részvételt és az iilést
bezarta.

Budapest, 2009. marcius 10.

— é o~ 2
dr. Nagy (Z)or Tgmés

polgarmester”




