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Elnok: koszintdtte a megjelenteket és megallapitotta, hogy a Képviseld-testiilet
hatarozatképes létszamban jelen van. Kérte a képviselket, hogy nyomjak meg a
jelenlétet igazold gombot.

Tajékoztatta a Képvisels-testlletet a 2010. februar 25-i Ulés 6ta eltelt fontosabb
esemenyekrdl, illetve a kdzeljévé programjairdi:

Marcius 26-4an a Szilagyi Erzsébet Gimnazium immar harmadik
alkalommal rendezte meg egyre elismertebb févarosi szavaloversenyét.
1910-ben jelent meg Ady Endre Szeretném, ha szeretnének és Kosztolanyi
Dezs6 A szegény kisgyermek panaszai cimil verseskdtete. Az évforduld
alkalmabdl a versenyzdk ebbdl a két kotetbdi késziilhettek egy-egy verssel.
A versenyre a fOvaros huszonharom koézépiskoldjabdl harminckét diak
erkezett.

Marcius 27-én a lendvai testvérvarosi kapcsolat jegyében muravidéki
fézGnapot tartott az Onkormanyzat a Kirdly Etteremben. Kiraly Maria
mesterszakacs férjével muravidéki specialitasokat f6z6tt: muravidéki
vindéhust, marhahuslevest hazi metélttésztaval és csirkemaj gombadccal,
murakozi bogracsgulyast silt babbal, hazi flstolt szalonnaval, papsalataval
es endividval, a desszert pedig gibanica volt. A kdzosen elkészitett
ételeket a résztvevidk a csaladjuk, barataik tarsasagaban fogyasztottak el.
A Borsos Miklos és Kéry llona Alapitvany ,Féhajtas Maros Rudolf
zeneszerzd és Molnar Klari hegediimivész el6tt” cimmel tartott emlékestet
marcius 27-én a Borsos Muzeumban (Uri u. 6.). Az emlékest hazigazdaja:
Czigany Gyorgy iré volt.

Marcius 27-én tartottak meg a Mészaros utcai Anno Meseboltban En és a
kedvenc allatom cim( rajzpalydzat dijkiosztd Unnepségét. A kerileti
gyerekek versenyeének févednoke a polgarmester, tAmogatéja a Budavari
Onkorményzat volt. A tdbb mint 400 palyamlivet Szegedi Katalin IBBY-
dijas grafikusmiivész vezetésével hattagu zs(ri értékelte. A palyazo
gyerekek és intézmények kényveket, valamint a kreativ foglalkozasokra
$z0Il0 jegyeket nyertek.

Marcius 28-an, Viragvasarnapon 16% 6ratol a Purcell Kérus és az Orfeo
Zenekar tagjai koncertet adtak a Tabani Plébanian (Attila u. 11.). Miisoron
Gennaro Manna, egy mara elfeledett, de a maga koraban nagyon fontos
napolyi barokk zeneszerzé miive, a Nagyheti responzériumok szerepelt.
Vezeényelt: Vashegyi Gyorgy.

Marcius végén haromtagl rendvédelmi delegacié utazott Marlow
testvérvarosunkba, ahol részt vettek egy szakmai konferencian. Az |.
Kerllleti Készenléti Polgar6r és Onkéntes Tiizolt6 Egyesiilet
képviseletében Dr. Séllyei Gabor tiszteletbeli eInék és Pintér Istvan alelndk
vett részt az uton, mig a BRFK |. Kerilleti Rendérkapitanysagat Dr.
Kecskés Tamas renddr szazados, polgarGrségi kapcsolattartd tiszt
képviselte. A rendérérsdon a rend6rok és az ottani polgarérok (Special
Constabulary) részietesen ismertették a tevékenységiket és egy kozds
jarérézésre is sor kerillt. A delegacionak lehetésége nyilt a régids
renddrparancsnoksag munkajanak megismerésére, tovabba a helyi
Onkéntes tlzoltdé egyesllet szakmai munkajanak és technikajanak
tanulméanyozasara. Ez utébbi azert is nagyon hasznos, mert az |. kerlleti
Polgarérség 2010-t8l egy raj képzett dnkéntes tlizoltdéval és egy Mercedes
tipusu kismotorfecskenddvel ellatott tlizolté gépkocsival is rendelkezik.



Marcius 29-én, Kosztolanyi Dezsé szlletésének 125. évforduldjan a
Budavari Onkormanyzat koszor(Gzassal egybekdtott megemiékezést tartott
a Tabor utcaban, Kosztolanyi egykori lakdhelyénél. Kosztolanyi két
evtizeden keresztll élt az . kerliletben. 1916-ban koltdzétt a Logodi utca 1.
sz. lakbhazba, az Alagut kézvetlen szomszédsagaban lévé épliletbe. Egy
évvel kés6bb atkdltdztek a Tabor utca és a Logodi utca sarkan allé
foldszintes, kertes hazba, amelyet a kolté Hajnali részegség cimi
versében is megorokitett. Ez az éplilet a haborGban elpusztult, a helyén
ma egy tarsashaz all. A megemlékezésen Gryllus Daniel megzenésitett
Kosztolanyi verseket adott el6, majd a Kosztolanyi Gimnazium didkjai
szavaltak. A megemlékezést kévetéen a Budavari Onkormanyzat nevében
alpolgarmester Urral, a Magyar Irodalomtodrténeti Tarsasag nevében Frater
Zoltan, a Kosztolanyi Dezsé Gimnazium képviseletében pedig Stelzelné
Szabd Erzsébet igazgatd helyezték el koszorlikat a koItd egykori
lakéhazan levé emléktablan.

Két nappal késdbb, marcius 31-én keriilt megrendezésre a Kosztolanyi
Gala.

Marcius 30-an 15%° — 17*° 6ra kozott a Magyar Voroskereszt véradast
szervezett a Budavari Onkormanyzat Egészségligyi Szolgalatanal.
Marcius végén befejez6dott a Fedett lépcsé kdrnyékének rendezése.
Még tavaly &sszel elkésziiltek a lépcsénél a fal dllagmegovasi munkalatai.
A lépcsd alatti pillérek kodzdtti falszakaszra téglaburkolat kerilt ferde
kialakitassal, igy az elvezeti az es@vizet. Tavasszal pedig Uj padok lettek
kihelyezve.

Aprilis 6-an 14-16% 6ra kozétt a Budavari Id8siigyi Tanacs, a BRFK I.
Keruleti Rendérkapitanysdég és a Budavari Polgarérség szakmai
konzultaciét rendezett a Budavari Mlvelddési Haz Andrassy termében. A
rendezvény célja a kdzbiztonsag megerdsitése volt az |. kerlletben él6
idések védelme érdekében.

Aprilis 8-an Emlékséta Széchenyi halalanak 150. evfordulgjan cimmel a
Budavari Onkormanyzat és Belvaros- Llpotvaros Onkormanyzata kézds
megemlékezést szervezett. Az (nnepség 14°® drakor a pesti Roosevelt
teren, Széchényi szobranal kezd3dott, egy rovid kdszéntSbeszéddel. Ezt
kbvetden a résztvevOk a Lanchidon atsétaltak Pestrél Budara, a hid
kozepérdl koszorut, voragszirmot dobtak a Dundba. Majd a séta az
Alaguton at a Krisztinavarosi templomig folytatodott, ahol a résztvevék
Széchenyi mellszobranal koszoriztak. 15 6rakor Unnepi szentmisét
tartottak Széchenyi emlékére a Krisztinavarosi Havas Boldogasszony
Plébania templomban. Ebben a templomban 1836. februar 4-én Seilern
Crescence grofnd és Széchenyi Istvan grof eskiidott egymasnak orok
hliséget.

Aprilis 11-én 11%° orakor a Kbltészet Napjan és Marai Sandor
szuletesének 110. évforduléjan a Budavari Onkormanyzat koszoruzassal
egybekdtdétt megemlékezést tartott a Mikd utcaban. A résztveviket
Sedianszky Janos alpolgarmester Ur kdszontétte. Kdzremiikédott Bacs
Ferenc szinm{ivész.
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o Aprilis 11-6n tartottak az orszaggylilési valasztasok elsd forduldjat.
Budapest 1-es szamu valasztékeriletében a valasztas elsd forduldja
ervényes és eredményes volt. A néviegyzékbe zaraskor 40423 4 volt. A
szavazas napjan 393 fét vettek fel a nevijegyzékbe. A szavazas
befejezésekor 40186 6 volt a névjegyzékben. A részvételi arany 76,34 %
volt, amely meghaladta a 64,38 szazalékos orszagos atlagot. A leadott
szavazatok 53,33 szazalékat - 16540 szavazat - dr. Nagy Gabor Tamas
(Fidesz-KDNP) kapta, ezzel mar az els6 forduldban mandatumot szerzett.
Dr. Molnar Zsolt (MSZP) 23,37 szazalékos — 7248 szavazat - eredményt
ért el. Ertsey Katalin (LMP) a szavazatok 16,35 szazalékat — 5071
szavazat - kapta, mig Pérzse Sandor (Jobbik) 6,95 szazalékot — 2155
szavazatot kapott -.

o Zala Gyodrgy szobraszmiivészre, szlovéniai testvérvarosunk, Lendva

szUlottére emiékezett a Budavari Onkormanyzat. Zala Gyorgy
szobraszmliivész sziletésének 152. évforduldjan megkoszoriztak a
mivesz sirjat. A mlivész 1858. aprilis 16-an szlletett Alsdlendvan.
Zala Gyérgy a neobarokk emlékmiiszobraszat egyik legjelentésebb
mestereként ismert. Zala Gyorgy keze munkajat dicséri keriletiinkben tébb
alkotas is - kdzottilk a Disz téren allé Honvédszobor, illetve a Débrentei téri
Erzsébet-szobor - és a Hosok tere koncepcidja, valamint szdmos alak a
Héstk terén.

o Aprilis 14-6n katasztréfavédelmi keriileti ifijisagi versenyt rendeztek a
Czakén. 11 csapat vett részt a kerileti 4ltaldnos és kdzépiskolakbdl. A
feladatokat a csapatok j6I oldottak meg. Az altalanos iskolak kozil 1.
helyezést ért el a Budavari Altalanos Iskola csapata, a kbdzépiskolak
versenyében a Kosztolanyi Dezsé Gimnazium 2. szama csapata lett az
elsd helyezett. A verseny lebonyolitdsaban a polgari védelmen kivil részt
vett a rendOrség, a Voroskereszt, az ANTSZ, a tlizoltok és a polgarérség.

o Aprilis 17-6n tavaszvaré sportnapot tartottak a Czakén.

o Aprilis 20-an, négy év utan felfestette a Févaros a zebrat a Tabor utca —

Palota 0t keresztez6désében. A Budavari Onkormanyzat éppen négy évvel
ezeltt, 2006-ban kérte a Fépolgarmesteri Hivatal Kozlekedési
Ugyosztalyan, hogy a Palota Gt — Tabor Ut keresztez8désében Iétesitsenek
egy zebrat. Annak érdekében, hogy a zebra mielébb elkésziiljén, a
Budavari Onkormanyzat sajat koltségen elkészitette a szikséges
forgalomtechnikai tervet, majd sajat beruhazasban - meg 2006-ban -
elkészitette a zebra kdzépszigetét, valamint mindkét oldalon lestllyesztette
a csatlakoz6 jardat. A kerilet két kandelabert is épitett az
Utkeresztez8déshez, hogy megvilagitsa a leends zebrat az esti, éjszakai
6rakban. Ezek utdn négy évet kellett vamni arra, hogy Févaros felfesse a
Zebrat.
Ehhez kapcsolodik, hogy a Budavari Onkorményzat sajat beruhazas
keretében hang- és fényhatasu prizmakat helyez ki az iskolakhoz kézeli
zebrak, valamint sebességcsdkkentd kiiszobok elé, ezzel is névelve a
kézlekedésbiztonsagot.



Aprilis 22-én, a Fold Napjan kerillettakaritasi akciot hirdetett az
onkormanyzat az iskolak szamara. A takaritdshoz az &nkormanyzat
kesztylikkel és u;rahasznosnhato muanyag zsakokkal jarult hozza, az
osszegyljtdtt szemetet a FOKERT és a Févarosi Kozterillet Fenntarto
szallitotta el a kijeldlt helyszinekr8l. A didakok bevonasaval az
onkormanyzat azt szerette volna elémi, hogy a gyerekek még inkabb
megbecsuljék a rendet és a tisztasagot. A takaritasi akciokhoz civil
szervezetek is csatlakoztak.

Ugyancsak a Fold Napjahoz kapcsolodik, hogy az Onkormanyzat 250 db
cserjét lltetett a Kagylo, a Galeotti és a Piroska lépcsdk melletti zoldsavba.
A kandelabereken 1évé viragtartékba pedig kikeriltek a muskatlik.

A kerilettakaritas keretében a mult héten a Var terlletén végeztek
graffitimentesitést az !fotech Kft. szakemberei a Budavari Onkormanyzat
megbizasabol. Letakaritottak a falfirkakat az Eurdpa-ligetben, a Bécsi kapu
téren és a Halaszbastya alatti jatszotéren. A tervek szerint a nyar végén a
Clark Adam térté! a Csalogany utcaig tisztittatja meg az Onkormanyzat
sajat kdltségen az éplleteket. A tarsashazak nemrég kaptak meg az erré!
82016 értesitést.

Aprilis 22-én Széchenyi lIstvan emilékkiallitas nyilt a Varnegyed
Galériaban. A kiallitast Dr. Cserhati Laszld a Széchenyi Tarsasag alelndke,
a Széchenyi Emlékbizottsag tagja nyitotta meg. A korabeli kényomatok
(ltografiak), rajzok mellett j0 néhany emlékérme, bélyeg és plakett lathato.
Egy fehérmarvany mellszobor és egy nagyméreti dombormi mellett a
tarlat egyik kiilonlegessége az a kézirassal, magyar nyelven irott levél,
amelyet Szechenyi Istvan 1857. oktdber 31-én irt.

Aprilis 26-an Szent Gydrgy napi jutalomban részesiitek a rendérak. 20
rendér pénzjutalomban részesuit, két polgarér pedig oklevelet kapott,
munkaja elismeréseédl.

Aprilis 27-eén Marai Szalont tartottak ,Mesterségek miivészei Mlivészetek
mesterei” cimmel. Vendégek voltak: Bacsé Andras bormuvész, Mizsei
Zoltan zenem(ivesz és Szamos Miklos édességmlivész.

Aprilis 28-an Tudomanycseppek az oviban cimmel a Brunszvik Teréz
Ovodaban természettudomanyokat bemutaté programot tartottak. A
program célja, hogy a gyerekek sajat tapasztalataikon keresztiil ismerjék
és tanuljadk meg az 6ket korlilvevd vilag egyes természeti jelenségeinek
miikédését.

Aprilis végén befejez6dott a Varalja utca rekonstrukcidja. A felljitast a
Budavari Onkormanyzat finanszirozta. Mintegy 325 méter hosszan a teljes
ut és jardafelliletet megujitottdk. Az uUttesten a kopdréteg cseréje mellett
megerdsitettek az alépitményt, az Attila Ut feldli oldalon Ujraaszfaltoztak a
jardat. Az utca masik felen a parkolast megkonnyité dontétt szegélyt
alakitottak ki, valamint visszaépitették a vari hangulathoz jobban illeszkedd
eredeti nagykockaké burkolatot.

Aprilisban rendezték a Curie Kérnyezetvédelmi Emlékversenyt, amelyen a
2006-t6| Okoiskolaként regisztralt Szilagyi Erzsébet Gimnazium is részt
vett.



A verseny célia a kornyezettudatos magatartas kialakitasa, a szép
kbrnyezet iranti igény felkeltése volt. A szoinoki orszagos, hatarokon tdli
magyar csapatokkal kibévilt dontén a Szildgyi Erzsébet Gimnazium
csapatai az 5-6. évfolyam és a 9-10. évfolyam kategdridjaban ésszetett
elsé helyezést, a 11-12. évfolyam kategéridjaban osszetett elsd és
harmadik helyezést értek el.

Aprilis 26 — majus 2 kozétt a pekingi Csang Ping kerillet meghivasara
budapesti delegacidba utazott Kinaba, a 2010. China International
Hotspring Innovation Forum elnevezésii nemzetkdzi tandcskozasra., A
negy fos kildottség szakértékbél és polgarmesterekbdl alit. A
delegéacionak maga is tagja volt. A tanacskozas célja a gyégyturizmussal,
gyogyfurddkkel kapcsolatos technikai és egyéb innovacios egyuttmiikodési
szandékok kialakitasa volt.

Aprilis végén a burkolat bontasaval megkezdédstt a Téth Arpad sétany
Szentharomsag utca és Néegylet utca kézotti szakaszanak feltjitasa.
Ugyancsak a hénap végén kezdédott meg a gellérthegyi jatszotér
kialakitdsa: a kiszaradt fakat és a szaraz faagakat eltavolitottak,
kihelyezésre kerlilnek a keritésoszlopok. A tervek szerint a jatszotér
gyermeknapra elkésziil.

Tajékoztatta a Testiletet, hogy felvették a kapcsolatot Dargay Attila
ozvegyeével, aki hozzajarult ahhoz, hogy a jatszéteret Dargay Attila
emlékének szenteljék. A Vuk ciml mesefilmbél ismert figurak keriilnének
Kihelyezésre a jatszotérre.

Tovabbjutott a kézépdontsbol a déntébe a TV2 Nagy Vagy! cimd televiziés
vetélkedSjén a Budavari Iskola csapata. Az egészséges életmodot
népszerlisitd jatékos verseny résztvevsi foldon, vizen és levegében mérik
Ossze Ugyesseglket. A dontét a televizio is bemutatja a kézeljovében.
Majus 4-én a Budavar Szovetség szakmai és lakossagi férumot szervezett
a Varbazarrél.

Jo Utemben zajlik a mlemlékhazak feljitasa. A Petermann bird utca 9.
szam alatti haz felGjitasa nyarra fejezddik be. Kora tavasszal kezdédott
meg az Iskola utca 12. telies rekonstrukciéja. Hamarosan megkezdédik a
Dobrentei utca 15. teljeskor(i felGjitisa, a kivitelezé kivalasztasa
kdzbeszerzési eljaras keretében mar megtortént.

A Naphegy-Taban Kérnyezetvédd és Varosszépits Egyesiilet gréf széki
Teleki Palra emlékezett, a tragikus sorsii minisztereindk halaldnak 69.
evfordulSja alkalmabdl a Sandor Palotaban. Teleki Pal emberi méltésagat
dr. Pesty Laszlé méltatta, aki mellett Ferencz Gyorgy és Vecsey Andras
helyzetek el koszort.

Eletének 60. évében elhunyt Barsi Pal, a Petéfi Gimnazium volt igazgatoja.
Barsi P4l temetésére a mai napon keriilt sor Dunaalmason. 1996-2002
koz6tt a Petdfi Sandor Gimnazium igazgatéja volt. 2002-ben Virag
Benedek dijjal tuntették ki. Az iskola mellett az Onkormanyzat is sajat
halottjanak tekinti Barsi Palt.

A Képviseld-testiilet egy perces néma felallissal adézik
az elhunyt emiékének.



Beethoven-lnnep Budan 2010 cimmel harom napos kulturalis fesztivalt
rendeznek a Budai Varban. Majus 7-én a Varszinhzaban Beethoven
emlékhangversenyt rendeznek.

Majus 7-én, 18% orakor nyilk meg az a kamara-kidllitas, amelyen
bemutatasra kerilnek a Beethoven vetélkeddre beérkezett legjobb
palyamunkak. Téajékoztatasul elmondta, a Budavari Onkormanyzat és az
OKKER Oktatasi és Kereskedelmi Zrt. az altalanos és kdzépiskolak 7-8.
évfolyamos tanuldi, illetve a nyelvi elGkészité éviolyamok didkjai részére
Beethoven vetélkeddt hirdetett. A jelentkezé csapatoknak egy korabeli
Ujsagot — egy tavaszi lapszamot — kellett elkészitenilik, amely tudésit
Haydn marcius 8-i koncertjérél, Ludwig van Beethovennek az orszag elsd
k6szinhdzaban, a Budai Varszinhazban tartott kamarazenei
hangversenyérdl, valamint tartalmaz aktualis helyi és orszagos hireket,
programajanlot, illusztraciokat stb., amelyek tikrézik a kor hangulatat.

A hagyomanyoknak megfeleléen az emlékkoncert elétt a 2010. majus 7-
én, pénteken 19%%rakor a Budavari Onkormanyzat koszortt helyez el
Beethoven emiektablajanal, a Nemzeti Tancszinhaz éplileténél.

A Budavari Beethoven-Unnep megnyitd hangversenyére majus 7-én
pénteken 19% 6rakor keriil sor a Nemzeti Tancszinhazban. A koncerten
Kocsis Zoltan zongoramiivész Erdi Tamassal, a Nemzeti Filharmonikusok
szolistajaval ad eld két szonatdt, a sziinet utan pedig elhangzik a
“Pathetique” szonata és a c-moll zongoratrié.

Majus 8-an szombaton a Magyar Kultlra Alapitvany székhazaban kerlil
sor a Beethoven vetélkeds orszagos dontSjére, az eredményhirdetés 13%
orakor lesz.

Délutan 16% 6ratél a Zenetudomanyi Intézet Zenetdrténeti Mizeumaban
Beethoven Budan cimmel zenés beszélgetés Malcolm Bilson
zongoramuvesszel. Beszélgetdtarsai Komlos Katalin és Macsai Janos. A
beszélgetés soran megszolal a Zenetdrténeti Muzeum nemrégiben
restauralt 1798-es gyartasu Broadwood fortepianoja is.

Este 19% ératol az MTA Kongresszusi Termében ,Historikus” Beethoven
cimmel rendeznek koncertet. Az est elsd felében Malcolm Bilson, a
nemzetkozi hirl zongorista, Beethoven korai mQveibdl jatszik. A koncert
masodik részében Beethoven kisebbik, C-dur hangnemben irt miséje
hangzik fel a Vashegyi Gydrgy altal vezetett Orfeo Zenekar és Purcell
kdrus, valamint énekes szolistak elGadasaban.

Majus 9. vasarnap 16% 6ratol Mécs Karoly szinmiivész és az Auer
Quartet zenés-irodalmi 6sszeallitdsa lesz hallhatdo Beethoven leveleibél és
az azokat illusztrald zenemuvekbél a Zenetudomanyi Intézetben.

Este 19% 6ratél az Europa-napra is emiékezve “A Kilencedik” cimmel
tartanak koncertet az MTA Kongresszusi Termében. A 9. szimfénia
klasszikus és improvizativ parafrazisa Liszt Ferenc ritkan hallhaté atiratan
alapulé ketzongoras elfadasban, Olah Kalman és Szilasi Alex
zongoraml(ivészek tolmacsolasaban.

Majus 14-én 17 orakor Furtds Gyorgy kiallitassal nyilik a Napkereszt
Galériaban (Disz tér 8.). A kiallitast és Pecs 2010 Infopont Sedianszky
Janos nyitja meg.

Majus 21-én 18 drakor keril sor a Budavar Diszpolgara cim Unnepélyes
atadasara a Varoshazan.

A kdvetkezd testileti dlés idépontja majus 27-én lesz.



» Az Ulées kezdetéig kérdés, interpellacié nem érkezett.

o Az Ulés kezdetéig Ivanyi Tibor képviseld jelezte, hogy nem tud részt venni
a testuleti Ules elejen, mert részt vesz Barsi Pal egykori iskolaigazgato
temetésen.

Velez Arpad: az MSZP frakcio és dr. Molnar Zsolt nevében gratulalt Polgarmester
urnak az elért eredményhez. Munkajahoz sok sikert kivantak.

s

a valasztason elert eredményéhez. Hozzatette, kivanjak, hogy ez a bizalom
eredményesebben segitse a kerulet fejlédését, mint az eddigiekben.

Dobranyi Tamas: maga is csatlakozott a jokivansagokhoz.

Elnok: szavazasra bocsatotta a napirendi javaslatot azzal a mddositassal, hogy a
vagyoni tipusu téemak eldtt targyaljak meg a személyi Ugyekkel kapcsolatos
elbterjesztéseket.

44/2010. {V.6.) Kt. sz. hatarozat
A Budapest |. kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisel§-testllete a 2010. majus 6-i
ulésének napirendjet az alabbiak szerint fogadja el: .

1.) Beszamoldo az |. keriilet Budavari Onkormanyzat 2009. évi
koltsegvetésének végrehajtasarol és a vagyonanak alakulasarol.
Javaslat a 2009. évi pénzmaradvany felosztasara

Eléterieszté: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester .

2)A Budapest | kerilet Budavari Onkormanyzat 2010. évi

koltségvetésrdl szolé 2/2010. {11.25.) Kt. rendeletének moédositasa
Elbteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

3.) Tajekoztaté a 2009. évben az Onkormanyzat intézményeiben végzett

feliigyeleti ellendrzésekrél
Eldteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

4.) Intézményfenntarté Tarsulas tarsulasi megallapodasanak, a
Habilitaciés Fejleszté Koézpont alapitd okiratdnak, valamint az
Intézményfenntarté Tarsulas alapitd okiratanak moédositasa

ElSteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

5.) Javaslat a Magyar Maltai Szeretetszolgalattal tamogatasi szerzédés
megkotésére

ElSteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

6.) Hazi gyermekorvosi praxis adasvételéhez hozzajarulas

Eléteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

7.) Kozalapitvanyok 2009. évi beszamoléja

Elbterjeszté: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester



Zart tlésben: ;
8.) Javaslat a Budavari Onkormanyzat Egészségiigyi Szolgalata
foigazgatéjanak megvalasztasara
Elbteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester
9.) Javaslat ,,Budavar Diszpolgara” ¢cim adomanyozasara
Elbteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester
10.} Bp. I. Derék u. 5-7. sz. alatti bérleti joggal terhelt helyiség
elidegenitése
Eléterjesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester
11.) Bp. I. Kosciuszké T. u. 6. sz. alatti bérleti joggal terhelt helyiség
elidegenitése
Elbterjesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester
12.) Bp. l. Logodi u. 51. szam alatti iires helyiség eladasa
Eldteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester
13.) Bp. | HattyG u. 16. szam alatti helyiség bérleti idejének

meghosszabbitasa
Elbteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester
14.) Bp. |. Orszaghaz u. 10. szam alatti helyiség bérleti idejének
meghosszabbitasa
Eléteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

15.) Bp. I. Hunyadi J. at 9. sz. alatti helyiségek bérleti idejének
egységesitése és a bérleti dij csokkentése
Elbterjeszté: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester
16.) Bp. 1. Hunyadi J. ut 3. sz. alatti iires helyiség bérbeadasa
ElSteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
) polgarmester
17.) Onkormanyzati tulajdonu lires helyiségek hasznositasa
Elbteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester
18.) Bérleti dij csékkentési ligyek
Eléteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester
19.) Bp. |. Ddbrentei u. 9. sz. alatti helyiség bérleti dij tartozasi iigye
Eléteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester
Zart (ilésben:

20.) Kotroczd Jozsefné étkezési téritési dijkedvezmény iranti
kérelmének elutasitasa miatti fellebbezése
Elbterjesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester
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21.) Kotroczé Jozsefné élelmiszer tamogatas iranti kérelmének
elutasitasa miatti fellebbezés
Eléteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester
Nyilt iilésben:

22.) Kérdések, interpellaciok, kézérdekii bejelentések
(22 szavazatbol 22 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartdzkodas mellett elfogadva)

1. napirendi pont: Beszamolé az I. keriilet Budavari Onkorményzat 2009.
évi koltségvetésének végrehajtasarol és a vagyondnak alakuldsarol.
Javasliat a 2009. évi pénzmaradvany felosztasara
Elbteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

Eln6k: valamennyi bizottsdg megtargyalta és elfogadasra javasoita a beszamolot. Az
anyagot — terjedelmére tekintettel — CD-n kildtiik meg a képviselbk részére. A
konyvvizsgaldi velemenyt az Extranetre publikdltuk. Valamennyi kisebbségi
dnkormanyzat megtargyalta és elfogadta zarszamadasat.

Pontositas az elSterjesztésben: gépelési hiba miatt a kovetkezd korrekcidra van
szikseg: az elbterjesztés 8. oldalan a ,Pénzmaradvany alakulasa” cimszo alatt a 4.
sorban ,az 6nkormanyzati szint(i helyesbitett pénzmaradvany” szovegrész helyett
.8z Onkormanyzati szint(i moédositott pénzmaradvany” a helyes szévegrész.

A Rendelet 1. §-aban szereplé ,a finanszirozasi célu bevétel 1.499.875 eFt’
szOvegreészt kérte tordlni, mert szerkesztési hiba miatt maradt a rendelet-tervezet
szOvegében.

Kdszdntdtte a napirendi ponthoz megjelent kdnyvvizsgalét. Atadta a sz6t a Pénziigyi
lgazgatonak, majd a kdnyvvizsgalonak, hogy szdbeli kiegészitésiikkel segitsék a
KépviselS-testilet dontéset.

dr. Lukdcsné Gulai Anna: az elmult évi gazdalkodasra a korabbi évekhez
hasonléan a kiegyensulyozottsag volt jellemzd, amit az elmult évek tartalékainak
kdszbnhettek. Az orszdg tobbi Onkormanyzatdhoz hasonléan szikiltek a
forraslehetdsegek, a targyévi bevételek alacsonyabbak voltak, mint az el6z6 évben —
annak ellenére, hogy kézel 400.000.000,-Ft kamatbevételt realizaltak. A 2009-es év
bebizonyitotta, hogy szikség volt a miikodési kiaddsok racionalizalasara és a
korabbi években meghozott takarékossdgi intézkedésekre, mert annak ellenére,
hogy novekedtek a 2009. évi miikodési kiadasok, a targyévi kiadasok meghaladtak a
targyévi bevételeket.

A racionalizalasoknak és a takarékossagi intézkedéseknek koszonhetd, hogy a
mikodesi kiadasokat telies egészében mikddési bevételekbdl fedezték. Ennek
kdszonhetd, hogy novekedett az Onkormanyzat sajat vagyona, amelynek fedezete
telies egeszeben sajat forras. Hitelfelvételre nem keriilt sor, a kotelezettségek
osszege csOkkent.

A beszédmoléban tobbek kdzott szamot adnak a valsagkezelé csomag
felhasznalasarol is, aminek voltak sikeres és kevésbé sikeres elemei: nem sikerill a
vallalkozasok megsegitésére szant dsszegek felhasznalasa és célba juttatdsa. A
nagy gazdasagi visszaeses miatt nem volt érdeklédés a helyiségek irant, illetve az
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ovadeki hitelfedezetre csak olyanok jelentkeztek, akik egyébként nem kaphatnak
semmilyen hitelt.

A penzkészlet, illetve a pénzmaradvany dsszege az eléz8 évhez képest csokkent, de
az Onkormanyzat volumenéhez képest jelentds O0sszegl tartalékkal rendelkeznek,
melynek eredményeképpen 2010. évben is kiegyensulyozott az Onkormanyzat
gazdalkodasa, valamennyi beruhazasi és felgjitasi feladatot folytatni tudnak, a
feladatok megvaldsitasat pénzhiany nem akadalyozza.

dr. Szebellédi Istvan: elvégezték a Budavari (")nkormanyzat auditalasi munkalatait,
amelynek eredményeként tiszta zaradékkal lattak el az Onkormanyzat beszamoldjat,
penzugyl kimutatasait. Az Onkorméanyzat olyan helyzetben van, hogy gyakorlatilag az
Osszes kotelezettségét készpénzbdl ki tudna elégiteni. Aki az elmult iddszakban
valamilyen fajta pénzigyi vonatkozasu cikket olvasott az Onkormanyzatokrdl, az
tudja, hogy ez mekkora sz6. Huszonegy dnkormanyzatnal latjak el a kdnyvvizsgaldi
feladatokat, de a kdzelében sem jar egyik 6nkormanyzat sem ennek a stabilitasnak.
Nem azért, mert a tartalékképzésre kiilonbdz6, az értékpapirok kapcsan befolyt
pénzaramok tamogatjdk az Onkormanyzatot, hanem azért, mert a miikodési
bevételek képesek fedezni a mikodési kiadasokat. Ha ez a tovabbiakban is tarthaté
— egy nagyon kis kilonbséggel -, akkor Ggy gondolja, hogy a valsag az
Onkormanyzat 2010-es évi gazdalkodasat nem fogja érinteni.

A kovetkez4 napirendi pont kapcsan jelezte, a koltségvetési rendelet modositasat
rendelet alkotasara alkalmasnak itélték a kdnyvvizsgalat atapjan.

Rotyis Jozsef (MSZP frakcid): amit Igazgatd asszony és Kényvvizsgald ur elmondott
oromteli és ilyen tekintetben nem igényel kiilon kommentart. Ez j6 helyzet, ennek
oriini kell. Ezt a pénzlgyi egyensulyt és stabilitast elismerve azonban, egy olyan
szempontot szeretne felvenni, amely a vallalati mik&désnél teliesen ismert és
elfogadott. Onmagaban az, hogy egy vallalat - és ilyen értelemben tekintsék ennek
az Onkormanyzatot is, hiszen gazdalkodik bevételeivel, vannak feladatai, amelyeket
el kell latnia - amelynek j6 sok pénze van, Ul rajta, nem hasznalja és nem forditja
kulénbdzd fejlesztésekre, célok megvalésitéséra, az egy stabilizaciés tényezs.
Akinek az az elsddieges szempontja, hogy stabil legyen a gazdalkodas, ez egy kivalé
helyzet. Abbol a szempontbdl azonban mar egyaltalan nem biztos, ha azt nézik, hogy
milyen lehetGségeket szalaszt el az az énkormanyzat, amely nem hasznalja ki a
lehetdsegeit. Azt gondolja, hogy ebben az értelemben is érdemes errél a
koltségvetesrdl és vegrehaijtasarol beszélni.

A legnagyobb probléméjuk ezzel a koltségvetéssel nem is a végrehajtas, hanem a
megsziletése, a végrehajtasa soran azoknak a lehetéségeknek a ki nem hasznalasa
— nemcsak az elmult évben, hanem a korabbi években is -, amelyek egyébként mas
onkormanyzatokndl szokasosak és megvaldsulnak. Most szandékosan olyan példat
mond, hogy ne lehessen arra hivatkozni, hogy nem lehetett a Févarossal vagy a
Kormannyal megallapodni bizonyos kérdésekben. Az V. kerllletben egy nagyon
jelentés forgalomcsillapitasi, forgalomelterelési projektet hajtottak végre. Az V.
kerileti Onkorményzatnak nyilvan tevSleges szerepe volt abban, hogy ez
megvalosuljon. Nyilvan ehhez egyeztetni kellett a Févarossal, a klonboz6
kézlekedési hatosagokkal.

A legnagyobb problémaja a koltségvetéssel, hogy igazabdl nem latni, az
Onkormanyzat mit tesz azért, hogy példaul a F6 utca forgalmat eltereljék,
csillapitsak, megtaléljak azokat a megoldasokat, amelyekkel — nyilvan nem egy év
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alatt, nem egy koltségvetésben — megoldjak ezt a problémat. Vannak ra példak, ezek
megvalosithatoak és a lakossag altal jol fogadott témak.

A masik problémaja a koltségvetéssel az, amit mar szamtalanszor elmondtak: a
kétvénykibocsatads — gy tlnik — teljesen felesleges volt, hacsak nem fogjak fel
erényként a stabilitast, hogy azok a beigért projektek, amelyeket sokszor hallottak,
nem valdsultak meg. Egyedil a Petermann bird utcai ingatlanfejlesztésré! tudnak,
ami eléggé vérszegény eredménye ennek a pénziigyi forrasbevonasnak. Masfeldl
tudjak mindannyian, akik a Pénzigyi Bizottsagban (iinek, legalabbis & tudja, hogy a
Bizottsag szamos esetben azzal foglalkozik, hogy a fe! nem hasznalt 6sszegek
legjobb felhasznalasi modjat megtalalja ahelyett, hogy azzal foglalkoznanak, hogy
hogyan fejlédjon a kerllet. Véleménye szerint ez jol jellemzi az Onkormanyzat
hozzaallasat az ilyen tipusu lehetéségekhez -.

Polgarmester ur felvezetdjeben emlitette a zebrafeifestéssel kapcsolatos problémat.
Ebbél a példabél azt szirte le, hogy az Onkormanyzat mindent megtett, amit lehetett,
egy zebrat kellett volna felfesteni 4 éve és akkor teljessé valt volna mar az egész
projekt. Nem tudja, hogy az Onkormanyzat miért nem festette fel sajat pénzén a
zebrat. Polgarmester Ur azt mondta, hogy az engedélyezést megcsinaltak,
vegrehajtottak, egy csomo fejlesztést végrehajtottak, és ahelyett, hogy felfestették
volna — akar tarsadalmi munkaban — a zebrat, ahelyett vartak 4 évet, mire a Févaros
felfestette. Ha mas akadalya volt, akkor azon kell segiteni 4 év alatt, hogy az akadaly
elharuljon.

A koltségvetés végrehajtasaval véleménye szerint az a probléma, hogy nincsenek
benne azok az elszalasziott lehetdségek és azok a megakasztott fejlesztések,
amelyek akar a Véarbazar tekintetében, akar a Honvéd Féparancsnoksag
tekintetében hossza idére legalabbis lelassitiak vagy ellehetetlenitik azt, hogy
valamiféle kilsé forras aramoljon be ezen miemlékek helyreallitasara.

Evek 6ta figyeli a vari beléptetd rendszer allapotat. Az elmult négy évben nem
tapasztalt lényeges fejl6édést. Tovabbra is 4-5 autd megy be egyszerre vagy
egyaltalan nem mudkodik a sorompo, vagy néha lezuhan. Nem tudja, hogy évek alatt
ezt miért nem lehetett megoldani. Biztos ennek is megvan a konkrét egyedi oka, de
valahogy a stratégia, koncepcidzus, kitervelt és hatarozott gondolkozas és cselekvés
hidnyzik neki ebbdl a kdltségvetesbdl és a tobbibdl is. llyen értelemben az erényei
mellett ezeket a kritikdkat is nagyon fontosnak tartja. Véleménye szerint az eimdlt
négy évben etekintetben sem tértént nagyon sok elérelépés.

Gecse Gabor (SZDSZ frakcié): vannak képviselGk, akik az elsé dnkormanyzati
ciklustol tagjai a KepviselS-testiiletnek. Ezen képviselék emlékeznek ra, hogy az els6
két, de még a harmadik ciklusban is hanyszor és milyen hangsullyal emlegette a
pénziigyi stabilitas megteremtését. Ennek a fontossagaval tisztaban van és nem
akarja lebecsiulni maga sem ezt az eredményt. Ugyanakkor azok a dolgok, amelyek
utana, mint legfontosabb dnkormanyzati pénziigyi gazdasagi, fejlesztési, stratégiai
hibakat jeleztek, azok azéta is fennallnak, Ujra és Ujra el lehetne mondani.

Az elmarado bevételek. Gyakorlatilag tehetetlend! tlrik, hogy sok szaz millio forinttol
fosztja meg az Onkormanyzatot egy elénytelen szerzddés — gondol itt a Centrum
Parkold Kft.-re. Ezzel a kerllet fejlesztési lehetdségei is szlkilnek. De lehetne
kisebb jelentdseglieket is sorolni, amelyek tébb, mint egy évtized utan szintén szaz
milliés nagysagrendet tehetnek ki. Nem szeretné megismetelni ugyanazokat a
dolgokat, amelyeket rendre minden évben elmond a koltségvetésnéi,
zarszamadasnal.
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Ugyanez vonatkozik a kiadasokra is. Véleménye szerint a kiadasok szerkezete nem
olyan, amilyennek lennie kellene. Olyan beruhazasokat prébainak megvaldsitani, ami
nem feltétienll fontos, illetve elhibazott. Ezeket is sokszor elmondta mar.

Nagyobb probléma az, amit Rotyis képviselé (r is kiemelt, vagyis, hogy a
lehetéségeket nem hasznaljak ki. Természetesen a Pénziigyi Bizottsag lilésén egyes
bizottsagi tagok soroltak, hogy milyen jelentds eredményeket értek el. Nyilvan ezek
tobbé — kevésbé igazak is. Ugyanakkor azokat a lehetbségeket, amelyeket az
Onkormanyzat pénziigyi lehetdségei és a kerlilet helyzete biztosit a kerllet szamara,
nem hasznaljak ki. Amikor a kélcsont felvették, nem az volt a legnagyobb
problémaja, hogy felvették, hanem az, hogy nincsen valésagos fejlesztési cel.
Kiemelte akkor is, az a spekulativ elgondolas, hogy kamatoztatjak és majd abbol
valamilyen haszon szarmazik, kétes eredményre vezet. Lehet, hogy eredményre
vezet, ezt majd eldéntik hiusz év mdlva, de az Onkormanyzatnak nem ez a feladata.
Az Onkormanyzatnak az a feladata, hogy megfelel5 fejlesztési stratégiat,
elképzeléseket dolgozzon ki a kerilet vonatkozasaban. Ezek akkor sem voltak
kidolgozott allapotban, ahogyan most sincsenek. Lehetne kisebb jelentGségli
példakat is felsorolni, amit részben Képviselé ur, részben é maga bizottsagi tilésen
megtett. Igazabdl érdemi valaszt ezekre nem kapott, de testlleti Ulésen is mar
sokszor elmondta ezeket.

Ugyanakkor vannak olyan témak és nyilvan é maga legtobbszor azt szokta emliteni,
ami hozza kozel all, és amelyek alapvetéen a Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi
Bizottsag feladatkorét érintik, hiszen ennek a bizottsagnak a tagja mar régéta. De
minden bizottsdg esetében a f6 feladatok kiemelésre kerUlhetnének, amelyek
elmaradtak. Igazabdl azt latja, hogy a kerilet fejlesztése, varostervezése
szempontjabdl semmi érdemleges nem tortént az elmult 20 évben, az Onkormanyzat
megalakulasa 6ta. Nagyon fontos és valés lehetGségek nem valosultak meg. Az
latszik, hogy nincs is megfelel, atgondolt elképzelés bizonyos dolgokkal
kapcsolatban, hiszen abban az esetben eredményesen lehetett volna képviselni a
Fovarosnal olyan dontések és tervek elkészitését, amely lehetévé tenné, hogy
peldaul a Batthyany tér vagy a Roham utca valdban varosi centrum lehessen, egy
olyan kornyezet, ahol az emberek szivesen talalkoznak, lelinek, jol érzik magukat.
Vegezetll hozzatette, az elmiit hisz év alatt a kerlilet az idegenforgalom
fejlesztésében nagyon mérsékelt teljesitéset nyujtott.

Timar Gyula (Fidesz —~ KDNP frakcié): nem azzal szeretne foglalkozni, hogy mi lett
volna ha, hanem konkrétan a tényszamokkal.

Annak ellenére, hogy az elterjesztés terjedelme kicsit riasztd, a szerkezete révén jol
attekinthetd a szamara és mindenre kiterjedden mutatja be a 2009. évi gazdalkodas
alakulasat. Készitett egy dsszehasonlitast 2006 és 2009 kozotti idészakra
vonatkozban a fGbb szamok, vagyis a bevétel, kiadas, iétszam, beruhazas, felljitas
és a vagyonndvekedés tekintetében. Az Gsszehasonlitas soran nem vette figyelembe
a kdtvénykibocsatas hatasat. A bevételi f66sszeg 2006-ban 7,5 milliard forint volt, ez
folyamatos ndvekedés mellett 2010-ben meghaladta a 10 milliard forintot. Ez 25%-0s
novekedést jelent. 2009-ben ehhez a ndvekedéshez nagymértékben hozzajarult a
kamatbevetel és az ipariizési ado tulteljesulése.

A kiadasi f60sszeg 2006-ban 6,3 milliard forint volt, 2009-ben 7,3 milliard forint, ami
13%-0s ndvekedést jelent fokozatosan. Az a tény, hogy a kiadas névekedési liteme
eppen a fele volt a beveteli ndvekedési Utemnek, kdszonhetd egyrészt a takarékos
gazdalkodasnak, a menet kdzben hozott szervezet racionalizalasi dontéseknek,
iletve az ezaltal elGallt iétszamcsdkkentésnek. Hiszen a létszam 18 f6s csokkenést
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mutat a 2006-os 829 f6 zardlétszamhoz és a 2009-es 811 {5 zardlétszam
Osszevetésevel. Ez 2%-o0s csokkenést jelent, aminek az anyagi vonzata komoly tétel.
A zarG pénzkeszlet és a tartalék dsszegének alakulasara kedvezéen hatott az, hogy
a bevetel ndvekedésének Uteme duplaja volt a kiadas névekedési (itemének.
Beruhazasokra négy év alatt mintegy 1,5 milliard forintot koltdttek; 2006 ota ezek
atlagosan 50%-ot meghaladoan teljesiiltek, az eldiranyzathoz képest. A felljitasoknal
jobb a helyzet a teljestlések vonatkozasaban, 70%-os teliesliiési mérték, négy év
alatt kozel 2 milliard forint.

Az Onkormanyzat vagyonanak novekedése 2006-t6l tébb, mint 1,5 milliard forint volt.
Osszességében az Onkormanyzat 2009. évi gazdalkodasat a kdvetkezék
jellemeztek: a targyévi bevételek mintegy 400.000.000,-Ft-tal elmaradtak a targyévi
kiadasoktol, ennek ellenére a tartalékok felhasznalasaval klegyensulyozott volt a
gazdalkodas.

Az intézmények jol gazdalkodtak az eldiranyzatokkal, pénzmaradvanyuk keletkezett.
A beruhdzasok és fellijitasok aranya a megel6z8 évek szintjén teljesiilt.

A zarszamadas a pénzlgyi egyensuly mellett a vagyon ndvekedését mutatja.
Elmondhatd, hogy a bevételek és kiadasok alakulasa, valamint a pénzmaradvanybdl
és tartalékbol torténd atcsoportositdsok eredményeként a rendelkezésre allo
eszkozokkel stabil, kiegyensllyozott gazdalkodast folytatott az Onkormanyzat 2009.
év folyaman, ezért javasolja a rendelet-tervezet és a hatarozati javaslat elfogadasat.

dr. Lovasz Gabriella: drommel nyugtazzak 6k maguk is, hogy az Onkormanyzatnak
kiegyensulyozott gazdalkoddsa van, kiegyensulyozott gazdalkodast folytat.

Timar keépvisel6 Gr részére jelezte, véleménye szerint egyaltalan nem probléma,
hogy az altaluk észlelt hidnyossagokra, negativumokra, javitandé kérilményekre
felhivjak a figyelmet. Ez a késébbiekben segitheti a tovabblépést.

Fel szeretné hivni a figyelmet a 100.000.000,-Ft-os adohatralékra, valamint a
kintlevoségként feltiintetett 250.000.000,-Ft-os Osszegre. Az anyagban szerepel
kiilonbsen az addbehajtasnal az erdkifejtés, amit ebben az ligyben probaltak tenni.
Véleménye szerint ennek eredményeként vagy ennek fokozasaként ezen a
helyzeten javitani lehet.

A kintlévéségekkel kapcsolatosan elmondta, megallapithatdé az, hogy nem kelld
idoben tepnek fel. A felszdlitAsoknak nem 42 hénap utan kellene megsziletnilik,
hanem egy bizonyos értékhatar elérésekor vagy egy bizonyos idé eltelte utan, ahogy
bizonyos cégek azonnal, néhany hét utdn is tudnak reagalni. Véleménye szerint
fontos az, hogy ez ne hizédjon, mert egy birésagi eljaras amugy is elnylijtja az idét.
Ezzel arra szerette volna felhivni a figyelmet, az, hogy kiegyenstlyozott gazdalkodas
folyik, nem szabad, hogy elkényelmesedést okozzon. Ezen a téren is meg kell tenni,
be kell hajtani, amit lehet. Kilénds tekintettel arra, hogy azokkal szemben, akik az
adot rendesen befizetik, igencsak méltatlan, hogy masok akarmilyen okkal
mentestiini tudnak ez alol.

A peres Ugyekkel kapcsolatosan jelezte, bar konyvvizsgalé ur bekérte az {igyvédektdl
a jogi nyilatkozatokat, ezzel kapcsolatban hianyolja, hogy a Hirsh és Karkosak
L"ngvédi Iroda anyaga nincs a zarszamadashoz csatolva, pedig 2009-ben képviselte
az Onkormanyzatot peres Ugyekben. Ezt azért emliti, mert ez az Ugyvédi iroda
képviselte az Onkormanyzatot abban az (igyben, amely miatt korabban egyszer
interpellaciét nyujtott be: a Toldy Ferenc u. 5. fsz. 1. sz. lakassal kapcsolatban.
Ebben az ligyben az Onkormanyzatot elmarasztaltak, de a jogerds biréi itéleteknek a
mai napig nem tett eleget. Az Ggy folytatodott, 4-5.000.000,-Ft kartérités veszélye
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fenyeget. Ez olyan (igy, amelynek szerepelnie kellett volna az anyagban.
Megkérdezte, mi az cka, hogy ez nem talalhatdé meg.

Kiraly Kornél: a GAMESZ 2009. évi munkavégzésével kapcsolatosan van két
kérdese: az egyik a 2. oldalon talalhaté 241. sz. alatti tervezés. A Tancsics Mihaly u.
16. sz. ingatlannal nem szerepel sem a kivitelezd, sem a tényleges adat, csak egy
osszeg. Megkérdezte, ezt mire fizették ki és ki végezte el a munkat?

A masik a 3. oldal fels6részén olvashatd egy Undersky nevii kivitelezd neve mellett
1.875.000,-Ft szerepel, de nem szerepel mellette sem cim, sem pedig tevékenység.
Megkérdezte, ez mire lett kifizetve?

EIndk: tovabbi hozzaszolo nem lévén a vitat lezarta.

dr. Lukdcsné Gulai Anna: Rotyis képvisel6 Gr véleménye szerint valamilyen
spekulacids célbol gylijtogetnek forrasokat, nem haszndljak ki a lehetéségeket, és —
ahogy Kepviseld Gr mondta — egy vallalat esetében is (gy célszerli mdkoddni, ha
befektetik és forgatjak a forrasokat, hasznot termelnek.

Vélemenye, elképzelése szerint az dnkormanyzati gazdatkodas nem ilyen. Az
Onkormanyzatnal végrehajtidk valamennyi kételezd feladatot, jo! mikodo, stabil
intézmények vannak, soha semmilyen korlatozo intézkedéseket nem kellett hozni.
Gondol itt az olyan tipusy intézkedésekre, amelyeket mas énkormanyzatoknak meg
kellett hozniuk, ami az intézmények szakmai szinvonalat veszélyezteti. Févarosi
szinten is elismert kdzépiskolai, egészségligyi ellatdsa, szocidlis kiadasa van a
kerlletnek, az egy lakosra juté szocialis kiadas meghaladja a févarosi atlagot. Egy
ovodas, illetve bdlcsédés ellatasara tobbet forditanak, mint a févaros. Nem ezeken
sporolnak, nem ebbdl tudtak tartalekot képezni. Ezen fellil azt gondolja, az sem
feladata az Onkormanyzatnak, hogy allami feladatokat oldjon meg — Képviseld dr
emlitette a Varbazart, ami allami feladat -, hanem az, hogy az dnkormanyzati torvéeny
altal meghatarozott feladatokat lassa el. Ennek maradeéktalanul eleget tesznek.
Ahogy lathatd, az elmilt évben mar meghaladtak a targyew kiadasok a targyévi
bevételeket. Ez az idei évben is igy van. Kdnyvvizsgald ur is emlitette, kedvezd
helyzetben van az Onkorményzat, mert a korabbi években tartalékokat kepzett. Ezt
semmi esetre sem negativ tényezéként fogna fel, bar érti Képviseld ur
hozzéaszdlasat, hogy nem azt kifogasolja negativumként, hogy az Onkormanyzat
pénzkeszlettel rendelkezik. A jelenlegi valsagos idGszakban ez nagyon j6 dolog. Nem
lathattak elbre a vélsagot, de az eurdpai tendenciaknak megfeleléen lathattak, hogy
az allam kivonul a koltségvetési szféradbol, és csOkkenti az dallamhaztartasi
kiadasokat. Ezért tették meg azokat a lépéseket, amelyek segitségével atalakitottak
a mikodési kiadasokat. Egyértelmien latszddik a 9. sz. meliékleten, hogy a
mukodési bevételek jelentésen meghaladjak a mikodési kiadasokat, tehat szufficites
a miikddési mérleg. Ezért is van az, hogy a vagyongyarapodast sajat forrasbol tudja
az Onkormanyzat fedezni.

Képviseld ur emlitette az V. keriiletet. Abban a kerlletben unids forrasbol 7 milliardos
fejlesztés folyik. Ez nem hasonlithaté dssze az |. kerlilettel. Kbnyvvizsgdlé urral is
megbeszélték, hogy a keriilethez hasonld nagysagrendd kertilet 6 milliardos kotvényt
bocsatott ki, amit az elkdvetkezd generacidoknak kell majd megfizetnie. Valoban
sokfajta koncepcié letezik, az |. kerlleté konzervativabb. A kdtvényt nem énceldan
bocsatottak ki.
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Emlékeztette a jelenlévGket, hogy jelenleg is harom palyazaton indult az
Onkormanyzat, mindharmat megnyerték. Ha nem lennének tartalékok, akkor ezekbe
sem tudnanak belefogni, nem tudnak a sajat er6t hozzatenni. Eppen a napokban
olvasta az Allami Szamveviszék jelentését, amely azt tartalmazza, hogy rengeteg
onkormanyzat visszaadja a mar megnyert palyazati pénzt, mert a sajat er6t nem
tudja hozza biztositani. Tehat, ha rendelkeznek ilyen tartalékkal, akkor ez azt is
lehetdvé teszi, hogy ha barmilyen palyazaton indulnak, akkor fedezni tudjak az ezzel
kapcsolatos sajat erét.

Gecse képviseldé vélemeénye szerint nem szedik be a lehetséges bevételeket. Erre
mar nem tud Ujat mondani. A Centrum Parkold Kft.-vel kapcsolatban mar elmondtak,
velemeénytk szerint félévitd! biztosan varhatd valtozas, a jogszabalyi hattér valtozasa
miatt. Feltételezi, az lesz a helyes tendencia, hogy a parkolast févarosi szinten vagy
valamilyen egységes moddon prébaljdk majd megoldani, jogalkotas és végrehajtas
szintjén is.

Dr. Lovasz Gabriella képvisel6 asszony felvetésére valaszolva eimondta,
250.000.000,-Ft nullara leirt peres kintlévéséggel rendelkezik az Onkormanyzat,
amely Ugyekben tobb éve folyik per. EbbSl egy nagy tétel a Disz téri udvar, ahol
90.000.000,-Ft hatralékot halmozott fel az akkori bérls. A GAMESZ mar kéthavi
hatralék utan felszélitast kild, ezért nem tudja, hol olvashatta Képviselé asszony a
42 havi elmaradast. Lehet, hogy volt ilyen, kérte, nézzék at egyszer egyitt az
anyagot. O maga azt latja, hogy a GAMESZ kéthavi elmaradds utan mar felszélitjia a
bérlét, a bérleti szerz6dés felmondasaval fenyegeti meg 6ket. Hozzatette azonban,
napi szinten taldlkoznak mar olyan kérelmekkel, amelyekben a bérlék bérleti dij
csokkentést, halasztast, atutemezést kérnek. llyenkor elképzelhetd lenne, hogy a
bérletet megsziintessék, de ezzel a megoldassal az a probléma, hogy nem tudjak
hasznositani a helyiségeket. Az idei évben és az elmult évben sem jelentkeztek a
meghirdetett helyiségekre. A legdragabb az, ha egy helyiség lresen all, ezért is van
az, hogy egy bizonyos hatralékot még eltiirek, gazdasagi okokbol atlitemeznek.
Jelezte, a Hirsh (gyvédi iroda is leadta a jelentését.

dr. Szebellédi Istvan: Rotyis képviselé ar altal elmondottakra reagalva jelezte, ha az
eszével egyet is ért azzal, amit Képvisel6 Gr mondott a lelkével nem. Az
Onkormanyzatnal erésen pénzforgalmi szemléletli gazdalkodas van, aminek koze
nincs a vallalati gazdalkodashoz ilyen formaban. Erre ra is erésit az Aht. modositasa,
az allamhaztartas négy alrendszere helyett kettét definialtak 2010. januar 1-t6l: egy
helyi és egy kdzponti alrendszert. A kdzponti alrendszerbe beletartozik az elkiionitett
allami pénzalap, a tarsadalombiztositas, de a helyi alrendszer nem. Ez azt jelenti,
hogy eltavolodott a két alrendszer egymastol, vagyis nincs meg az a manké a helyi
alrendszer felé, ami eddig megvolt. Ezt az Aht. ugy fogalmazta korabban meg, hogy
valamennyi alrendszernek a kozponti kdltségvetés tamogatast adhat, illetve
befizetési kotelezettséget irhat eld. Ez az uj Aht. médositasabdl eltint. Ett6l a
pillanattdl kezdédden annak az dnkormanyzatnak, amely olyan kedvezd helyzetben
van, hogy ezt a stabilitast meg tudja &rizni, csak gratulalni tud. Ugyanis éppen ez az
attételes kimaradasa a kdézponti kéltségvetés segitésének, az onkormanyzatokat
abba a helyzetbe hozta, hogy nemhogy a tartalékokra, hanem folyamatosan a
mikddési kiadasaikra kell felvenni idélegesen hiteleket. Ezért szaporodott el
nemcsak a kotvény;, mértékadd szamitasok szerint 600.000.000.000,-Ft-nak
megfelelé rurirozé hitel segiti az dnkormanyzatok napi gazdalkodasat.

Ezek alapjan allitia azt, hogy az elmulasztott lehet6ségek lehetnek kritikdk az
Onkormanyzattal szemben, de az, hogy a jelenlegi gazdalkodas mellett a keriileti
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onkormanyzati gazdalkodas stabil, fenntarthatd és operabilis, tehat barmikor
mozgdsithatd, a palyazatokhoz szlkséges sajat forrasokat is biztositani tudja igen
jol. A jelenlegi helyzetben azok az Onkormanyzatok fogjak atélni ezt a valsagos
id6szakot, amelyek likviditasban jok.

Az Onkormanyzat gazdalkodasaban valamennyi kockazati pontot, amelyet
kimutattak, kiszamoltak, végignézték. A peres (gyekkel, dijhatralékokkal
kapcsolatosan elmondta, veleménye szerint lehet, hogy inkabb til kemény az
Onkormanyzat egyes helyzetekben. Az Onkormanyzat volumenéhez képest a
hatralékok nem olyan tételek, amely megérné azt, hogy a vallalkozas ténkre menjen,
az Onkormanyzatnak ne Iegyen belble bevétele és kdvetkezd bérldje sem esetleg.
Ebben az esetben — véleménye szerint — megalkuvénak kell lenni.

Elnok: 6nmagaban érti azt a szempontot, hogy a stabilitds nem dncél. Tehat ha ez
valamit szolgal, akkor érték. Amire Pénzugyi Igazgatd asszony utalt - és ez részben
valasz Gecse Gabor felvetésére is -, az Onkormanyzat elsédleges célja a kételezd
feladatok ellatasa. Ez a cél, ezért hoztak létre, ezt maradéktalanul el is |atjak. Az
elmult tiz év alatt szamos olyan példat tudna mondani, amit az allam vagy a févaros
helyett megoldottak. De ennek valahol hatéart kell szabnl mert ez egy feneketlen
zsdk. Ha az Onkorméanyzat elkezdi helyettik ellatni a feladatokat, akkor nem
tudnanak ilyen stabilitast felmutatni.

Az idegenforgalom tipikusan allami és févarosi feladat. Az idegenforgalmi adét a
févaros szedi be, és arcatlanul kevés az az Osszeg, amit ebbsl a kerlllet megkap
idegenforgalmi fejlesztésre. Az nem igaz, hogy semmit nem csinaltak volna. Sok
mindent rendbe tettek, novelik a kerilet vonzerejét. Azok a fesztivalok, amelyeket a
kertletben tartanak, szinten idegenforgalmi vonzerd néveléssel birnak. A kerlletnek
véleménye szerint rendezett utcakkal, kozbiztonsaggal, tiszta |épcsékkel, rendben
tartott parkokkal lehet novelni a vonzerejét, nem pedig olyan kitalacidkkal, mint
példaul a bunji jumping a Gellérthegyr6l.

A Fdvaros nem végezte el a BKV Utvonalak feldjitdsat. Ezt nem tudja elvégezni az
Onkormanyzat és nem is fogja. Szamos levelet it mar a Févarosnak, hogy a zebrak
lathatosagat biztositsak a féatvonalakon, de ez nem tértént meg.

A belvarosi koncepcid, amelyben a Vaci utca kdérnyékének teljes sétaloutcava
alakitasat végeztek, véleménye szerint abban a kerlletben lehet megvalositani, ahol
a lakossag az elmult 10-20 év alatt gyakorlatilag az egynegyedére zsugorodott. Az
ilyen city jellegli kerliletben ezt meg lehet valositani, mert nincs lakosséagi ellenéllas.
De prébalndk meg ezt az I. keriletben. Nagyon sokszor foglalkoztak mar példaut a
F& utca setaloutcava alakitasaval vagy legalabb a forgalomesiliapitasaval. A Févaros
mindannyiszor elmondta, hogy nem lat erre realis esélyeket. Dontési jogkore ebben a
kérdésben pedig a Fdvarosnak van. Probalkoztak azzal, hogy a Bem rakpartra
tereljék ki a forgalmat. Kiderilt, a rakpart nem elég széles ahhoz, hogy kétiranyu
forgalom kdzlekedjen rajta. De ahogy a felvetésnek hire ment, a Bem rakparton élék
mar tiltakoztak. Tehat minden ilyen beavatkozas nagyon sok tarsadalmi konfliktussal
jar. Ezért olyan megoldasokat dolgoztattak ki, amelyek nehéz egyeztetések aran, de
elfogadhatbéak a lakossagnak és a Févarosnak is. Példaul a Ddébrentei utcai forgalom
kivaltdsa érdekében a hid labahoz terveztettek meg egy nyomvonalat. Azt is
elvallalta volna az Onkormanyzat, hogy ezt a sajat koltségvetésén kiépitse,
kapcsoléddéan egyebként a Rac flirdé beruhazas egyik agahoz. A mai napig nem
kaptak meg hozza a Fdvaros jovahagyasat. Pedig akkor kialakulhatott volna egy kis
forgalomcsillapitott sziget a Tabanban. Ehelyett azt kell elszenvednilk az ott éléknek,
hogy reggeltdl estig lépésben all a kocsisor. Ez a helyzet az északi oldalon a F6
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utcaban is. De ott olyan a topografiai adottsag, hogy elképzelni sem tudja, hova
lehetne elvezetni azt a forgalmat. A forgalomnak egy megoldhatatlan csomépontja a
Clark Adam tér. Amig a Lanchidon atmehet a személygépkocsi forgalom, addig ez a
helyzet fenn fog allni.

A Moszkva ter, Batthyany tér forgalomtechnikai problémai régen meghaladjak a
kertlet kompetenciajat. Ezek mind f6varosi szint(i kérdések. El lehetne gondolkozni
azon, hogy 20 év alatt miért nem talaltak ki erre valamit. Amit lehetett, a kerllet
megtett: kozterllet rendezési terveket dolgoztatott ki, masfél évig tarté egyeztetés
utan a mult hénapban fogadtak el a Batthyany téri KORT-6t, jov6 honapban a Clark
Adam térre vonatkozé anyagot fogjak a Testiilet elé terjeszteni.

Véleménye szerint van jovokeép, a kerllet leptékei kisebbek, nem volt valéban olyan,
harom cikluson ativeld, szoros egylttmiikddést feltételez6 program, mint ami az V.
kerlletben zajlik. Megjegyezte, hogy hdrom éve fel van bontva a belvaros. A maga
részerdl nem orilne, ha a kerlletben is ilyen hosszi munkat kellene elviselnie az itt
lakéknak. Nem gondolja, hogy ezt a példat kellene kdvetni.

A kotvennyel kapcsolatosan elmondta, vald igaz, hogy azok a célok, amelyeket a
kétveny kibocsatasakor megfogalmaztak, nem valdsultak meg. Errl mar sokszor
beszéltek. Akkor konkrét feladatok voltak. Olyan uniés palyazatok kiirasaban és
pozitiv elbiralasaban bizakodtak, amelyek esetében rendre sorra visszadobtak a
kerllet altal készitett anyagokat. Sz6 volt akkor még a kormanyzati negyedrél, amely
nem valdsult meg. Ha ez megvalosult volna, akkor volt egy terv arra nézve is, hogy a
Kérnyezetvédelmi Minisztérium épiletét zartkdrl értékesités soran megvasaroljak és
irodahazként értekesitsék. Az Alkotmanybirésag bévitésére szintén a kormanyzati
negyed fejlesztés keretén belll nyilt volna mod. Az Alkotmanybirdsag akkori
vezetése €s a jelenlegi vezetése is maradna a Donati utcaban, de az épllet mar
szlUkds a szamukra. Az épllettel szemben |1évé telken lehetett volna a bdévitést
megvaldsitani. Ezek az akkor konkrétan kidolgozasra vard elgondolasok mind
meghiusultak.

Ezutan kezdtek el gondolkozni, hogy hogyan kellene felhasznaini ezt a forrast. Ma
sem é&rzi azt a kritikat bantonak, amely arrél sz6l, hogy eddig nem hasznaltak fe! ezt
az osszeget valamilyen latvanyos beruhazasra. Hiszen akkor abban allapodtak meg,
hogy csak olyan célra fogjak kolteni ezt az dsszeget, amelyet a Testllet jovahagy,
illetve amely vissza tudja termelni a kotvény kamatait, a kotvény forrasanak
visszafizetesét garantalja. Ehhez az elvhez szigoruan ragaszkodik is.

Amikor most agy dontdttek, hogy a Szentharomsag kovezetére lehet forditani ebb6! a
forrasbdl, csak azzal az elvarassal mertek belevagni, hogy a majdani koztertlet
foglalasi dijakbdl befolyik majd annyi bevetel az Onkormanyzathoz, amennyibe a
kovezés, illetve az ezzel kapcsolatos munka megelblegezésre kerll most. Ehhez
persze hozzajarul az is, hogy egy sokkal rendezettebb varoskép alakul majd ki a
Szentharomsag téren, mert a jelenlegi allapot nem elfogadhato.

Ugy gondolja, hogy egy-két rossz dontés akar semmivé teheti az elmult évek
erffeszitéseit. Marpedig amire l!gazgatd asszony is utalt, ezek igen komoly
erbfeszitések voltak.

Az intézményrendszerrel, kiadasokkal, szocialis szerkezettel, tamogatasi rendszerrel
kapcsolatosan nagyon feszes, szigord és takarékos stratégia alapjan mikodik az
Onkormanyzat. Ennek elienére tudnak latvanyos fejlesztéseket elémi, tehat éppen az
ellenkezdjét erzi annak, mint ami elhangzott. Ez a fajta — ahogyan Igazgato asszony
fogaimazott — konzervativabb pénzigyi szemiélet - véleménye szerint - hosszu tavon
kifizetéd6 és eredményeket hoz, mig a kockazatosabb jelen helyzetben sokkal
nagyobb kockazatokat jelent, mint maskor.
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Szé volt a bolcsdde fejlesztési programrol. Szamoltak, vartak, mikor valdésul meg a
kormany altal beigért 90%-os tamogatas, de ez nem tértént meg. Amikor azonban ez
a lehetdség felmerult, még akkor is erésen gondolkoztak azon, hogy ilyen tamogatas
mellett is érdemes-e bolcsGde épitkezésbe belevagnia az Onkormanyzatnak.
Szabad-e megeépiteni, amikor a bélcs6dék ennyire alul finanszirozottak, mint most.
Vajon hosszu tdvon nem vesz-e az Onkormanyzat olyan terhet magara, amely nem a
kerlleti gyermekek ellatasarol szol. A kerlileti gyermekek bolcsédei, Ovodai ellatasat
béven tudja biztositani az Onkormanyzat a mas keruletbdl erkezé gyermekek
ellatasa okoz zstfoltsagot. Erdemes megnézni a szilletési szamokat és az adott
évben bejelentkezettek szamat. Nincs ellene annak, hogy feltdltsék a kapacitédsokat,
de addig, amig ilyen alulfinanszirozottak az intézmények, mint most, egyik
6nkormanyzat sem teheti meg azt, hogy feleltleniil, az agglomeracié ellatasat
magara vallalja.

Nagyon nagy valtozas tortént az elmilt 5-10 évben a Maros utcai szakrendeld
gazdalkodasaban, finanszirozasaban. Nem lenne kotelez6 feladat, ezt a Févarostol
vették at. Azért tartotta meg mégis az Onkormanyzat, mert Ugy érezték, méltanytalan
lenne, ha az |. kerlleti id6s, adott esetben beteg embereket a Janos Kérhazba
iranyitananak, mivel szamos esetben nagyon sokat kell a betegeknek ott
varakozniuk. Ugy gondoltadk, hogy ez része egy jol funkcionalé polgari kerllet
mukodésének és ezért ezt szeretnék a tovabbiakban is biztositani.

Mint ahogy nem kellene az Onkormanyzatnak harom altalanos iskolat fenntartani,
lehetne kettd is. De meégis Ugy gondoljak, hogy a harom iskola olyan érték, amelynek
helye, szerepe, jovlje van. Biznak benne, hogy elébb — utobb tdbb gyermek fog
szlletni és az iskolak feltdltésre kerlilnek.

Megerdsitette, amire dr. Lovasz Gabriella is utalt, vagyis hogy olyan szabélyzat van
most érvényben, amely a nem fizetés esetén megteendd intézkedéseket
automatikussa teszi. Sajnos van nehany eset, amikor ezek elmaradnak, ezért ezeket
utélag minden alkalommal ki is vizsgaltatja. Tény azonban, hogy romlott a fizetési
fegyelem, ami a gazdasagi valsag kdvetkezménye. Egyébként nincs nagyon rossz
helyzetben az Onkormanyzat, 6sszehasonlitisban sem annyira rossz ez a kép. Az
intézkedések nem kegyetlenek, de az ligyvédi felszélitas, keresetlevél benyujtas, jo
hatasfokkal fizetésre birjdk az adésokat. Az adéhatralékok egy része azonban sajnos
szamos esetben olyan cégek, vallalkozasok esetében all fenn, ahonnan mar nem is
fogjak tudni beszedni, mert mar régen felszamoltak a céget, azok tevékenységét. Az,
hogy miert huzddnak el ennyire a birésagi eljarasok, miért kell egy felmondas esetén
4-5 évet varni, nem az Onkormanyzaton mulik.

Végerzetll megkoszonte a Pénzlgyi lgazgaté asszony és munkatarsai, valamint a
konyvvizsgald elmult években kifejtett eréfeszitését és mukodését. Az, hogy az
Onkorméanyzat gazdasagi helyzete olyan, amilyen, nagyrészt az 6 munkajuknak
kdszonhetd. Ezt az dnkormanyzati vezetés dnalléan, kellé szakmai hattér, intézményi
megalapozottsag és dnkormanyzati egyittmiikddési készség nélkiil, nem tudta volna
végrehajtani. Ezt nagyon nagy értéknek, erénynek tartja, ezért ezt a munkat kilén is
szeretné megkdszénni.

Szavazasra bocsatotta a rendelet-tervezetet, majd az elbterjesztésben szerepl6
hatarozati javasiatot.
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Rendeletalkotas: )
A Budapest |. keriilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiilete 22 szavazatbol 15
igen, 5 nem szavazattal, 2 tartdzkodas mellett elfogadta a Budapest |. keriilet

Budavari Onkorményzat 2009. évi ko!tsegvetes végrehajtasarol szolo 12/2010. (V.7.)
Kt. rendeletet.

45/2010. (V.6.) Kt. sz. hatarozat

1. A Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testillete az atruhazott
hataskdrben hozott déntésekrdl, a 2009. évi kdzbeszerzésekrdl és a peres (igyekrdl
sz0l6 tajékoztatdt tudomasul veszi.

2. A Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testilete elfogadja a
folyamatba épitett, el6zetes és utblagos vezetdi ellenérzésrél szdl6 beszamolot.
Hatarid6: azonnal

Felelds: polgarmester

(21 szavazatbdl 14 igen, 5 nem szavazattal, 2 tartdzkodas mellett elfogadva)

2. napirendi pont: A Budapest I. keriilet Budavari Onkormanyzat 2010. évi
koltségvetésrdl sz6l6 2/2010. (11.25.) Kt. rendeletének moédositisa
ElSterjesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

Elndk: valamennyi bizottsag megtargyalta és elfogadasra javasoita a kdltségvetési
rendelet médositasat.

Kiegészité elSterjesztés készllt a napirendi ponthoz, a meghivdval egyitt pénteken
kerult publikalasra. A kiegészité elbterjesztésben kérik a Képviseld-testiilet
tamogatasat ahhoz, hogy a szil6k a gyermekek étkezési téritési dijat melegétel
utalvannyal is fizethessék. Egyelére csak a Sodexoval sikerllt megallapodni — ez a
cég szdllitja az élelmet az intézményekbe -.

Jelezte, a kikuldott elGterjesztést tovabba az alabbiakkal egésziti ki: a Lisznyai utcai
és a Budavarl Altalanos Iskola mellett a Maros utcai Egeszsegligyi Szolgalat energia-
racionalizacids palyazatat is elfogadtak. igy a koltségvetési rendeletet az alabbiak
szerint szukséges kiegésziteni: 1. sz. melléklet bevételek, novekszik 20.958 eFt
tamogatasi dsszeggel. A kiadasi oldalon a projekt teljes kiltsége 35.189 eFt (6. sz.
melléklet intézmenyi feldjitas). A kilénbozet — 14.231 eFt — sajat ers, ezzel az
osszeggel csokkentésre kerll a 4. sz. melléklet palyazati tartalék sora.

A mai napon lezarult a kdzbeszerzési eljaras a Zeneiskolanak a Lisznyai utcai
Altalanos Iskolaban torténé elhelyezésével kapcsolatosan. A tervezsi koltseégvetés
alapjan meghatarozott becslilt értéken — nettdé 94.000 eFt — nem siker{il szerzédést
kotni, mert az dsszességében legelénydsebb ajanlatot add palyazé netté 104.000
eFt 6sszegben vallalnd a feladatot. Javasolta, hogy a Képviselé-testiilet emelje meg
a koltsegvetési elGiranyzatot az alabbiak szerint: a 2010. évi pénzigyi sziukséglet
82.000 eFt, 2011. évi pénzigyi szlikséglet 50.000 eFt. A koltségvetéslink
végosszege nem valtozik, a brutté 13.875 eFt fedezetével a 4. sz. meliékleten az
altalanos tartalék Gsszeget csdkkentjlk.

dr. Lukdcsné Gulai_Anna: athuzodoé beruhazas lesz, két évre. A korabban
ismertetett szamok nettd, ezek az 6sszegek mar brutté 6sszegek.
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Elnék: az eléterjesztés 4. oldalan tévesen szerepel, hogy a Czakd utcai
Sportkozpont teriletén létesitett épiilet hasznalati jog megvaltas AFA tartalma
20.000 eFt, helyesen 25% AFA, vagyis 25.000 eFt. igy az altalanos tartalék O0sszege
helyesen 18.773 eFt.

Fentiek alapjan a koltsegvetési rendelet 1. §-dban a bevételi f60sszeg helyesen
11.351.384 eFt. A 2.§-ban pedig a kiadasok f66sszege 11.351.384 eft.

Megadta a szot dr. Lukacsné Gulai Annanak, hogy szobeli kiegészitésével segitse a
Keépviseld-testiilet dontését.

dr. Lukacsné Gulai Anna: a kiegészitéseket publikaltdk az Extranetre, a kdnnyebb
kezelhetdség érdekében.

Az eléz6 napirendi ponthoz kapcsolédva a rendeletmddositds soran a
peénzmaradvany &sszegével korrigalasra kerliinek az eléiranyzatok, tovabba az |.
negyedévi véltozasok kerllnek még atvezetésre. Orvendetes, hogy mindhdrom
energiaracionalizacios palyazaton, amin indult az Onkormanyzat, nyertek is; ez
162.000.000,-Ft palyazati pénz igénybevételét teszi lehetévé. A megvaldsitas utan, a
szamitasok alapjan, jelentdsen csokkenni fognak ezen intézmények energia
koltségei.

A modositasok eredményeképpen a kdltségvetés volumene megkdzeliti a 2009. évi
szintet, 11.400.000.000,-Ft all rendelkezésre, illetéleg varhatdan meg fogja haladni a
ezt is, ha megérkeznek az allami tamogatéasok, illetve folyamatosan veszik igénybe a
Févaros varosrehabilitacios palyazati alapjat.

Gecse Gabor: két bizottsagi Glésen is felvetette, hogy a 2010. évi kéltségvetésben a
17. sz. melléklet — ami tavaly és tavaly el6tt részleteiben tartalmazta
szerzddésenkent az athuzodd szerzbdeseket és kotelezettségvallalasokat -, a 2010.
évben ez nem kerllt be a koltségvetésbe. Kérte, hogy ezt potoljak, illetve keriiljén
kiosztasra. Tudomasa szerint ez az anyag elkészllt, Igazgaté asszony ezt mondta
bizottsagi ulésen.

Rotyis Joézsef: a 2010. évi koéltségvetés modositasahoz is kapcsolodhat, amit
szeretne felvetni, részben Polgarmester ur el6zé napirendi ponthoz flzott
észrevételeivel kapcsolatban.

Szbba kerllt a Débrentei tér lehetséges fejlesztésének a kérdése. Polgarmester ar
azt mondta, igazabdl nem érti, nem tudja, a FOvaros miért nem tamogatja ezt a
tervet. Két hete részt vett egy értekezleten a civil szervezetek szamara, ahol tobbek
kdzott a Févarosi Epitési Iroda kifogasait hallgathattak meg. Ezeket Féépitész ar is
ismeri, hiszen jelen volt az értekezleten. A jelenlévé civil szervezetek jelentés része
szamos kérdést fogaimazott meg a megvaldsitas értelme tekintetében. Véleménye
szerint meg kellene valositani, de az ott élék egy része nem latja ennek a
hasznossagat. -

Talan ennek az évnek a kdltségvetéséhez tartozik, hogy a tavalyi évben sor kerilt a
Budai Varban egy Forma 1-es bemutatéra. Ennek kapcsan jelezte, ahogyan
Polgarmester Gr mondta, nem kellene mindenféle extrém mutatvanyokkal
szorakoztatni a kdzdnséget. Lakossagi megkeresés is érkezett, amely szerint az itt
eléket zavarta ez a Forma 1-es rendezvény. Nem tudja, hogy idén lesz-e ilyen. Ha
igen, és nem {ehetne megakadalyozni, akkor legalabb valamilyen intézkedést kellene
tenni, hogy ne =zavarja ilyen mértékben a lakokat. Nem nagyon latja a
kévetkezetességet.
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EIndk: tovabbi hozzasz6ld nem lévén a vitat lezarta.

Jelezte, hozza nem jutottak el a Fovaros kifogasai, a kollégaitdl azt a tajékoztatast
kapta, hogy a Févaros nem hagyja jova a terveket, de az okokat nem ismeri. Oriine,
ha megkaphatna ezeket, mert akkor tudnanak ra reagdlni, illetve ha jogos a kifogas,
akkor azt tudnak mérlegelni. Eppen erre utalt, vagyis hogy még egy ilyen, a
lakossagot kozvetlenil nem érinté intézkedés is szamos kritikat fog kivaltani.

A Forma 1 rendezvény kapcsan elmondta, a Palotanegyed hasznositasaért felelds
Kft. szamos olyan programra adja bérbe a Palota teriiletét, amely kapcsan nem
kérdezik meg az Onkormanyzat véleményét. llyen volt ez a rendezvény is, vagy
példaul a Spanyol Lovasiskola is. Ezeket a programokat a maga részérdl
veszélyesnek és részben nem is a Varba illének itélte, de amennyire a Spanyol
Lovasiskola végil is nem okozott fennakadast és problémat a BTM és a Széchenyi
Kényvtar milkbdésében, akar a kerillet ltalanos életében, Ggy problémasnak itélte
meg maga is a Forma 1-es rendezvényt. Az idei évben ilyen iranyt megkeresés nem
érkezett. Ugy tudja, hogy a Forma 1-hez kapcsolédé Budavari Fesztival nem valtotta
be a hozza fUzétt remenyeket, igy szerinte ilyen rendezvény az idei évben nem
varhatd.

Szavazésra bocsatotta a rendelet modositasat, az ismertetett médositasokkal egyitt,
majd a kiegészitd eliterjesztésben szerepld hatarozati javaslatot.

Rendeletalkotas:

A Budapest |. kerillet Budavari Onkorményzat Képvisel6-testtilete 20 szavazatboi 13
igen, 2 nem szavazatfal, 5 tartézkodas melleft elfogadta a Budapest |. kertilet
Budavéan Onkorméanyzat 2010. évi kéitségvetésérdl sz6l6 2/2010. (11.25.) Kt. rendelet
médositasarol szélé 13/2010. (V.7.) Kt. rendeleftet.

46/2010. (V.6.) Kt. sz. hatarozat ,

A Budapest |. kerllet Budavari Onkorményzat Képviselé-testiilete Gigy hataroz, hogy
jovahagyja a nevelési és oktatasi intézményekben a meleg-étel utalvany elfogadasat
az etkezési téritési dij befizetésekor. Felhatalmazza és felkéri az intézményeket a
Sodexo Pass Hungaria Kft.-vel kétendé szerzédés megkoétésére.

A Budapest |. keriilet Budavari Onkormanyzat 2010. évi koltségvetésérdl szolo
2/2010. (11.26.) Kt. rendelet 5.§-a ,A 2010. évi kdltségvetés végrehajtasi szabalyai”
részt kiegésziti a (12) bekezdéssel, mely szerint ™A nevelési és oktatasi
intézményekben az étkezési téritési dij részben vagy egészben Sodexo Pass
Melegétel utalvannyal is kiegyenlithets”.

Hatarid6: azonnal

Felelds: polgarmester

(21 szavazatbol 21 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodas mellett elfogadva)

3. napirendi pont: Téjékoztaté a 2009. évben az Onkormanyzat
intézményeiben végzett feliigyeleti ellenérzésekrol
Eléteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester “

Eindk: a Pénziigyi Bizottsag majus 3-i Ulésén megtargyalta és elfogadasra javasolta
a 2009. évi ellendrzesekrdl sz616 jelentest.



23

Gecse Gabor: ezelbtt tiz évvel nagyobb hangsulyt kaptak a belsd ellenérzés
vizsgalatai a jelenleginél. Az, hogy a Testlilet ezt évente egyszer targyalja,
elfogadhatd, de az, hogy a bizottsdgok nem a vizsgalatok lezarultaval targyaljak
egyenkent az ellen6rzéseket, hibanak, hianyossagnak tartja. Véleménye szerint
akkor kapna meg a megfeleld sulyt ez az egyébként nagyon fontos tevékenység, ha
ez igy térténne meg. Raadasul most a Pénziigyi Bizottsag Ulésén az ellendrzést
végz6k nem is jelentek meg, igy tértént meg a vita. Igy igazabol nem volt vita,
nagyon nagy anyag volt, nem ment egyetlen bizottsagi tag sem a részletekbe, pedig
vannak olyan fontos kérdések, amelyeket érdemes lett volna részleteiben
megtargyalni.

Kérte, javasolta, hogy a kdvetkezd id6kben ha a Testlilet egy alkalommal targyalja is,
legalabb a bizottsagok az egyes célvizsgalatok lezarulta utan kozvetlendl targyaljak
az ellenérzésekrdl készult tajékoztatot.

EIndk: tovabbi kérdés nem lévén az (ilést lezarta,

dr. Deak Ferenc: az eléterjesztésben is szerepel, hogy a hataskori torvény
értelmében a belsd ellendrzésrdl készilt jelentést a zarszamaddassal egyidejlleg a
Testilet ele kell terjeszteni. Minden esetben, amikor a belsé ellendrzés olyan jelleg(i
megallapitasokat tesz, ahol felelésségre vonast is javasol, nem maradt el az sem.
Szerencsére nem tud olyan sulyos szankcidkrol beszamolni, ami esetlegesen
kartéritési vagy blnteté felelGsséget vetett volna fel. Szébeli és irasbeli
figyelmeztetések térténtek.

EIndk: szavazasra bocsatotta az eléterjesztésben szerepld hatarozati javaslatot.

47/2010. (V.6.) Kt. sz. hatarozat
A Budapest |. kerlilet Budavari Onkormanyzat KépviselS-testlilete a Polgarmesteri
Hivatal 2009. évi ellenérzesekrd| szold éves jelentést, valamint az intézmények éves

ellendrzési jelentései alapjan készitett éves Osszefoglalé jelentést tudomasul veszi.
Hatarid6: azonnal

Felelds: jegyzé
(19 szavazatb6l 16 igen, 0 nem szavazattal, 3 tartozkodas mellett elfogadva)

4. napirendi pont. Intézményfenntarté Tarsulas  tarsulasi
megallapodasanak, a Habilitaciés Fejleszté Kbézpont alapité okiratinak,
valamint az Intézményfenntarté Tarsulas alapité okiratanak médositasa
Elbteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

Elnok: a Népjoléti Bizottsag aprilis 28-i (lésén megtargyalta és elfogadasra javasolta
az elbterjesztésben szereplé hatarozati javaslatot. i

A Habilitaciés Tarsulasbol a Il., majd a XIl. keruieti Onkormanyzat kilépése elég
nehéz helyzetet teremtett. Lassan mar ugy tlnik, hogy a Xl. keriileti Onkormanyzat,
mint gesztor is teherként éli meg ennek az intézménynek a miikddtetését. El kellene
gondolkozni azon, hogy a Fdvaros lassa el ezt a feladatot, hiszen egyébként is
févarosi feladatrél van sz6. Azonban tudjak jél, hogy a halmozottan fogyatékos
gyermekek nappali ellatasa él8, realis igény, fontosnak tartjak, hogy m(ikédjén, ezt a
helyet a szll6k a Ménesi Uton szeretik, megszoktak. Ennek ellenére olyan ddéntések
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nem szllettek meg, amelyet az Onkorméanyzat Testllete hatarozatban kért a gesztor
Onkormanyzattol — példaul az eredménytelen vezetdi palyazat utan nem irtak ki Gjabb
palyazatot, nem hivtak Gssze ezzel kapcsolatosan a tarsulasi Glést, a legutdbbi
dokumentumokban olyan intézkedési javaslatokat tettek, amelyek az . keruleti
Onkormanyzat szamara nem elfogadhatéak. Ezeket részletesen tartaimazza az
elbterjesztés. Mindezekre tekintettel azt javasolja, hogy ne fogadjak el az alapité
okirat, illetve a tarsulasi megallapodas modositasat, mert ezek nem kelld médon
megtargyalt, egyeztetett, az Onkormanyzat szamara nem elfogadhaté lépések.
Jelezte, a tovabbiakban is Ggy gondolja, hogy az alap megallapodasban rogzitett
kotelezettséget teljesiteni kell, nem szeretné a masik két kerllet pénzigyi
nehézségeire vald hivatkozassal a feimondast lefolytatni. Bar nincs olyan |. kerileti
gyermek, akinek ellatasarol az intézményben gondoskodni kellene, de ez egy fontos
intézmeny, nagyon nagy szakmai hiba lenne, ha megszlinne vagy bezarnak.
Véleménye szerint ha az Onkormanyzat is kilépne a megéllapodasbol, akkor ezzel
az intézményt erre a sorsra itélnék.

Gecse _Gabor: az elbterjesztést tdbbszor elolvasta, de nem egyértelm(i a szamara
az anyag. Ugy latja, hogy a kerlletnek a kialakult helyzetben is, a szerz6déses
problémaban is van szerepe, nem latia a kerllet elképzeléseit vilagosnak,
kovethetének, de meg fogja szavazni a javaslatot.

Lovasz Laszlé szerint abbdl kell kiindulni, amit Polgarmester ur mondott, vagyis,
hogy erre az intézményre szikség van. Az |. keriileti Onkormanyzat annak ellenére,
hogy nincs |. kerlleti gyermek ebben az intézményben, tovabbra is részt kivan venni
a fenntartasban. Bizottsagi Ulésen elég részletesen targyaltak ezt az elSterjesztést.
Javaslatot fogalmaztak meg, amely szerint egy részletes pénziigyi atvilagitasra van
szilkség abbol a célbdl, hogy lassak, ennek az intézménynek milyen pénzigyi
forrasai vannak az dnkormanyzati tdmogatason kivill, annak érdekében, hogy
vilagosan lassak, a résztvevé dnkormanyzatoknak milyen pénzigyi kotelezettségei
keletkeznek. A modositas szerint az Onkormanyzatnak 50%-kal kellene
hozzéjarulnia az intézmény koltségvetéséhez. Ezt az Onkormanyzat érthetSen
nehezen tudja vallalni, ugyanakkor nem latjdk &t igazan, hogy ennek az
intézménynek milyen a pénzigyi helyzete, errél nem kaptak tajékoztatast. Ezért
javasoljak, hogy egy részletes pénzlgyi attekintés legyen. Ezutan valhat az lgy
egyertelmiiveé és vilagossa. Lehet azt tenni, mint a Xll. kerllet, hogy kiszallnak ebbdl
és a Fdvarosra hagyjak az intézmény fenntartasat. De Ggy gondolja, Polgarmester
urnak igaza van. Nem szabad ezt tenni és a jovire nézve is meg kell probalni azt az
utat megkeresni, amellyel ezt az intézményt fenntarthatja a két 6nkormanyzat.

dr. Posfai Gabor: Gecse Gabor hozzaszolasara valaszként elmondta, véleménye
szerint az Onkormanyzat hozzaallasa teljesen egyértelm(i és konzekvens. Az
Onkormanyzat szerint erre az intézményre sziikség van, az intézményt azert vette at
korabban a negy dnkormanyzat tarsulas formajaban, mert ugy latta, hogy szlikség
van erre a szolgaltatasra, a Févarosi Onkormanyzat pedig bezaratta volna. Ezek
most a legfontosabb szempontok, amelyekhez konzekvensen kell ragaszkodniuk.

Természetesen a gesztor dnkormanyzatnak nagyobb mozgastere van arra nézve,
hogy az intézmény gazdalkodasat és életét iranyitsa, de mint tarsult
onkormanyzatnak, az |. keriletnek jogai vannak, amelyekhez ragaszkodni kell.
Ezeket a jogokat latjak sérlive akkor, amikor nem kapnak megfelel§ tajékoztatast a
gesztor dnkormanyzattdl, ezért kenytelenek visszautasitani azokat a javaslatokat,



25

amelyek sem szakmailag, sem pénzigyileg nincsenek megalapozva. Anélkil, hogy
ott akarnak hagyni az intézményt a sorsara.

Lovasz kepviseld felvetesere elmondta, a Képviselé Gr altal felvetett javaslat kiilon
hatarozat formajaban véleménye szerint nem fogalmazddott meg. Kideril az
eléterjesztésbdl, hogy az ellentmondasok miatt utasitjak el a gesztor dnkormanyzat
kérését. Ebbbl az kdvetkezik, hogy szeretnének ismételt tajékoztatast kapni az
intézmény gazdalkodasardl — a tisztan latas érdekeben. Ami az intézmény
szervezetét és milkddeset lleti, sirgésen rendbe kell tenni, hiszen az
intezmenyvezetdi palyazat egy éve varat magara.

Tovabbra is elfogadasra javasolja a hatarozati javaslatot, a Bizottség allaspontjanak
megfeleléen.

Gecse Gabor: Elndk Gr nem nyugtatta meg. Ha mint egy pénzlgyi befektetést
tekintik ezt a kérdést, akkor egy gazdasagossagi szamitast kellett volna a Testilet
eié terjeszteni, hogy megéri vagy nem az intézmény fenntartasa. Ha mint egy fontos
szolgaltatas fenntartasa a cel, akkor azt kellene megnézni, hogy van-e ennek
kivaltasara mas mod. Arra gondol, hogy amennyiben lenne a keriiletben ilyen
szolgaltatast igénybe vevé személy, akkor meg tudnak-e venni ezt a szolgaltatast a
kozelben. Véleménye szerint at kellene gondolni ezt a témat és nem kellene annyival
elintézni, hogy befektettek ebbe és egy valéban fontos szolgaltatasrdl van szé. Amit
természetesen nem vitat.

Lovasz Laszld: egy dolog biztos: ez nem gazdasagi vallalkkozas, nem profitorientalt
ceg. Amirl a Bizottsag Ulésén beszéltek, éppen az, hogy vilagosan kell latni ennek
az intézménynek a pénzigyi forrasait. Lehetséges, hogy rosszul emlékszik, de ez a
javaslat szerepel kiegeszitéskent a hatarozati javaslat 1. pontjanal.

Elnok: a bizottsagi allasfoglalasban nem latja ezt a kiegészitést.

dr. Pésfai Gabor: tekintettel arra, hogy a hatarozati javaslat 1. pontjaban szerepel,
hogy az ellentmondasck feloldasarol tovabbi egyeztetéseket kezdeményezzenek és
folytassanak, ezen kivil mas kiegészitésre nincsen szikség. Ez a lényeg.
Ellentmondasokat talaltak az eredeti megallapodashoz képest, olyan &sszegek
kerlletre vald raterhelését probalta a XI. kerlleti Onkormanyzat elfogadtatni, ami
ellentétes az eredeti megallapodassal, ezért folytassanak egyeztetéseket ezeknek az
ellentmondasoknak a tisztazasara.

Lovasz Laszld: a bizottsagi Ulésen elhangzott hozzaszéldasa egészen masrol szolt.
Nem akarja megismételni, ami ott elhangzott, de a lényeg az, hogy az intézménynek
az onkormanyzati tdmogatason kivul egyéb pénzforrasai is vannak. Valoszin(ileg
jelentds bevételei vannak, hiszen az oda jardé gyermekek jelentds tobbsége nem I.
vagy Xl. keruleti lakos, a tobbi keriilet fizet a gyermekek ellatasaért.

Elnok: a probléma az, hogy az intézmény az eddigi évek gyakori és rendszeres
felvetései ellenére nem szedi be ezeket a pénzeket. Ezt a problémat nem tudjak
megoldani az intézmény helyett. Nem latnak bele abba, hogy valoban indokolt-e a lift
felépitese, a tanarszoba, a rendkivuli felljitds. Ezeket nem egyezteiték le az
Onkormanyzattal Ezt igy nem lehet csinalni. A hatarozati javasiatok elfogadasa utan
le kell Gini, djra keil gondolni a dolgokat. Ennek egy része, hogy a tarsulasi tanacsi
Ulésen részletes elszamolast fognak kérni, adott esetben revizort fognak kikuldeni,
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hogy nézze meg a helyzetet. Mivel a tarsulas azonos tagl dnkormanyzatokbdl all,
ezeket a lépéseket meg fogjak tenni hatarozati javaslat néik(il is. Eddig folyamatosan
abban reménykedtek, hogy a dolog magatdl megoldédik, de nem oldodik meg. Ezt a
problémat a Xl|. kerlleti Onkormanyzat is érzi, ezért prébalta meg a fennalid
koltségeit az ismertetett médon cstkkenteni.

Szavazasra bocsatotta kiildn a hatarozati javaslat 1. pontjat, majd a hatarozati
javaslat tovabbi pontjait egyben.

48/2010. (V.6.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testilete az
Intezményfenntartd Tarsulas 402/1999. (X1.25.) Kt. sz. hatarozattal jovahagyott
Tarsulasi Megallapodasanak maédositasat nem fogadija el és azt nem hagyja jova.
Egyuttal felkéri a Polgarmestert, hogy a Habilitacios Fejlesztd Kdzpont elfogadott
2010. évi kdltségvetése, valamint a Tarsulasi Megallapodas 39. pontia kozotti
ellentmondas feloldasardl tovabbi egyeztetést kezdeményezzen és folytasson a
Budapest Févaros Xi. keriilet Ujbuda Onkormanyzataval.

Hataridé: 2010. majus 31.

Felelés: polgarmester

(23 szavazatbdl 23 igen, O nem szavazattal, 0 tartézkodas mellett elfogadva)

Lovasz Laszlo: a hatarozatban felljitasi hozzajarulasrdl van sz6. Ha jol értette az
eldterjesztésbdl, ezt az ANTSZ irja elé.

Elndk: ha az ANTSZ irta is eld, az (izemeltetd onkormanyzatnak ezt le kell
egyeztetnie a tarsulas tagjaival. Ezt fogjak megtenni és talan egy hénap miulva
visszahozhatjak az lgyet a Testllet elé.

49/2010. (V.6.) Kt. sz. hatarozat )

1. A Budapest |. kerilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete az
Intezményfenntartd Tarsulds 34/2007. (I1.29.) Kt. sz. hatarozattal jovahagyott,
valamint a 128/2009. (V.28.) Kt. sz. hatarozataval és a 186/2009. (1X.24.) Kt. sz.
hatarozatdval méddositott Alapité Okiratinak moédositasat a Tarsulasi
Megallapodas modositasanak elfogadasaig nem fogadja el.

Hataridd: 2010. majus 31.

Felelés: polgarmester

2. A Budapest |. kerilet Budavari Onkormanyzat KépviselS-testiilete a Habilitacios
Fejleszté Kdzpont 35/2007. (111.29.) Kt. sz. hatdrozattal jovahagyott, valamint a
127/2009. (V.28.) Kt. sz. hatarozataval és a 186/2009. (1X.24.) Kt. sz. hatarozataval
modositott Alapitd Okiratanak modositasat a Tdrsulasi Megaéllapodas
modositasanak elfogadasaig nem fogadja el.

Hataridé: 2010. majus 31.

Felelds: polgarmester

3. A Budapest . keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel§-testiilete a Habilitacios
Fejleszté Kozpont feldjitasi feladataira a Budapest 1. kerililet Budavari
Onkormanyzatot terhelé 8.500 eFt pénziigyi fedezetét nem hagyja jova.
Hataridd:azonnal

Felel6s: polgarmester

4. A Budapest 1. kerilet Budavari Onkormanyzat Képvisel-testiilete felhatalmazza a
Polgarmestert, hogy a helyi dnkormanyzatok tarsulasairdl és egylttmikddésérdl
szOlo 1997. évi CXXXV. torvény 13. § (2) bekezdésének c¢) pontja értelmében
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tarsulasi tanacs (lés dsszehivasat kezdeményezze a Habilitacios Fejleszté Kdzpont
intézményvezetdi allashelyére kiirandd palyazat gyében.

Hataridé: azonnal

Felelds: polgarmester

(22 szavazatbol 22 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartdzkodas mellett elfogadva)

5. napirendi pont: Javaslat a Magyar Maltai Szeretetszolgalattal
tdmogatasi szerz6dés megkotésére
El6teriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

EIn6k: a Maltai Szeretetszolgalattal hagyoméanyosan j6 munkakapcsolatban van az
Onkormanyzat. Szamos olyan feladatot 1at el, amelyet az Onkormanyzat a maga
intézményrendszerén belil nem tudna ellatni — ilyen a hajléktalanok és a
szenvedelybetegek ellatasa — tobbek kozott.

Két szocidlis munkas keresi fel a kerlleti hajléktalanokat és segitséget nyujt nekik,
valamint szocidlis szolgaltaté irodat mikddtetnek a Batthyany téri épilletben. A
hajléktalan ellatasért korabban 800.000,-Ft Osszegli tamogatast fizetett az
Onkormanyzat, de az utcai gondozd szolgaltatasra eddig nem tudtak tamogatast
jovahagyni. A Maltai Szeretetszolgdiat azt kérte, hogy ebben is tamogassak
munkajukat valamilyen modon, hiszen egyre nehezebb a helyzetik. A hatarozati
javaslat szerint 2.000.000,-Ft-tal tAmogatnak ezt a tevékenységet.

Gecse Gabor: az elbterjesztést tAmogatja, azonban a keriiletben élve jelezte, a
lakékdrmyezetében igen komoly probléma, a Vérmez6n nagyon sok hajléktalan
embert |atni. A Feszty Arpad utcat iddnként kilritik, kitisztitjak, de utana par nap
mulva visszakoltdznek a hajléktalanok. Ez eléggé sajnalatos és tobb oldalrol
problémasnak tartja az Ugyet. A probléma nagységdra szeretné minden képviseld
figyelmet felhivni. Véleménye szerint mas szervezetek is végeznek hasonid munkat.
Nyilvan a Maitai Szeretetszolgalat az Onkormanyzat tamogatasa nélkil is ellatta ezt
a feladatot. Rengeteg munka lenne, de hianyolja, hogy nincs egy beszamold errdl a
tevékenysegrdl. Az eredményességét azonban nagyon nehezen lehet latni, a tények
magukert beszélnek, hogy mennyi hajléktalan van a kerliletben. Azt szeretné, ha az
Onkormanyzat erre nagyobb hangsulyt fektetne, akar anyagi aldozatok aran is.

Elndk: egyetért a problémaval. Jelezte azonban, hogy a hajléktalan ellatas a
févarosban a Févarosi Onkormanyzat feladata, a kerileti dnkormanyzatoknak
nappali melegeddt kell biztositanuk. Ennek ellenére az Onkormanyzat tébbet probal
tenni, de az kétségtelen tény, hogy a valsdg miatt munkahelyiiket, otthonukat
elvesztdk hajléktalan sorba kerulése, a kerlletben valé megtelepedéstik csak kerlileti
szinten nem orvosolhaté, nem oldhaté meg. Ez globalis probléma. Az eddig tett
javaslatok altalaban nem keriltek meghallgatasra: a Feszty Arpad utca sarkan lévé
elhagyott Uzemtelep kapcsan felkeresték a Févarosi Onkormanyzatot, hogy az
eplletet adja bérbe, hasznalatba idészakosan, hogy a Maltai Szeretetszolgalat
kialakithasson ott egy kulturalt tisztalkodasra, gondozasra alkalmas kézpontot, de a
Févaros nem jarult hozza, semmiféle egytttmiikédésre nem volt nyitott.

Egyetértenek a probléma sulyossagaval, ezért is javasoljak az elbterjesztésben
szereplé javaslatot.
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50/2010. (V.6.) Kt. sz. hatarozat

1. A Budapest I. kerlilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testilete Ugy hataroz,
hogy az Onkormanyzat 2010. évi koltségvetéseérdl szolé 2/2010. (11.25.) Kt.
rendeletben a valsagkezelé csomagra jovahagyott 80.000eFt-bdl az ,utcai szocidlis
munka biztositasa a kertleti hajléktalan helyzet kezelésére” elnevezési programot a
Magyar Maltai Szeretetszolgalat részére 2.000 eFt-tal tamogatja.

2. A Budapest |. keriilet Budavari Onkormanyzat KépviselG-testilete a 2010. évi
tamogatast elszamolasi kdtelezettséggel biztositja. Felhatalmazza a Polgarmestert a
tamogatasi szerzédések alairasara.

Hataridd: azonnal

FelelGs: polgarmester

(23 szavazatbdl 23 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodas meilett elfogadva)

6. napirendi pont: Hazi gyermekorvosi praxis adasvételéhez hozzajarulas
Eldteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

EIndk: tajéekoztatta a képviseldket, hogy a bizottsagi targyalas ota eltelt idé alatt a
vev(, dr. Kalovics Tamas jelezte, hogy a Kft. neve megvaltozott, ezért azt javasoljak,
hogy ezen az Uj néven jaruljanak hozzd a szerzddéskotéshez. Egyebekben az
elbterjesztés valtozatlan. A médositds miatt az elSterjesztést irdsban kiosztottak.

A Neépjoléti Bizottsag aprilis 28-i llésén megtargyalta és elfogadasra javasolta az
eléterjesztésben szerepld hatarozati javaslatot.

Kerdés, hozzaszélas nem lévén szavazasra bocsatotta a hatarozati javaslatot.

51/2010. (V.6.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. kertlet budavari Onkormanyzat Képvisel6-testllete (gy hataroz, hogy
Dr. Poécsy Tibor (mikodési nyilvantartasi szam: 20814) mikodtetési jog
elidegenitését illetéen Dr. Kalovics Tamas (mikédési nyilvantartasi szama: 64534)
vevét jovahagyja és felhatalmazza a Polgarmestert a 14/2002. (VII.5.) Kt. rendelet
2. szam( melléklete szerinti 4. szamu korzet vonatkozasaban a hazi gyermekorvosi
alapellatasi szerz6dés megkdtésére a Kalovics — Med Kft.-vel (székhely: 1054,
Budapest, Perczel Mor u. 2. Il. em. 5/d., Cg.: 01-09-938247, képvisels: Dr. Kalovics
Taméas).

Hataridé: azonnal

Felelbs: polgarmester

(22 szavazatbol 22 igen, 0 nem szavazattal, O tartézkodéas mellett elfogadva)

7. napirendi pont: Kbzalapitvanyok 2009. évi beszamoléja
ElSterieszid: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

Elnok: a kuratériumok elfogadtak a beszamolokat. Az ellenérz8 bizottsagok is
osszelltek és elfogadtak a beszamoldkat.

A Kozbiztonsagi Kdzalapitvany kuratériuma es az Ellenérz6 Bizottsag is elfogadta a
beszamoldt. Az Ellenérzd Bizottsag (lésén tobb kifogas hangzott el a kdzalapitvany
mikddeséve! kapcsolatban; ezeket Gecse képvisel§ fogalmazta meg.
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A Népjoléti Kozalapitvany kuratériuma és az Ellenérzé Bizottsag egyhangtian
elfogadta a beszamolét.

A Varoltalmazdé Kézalapitvany kuratériuma és az Ellenérzéd Bizottsag is elfogadta a
beszamolét. Rotyis Jozsef elndk Gr aprobb javitasokat kért a kdzhasznlsagi
jelentésben, a javitast a kényvel6 elvégezte.

A Marai Kézalapitvany esetében is a kuratérium és az Ellendrzd Bizottsag elfogadta
a beszamolét.

Jelezte, egyesével fogjak a kozalapitvanyok beszamoloit megtargyaini.

Gecse Gabor: az Ellenérzé Bizottsag Glésén valéban 6 maga vetette fel a jelzett
kérdéseket, de ezek a kérdések mar a korabbi beszamolék kapcsan is felmerlltek. A
Bizottsag hatarozatban dontott ezeknek a kérdéseknek a helyes megoldasarol.
Amirdl eddig nem sziiletett hatarozat, azok olyan hibak, amelyek a 2009. évi
beszamoloban szerepelnek, gondol itt példaul arra, hogy a tablazatban nincs
feltintetve, hogy .eFt"-rél van sz, illetve elGfordul, hogy két kiilonbdzé helyen is
szerepld tétel szamszer{en eltér egymastol.

Hangsulyozta, évrdl évre visszatérd problémak, hogy az alapitvany nagyon sziiken
értelmezi az alapitvany céljat. Jelen pillanatban kétfajta kdltség van az alapitvanynal:
az egyik a renddrseg jutalmazésa, illetve személyi juttatdsokkal vald ellatasa, a
masik pedig az alapitvany fenntartasi kdltségei. Semmi mas. Véleménye szerint ez
alapitvany alapitdsanak céljait nem meriti ki; nagyon szikitetten értelmezheté az
alapitvany tamogatasi kdrébe esé dolognak. Ennek bévitését az Ellentrzé Bizottsag
éveken keresztul hatarozatban tett szdva.

A bevételi forrasok kapcsan jelezte, megoszlanak a vélemények. Sajnalatos mddon
most sem, ahogy mar tobb, mint tiz eve nem jott el a kuratériumbol senki, aki valaszt
tudott volna adni a kérdéseikre. A kényvvizsgalé most eljott az llésre, de eddig nem
vett részt az eliendrzd bizottsagi dléseken. A konyvvizsgéld azt mondta, hogy toébb
alapitvanyi tamogaté volt a Hilton Szallodan kivil, de az elSterjesztésben csak a
Hilton szerepelt, az Onkormanyzaton kivil. Ez sem lehet egy alapitvany célja, hogy
csak egy forrasra tamaszkodjon, nyilvan ennek a forrasnak a kiszélesitésére sziikség
van. Erre felhivtak a figyelmet.

Tobb térvényességi jogi kifogast tettek eddig is, most olyan korrigacio tortént a 2009-
es évben, amit Ot évvel ezelétt, egy Fideszes képviselé javaslatara fogadott el az
Ellenérzé Bizottsag. Ez a felvetés kifogasolta, hogy sem a mobil telefon hasznalat,
illetve személygépjarmd hasznalata utan sem tortént meg a személyi jovedelemado,
illetve az illeték kifizetése. Lehetne sorolni még a példakat.

Véleménye szerint az lenne a helyes dllaspont, ha a Testiilet nem fogadna el a
beszamolot €s egy egészen mas mikddési kdvetelményt allitana a kuratérium elé.

Vecsey Andras: nem tudja, hogy Gecse Gabor elndk ur elndkként vagy bizottsagi
tagként szolt-e. Mert elndkként kerlilt megszolitdsra Polgarmester ur altal, de éppen
azt nem mondta el, hogy milyen aranyban és hogyan fogadtak el a beszamolot,
Eindk ur nehéz helyzetben volt, amikor a bizottsagi Glést levezette, mert 20 év
ellenzékiség utan ugy tdnt, hogy kicsit faradt, ideges volt; nagyon furcsa stilusban
vezette az Olést. Aki ellene szolt vagy nem ugy szdit, ahogy kellett volna, azt szinte
kalapaccsal Gtdtte agyon. A bizotisagi ilésen ezt nehezményezte is. EIndk uar
azonban végezte a munkajat. Szoktak mondani, hogy a stilus maga az ember.

Sz6 szerint kerult jegyz8kdnyvezésre, hogy Vecsey Andras nem mond igazat. Az
Onkormanyzatban nem volt til gyakori ez a megjegyzés, ezt finomabban is meg
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lehetett volna fogalmazni. Még arra sem vette a faradsagot, hogy erre reagaljon,
visszautasitsa azt. '

Elndk Ur azt mondta, hogy a Bizottsag feltette a kérdéseit. Csak Elndk Grnak voltak
kérdései. EIndk ur probalt harom olyan javaslatot elfogadtatni a Bizottsaggal, ami
kettonel tobb szavazatot azonban nem kapott. Tehat még hatarozat sem sziiletett
ebbdl.

Elndk Gr azt mondta, hogy tobb tdrvényességi kifogas volt. A Bizottsagnak nem
voltak ilyen kifogasai.

A hatarozati javaslatot - amely a 2009. évi beszamoloérol, konyvvizsgaloi jelentésrél,
kOzhasznusagi jelentésrél szdl — 3 igen, 1 nem és 1 tartézkodassal elfogadtak; az
MSZP delegéltja tartozkodott. Az, pedig hogy pénzszerzést mas madon is kellene
végezni, kuratdriumi (lésen is tobbszor felvetették, de ez nem egyszerd kérdés. A
Vamegyed Gjsagban hidba jelenik meg t0bbszor ilyen felhivas, sajnos kevesen
adnak erre pénzt.

Elfogadasra javasolja azt, a pénzszerzés elsé modja legyen, hogy dr. Kesztyls
Rudolf kapitany urat szdlitsak fel, hogy az 1%-at ajanlja fel a rendérségnek és ezt
majd visszautaljak az alapitvanytdl a kbzbiztonsag javara.

Gecse Gabor: nem tér ki Vecsey képviseld egész hozzaszdlasara. Az, hogy azt
mondta, nem mond igazat, valéban igy van. Az, amit mondott, a valésaggal éppen
ellentétes volt.

A masik lényeges kérdés, hogy ki mit képvisel. Vecsey képviseld Or a kuratériumi
ulesen mint az Ellenérzé Bizottsag részérdl megjelent személy szerepelt, mikor az
Ellenérz6 Bizottsag Ugyrendjében az szerepel, hogy az EIndk nevezi meg a
kovetkezé soros resztvevit. Csak az EIndk sosem kap meghivast, jelzést arrdl, hogy
a kuratérium mikor Ulesezik. Tehat nem tudja megnevezni rotacios alapon, hogy ki
menjen el a kbvetkezd kuratoriumi (iésre.

Az is lényeges, hogy Vecsey képviseld és masik két ,kormanyparti® képviselé nem
szavazta meg azt, hogy a felvetett kérdéseikre kapjak meg a kuratériumtél a valaszt.
Ezt nem volt hajlandé megszavazni, azt mondta ra, hogy ez természetes. Azonban
az elmult 15 évben egyszer sem kaptak valaszt. Tehat a kérdéseiket feltették, de
valasz nem érkezett.

Elndk: megkérdezte, a tovabbi koézalapitvanyok beszamoldjahoz van-e valakinek
kérdése?

Lovasz Laszlo: a Népjoléti Kdzalapitvany beszamoldja kapcsan elmondta, évek ota
ugyanarrol van szé: a kbzalapitvany nem igazan taldlja meg a sajat céljat. Ebben az
évben lényegeben harom olyan esemény volt, amely nem a Kozalapitvany sajat
tevékenysége: a bdlcsddébe jaré gyerekek szillei altal atutalt 1% tovabbitdsa a
kerileti bolcs6dék szamara, a Maltai Szeretetszolgalat rajzversenyének tdmogatasa
300.000,-Ft-tal, illetve 15.000.000,-Ft-os ©6nkormanyzati tamogatas szétosztasa,
amely a beszamolo szerint a 80 év feletti id6s és raszoruld emberek tdmogatasara
szolgait. Azonban ebben az esetben a 80 év volt a dont6, akar raszorult az illeté a
tamogatasra, akar nem. Ezzel nincsen semmi baj, csak a Kdzalapitvany alapitd
okiratdban némileg mas feladatok vannak megfogalmazva. De ezek beleférnek.

Az Ellenérzé Bizottsag Ulése némileg sajatos kérlimények kdzétt zajlott, de aztan
sikertit megoldani.

Nem volt a Bizottsagnak nehéz dolga, hiszen arrél kellett dénteni, hogy az adatok
megfelelnek-e a beszamolénak, a Kozalapitvany munkajat elfogadta. Nem volt
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kildndsebb probléma, de a kdzalapitvany eredeti alapito okiratanak kevéssé felelnek
meg ezek a feladatok. A beszamolét javasolta elfogadni, de ezeket a kérdéseket at
kellene gondolni.

EIn6k: nem osztja azoknak a véleményét, akik szerint ezen formaban nincs sziikség
kozalapitvanyokra. Egy kdzalapitvany valéban tobb dolgot is ellathatna, ha kicsit
nagyobb pénzbdség lenne a mecenatlraban, illetve altaldban a kultdra, szocialis
elet, helyi értékvédelem, kdzbiztonsag terliletén. Normalis esetben a kozbizionsagot
nem ilyen tamogatassal, illetve a rendérék jutalmazasaval kellene elésegiteni, ezt az
allamnak kellene biztositani. Az, hogy napjainkban ennyire méltatlanul nem
megbecsiiltek a rendérik, azt szeretnék valamilyen médon pétolni.

Valoban ki lehetne még talalni sok mindent, hogy honnan kérjenek, varjanak
segitséget, de egyre inkabb az a tapasztalata, hogy mindenki mas is az
onkormanyzattél var segitséget, nem olyan egyszer(i manapsag szponzorokat talalni,
mégoly nemes tevékenységekhez sem.

Azonban mindaz a tevékenység, amit a kozalapitvanyokon keresztil meg tudnak
valositani — gondol itt a Marai szalonra, az idések tdmogatasara, a renddrok
jutalmazasara, rendérség mikédési hianyossagainak kipotiasa, a
mulemlekveédelem -, ezek fontos dolgok a kerlilet érdekében. Nem lett volna mas
eszkdze az Onkormanyzatnak arra, hogy egy 6rat megjavittasson, hogy a mai
nagyon bonyolult szamviteli torvényeknek megfelelé moédon eljuttathassak a
tdmogatasokat azokhoz, akikhez szerették volna. Mindezekre tekintettel fontosnak
tartja az alapitvanyokat, mikddésiket, az elmult évekhez képest most mar
rendezddtek a jogi feltételek, amelyeket az (igyészség, birdi bejegyzések elbirtak. A
korabbi évekhez képest lIényegesen attekinthetGbb és rendezettebb a Kézbiztonsagi
Kozalapitvany helyzete, a korabbi ciklusban ez nem volt teljesen igy. Most mar
azonban sokkal nagyobb pénzlgyi, gazdalkodasi, konyvviteli felelésség lathatd
minden kdzalapitvany esetében.

Szavazasra bocsétotta a kdzalapitvanyok beszamoldirél szélo  hatarozati
javaslatokat, kulén — kalén.

52/2010. (V.6.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testillete elfogadja az |.
kerlleti Kozbiztonsagi Kézhasznli Kézalapitvany 2009. évi beszamolojat.

Hataridé: azonnal

Felelds: polgarmester

(22 szavazatbdl 18 igen, 2 nem szavazattal, 2 tartozkodas mellett elifogadva)

53/2010. (V.6.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. kerlilet Budavari Onkormanyzat KépviselG-testillete eifogadja a Marai
Sandor Kulturalis Kézhaszni Kézalapitvany 2009. évi beszamolojat.

Hataridé: azonnal

Felelés: polgarmester

(21 szavazatbol 20 igen, 0 nem szavazattal, 1 tartézkodas mellett elfogadva)
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54/2010. (V.6.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. kerilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testilete elfogadja a
Népjoléti Kozhasznl Kdzalapitvany 2009. évi beszamolbjat.

Hataridé: azonnal

Felelés: polgarmester

(21 szavazatbdl 19 igen, 0 nem szavazattal, 2 tartozkodas mellett elfogadva)

55/2010. (V.6.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest I. keriilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiilete elfogadja a Budai
Véroltalmazo Kozhasznu Kézalapitvany 2009. évi beszamolojat.

Hataridé: azonnal

Felelbs: polgarmester

(20 szavazatbol 17 igen, O nem szavazattal, 3 tartézkodas mellett elfogadva)

8. napirendi pont: Javaslat a Budavari Onkormanyzat Egészségiigyi
Szolgalata féigazgatdjanak megvalasztasara
ElSterieszté: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

A napirend megtargyalasara zart (ilés keretében keriilt sor.

SZUNET
(titkos szavazas lebonyolitasa)

SZUNET UTAN

Eindk: felkérte a szavazatszamlald bizottsag elndkét, ismertesse a titkos szavazas
eredmeényet.

Diéslaki Ferenc: a szavazasban 22 képvisel§ vett részt. A leadott 22 szavazolapbol
3 szavazdlap érvénytelen volt. A szavazas soran dr. Bodroghelyi Laszlé6 19 igen
szavazatot kapott, ezzel megkapta a megvalasztasdhoz sziikséges tobbséget. Az
eredményhez gratulalt és sok sikert kivan a Fdigazgaté Or munkajahoz.

56/2010. (V.6.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat KépviselG-testllete Ggy hataroz, hogy
Bodroghelyi Laszlét valaszija meg a Budapest |. kerulet Budavari Egészségligyi
Szolgalat féigazgatojanak.

(19 szavazatbdl 19 igen, 0 nem szavazattal, titkos szavazas soran)

Einok: szavazasra bocsatotta az elGterjesztésben szereplé hatarozati javaslatot.

57/2010. (V.6.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat KépviselG-testilete gy hataroz, hogy
a Budavari Onkormanyzat Egészségligyi Szolgalata vezetésére dr. Bodroghelyi
Laszl6t bizza meg 2010. oktéber 1-t61 2014. janius 30-ig. Havi illetményét az 1992,
évi XXIII. tv. (Kjt.) szerinti illetményben allapitja meg. Vezetéi pétiéka havi 40.000,-Ft.
Felkéri dr. Nagy Gabor Tamas polgarmester a szikséges munkaigyi intézkedések
megtételére.
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Hataridd: 2010. oktéber 1.
FelelSs: polgarmester

(22 szavazatbol 22 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodas mellett elfogadva)

9. napirendi pont: Javaslat ,Budavar Diszpolgara” cim adomanyozéséra
Elbterieszté: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

A napirend megtargyalasara zart iilés keretében keriilt sor.

58/2010. (V.6.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest . keriilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testilete 2010-ben a
.Budavar Diszpolgara" elismerd cimet Térék Ferenc épitészmérnék, nyugdijazott
egyetemi tanar, a Matyas-templom képvisel6-testiiletének 6rokds tiszteletbeli
vilagi elndke részére adomanyozza.

Hataridd: 2010. majus 21.

Felelés: polgarmester

(19 szavazatbol 19 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodas mellett elfogadva)

10. napirendi pont: Bp. I. Derék u. 5-7. sz. alatti bérleti joggal terhelt
helyiség elidegenitése
Eléteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

Elnok: ismertette az elterjesztést.

A Tulajdonosi Bizottsdg megtargyalta és elfogadasra javasolta az eléterjesztésben
szerepld hatarozati javaslatot.

Kerdés, hozzaszolas nem lévén szavazasra bocsatotta a hatarozati javaslatot.

59/2010. {V.6.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. kerlilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Ugy hataroz, hogy
hozzajarul a Bp. |. Derék u. 5-7. sz. alatti, az ingatlan-nyilvantartasban 7355/2/A/3
szamon nyilvantartott ingatlan értékesitéséhez 160.000,-F¥m? aron, az el8vasarlasi
joggal rendelkezé Valent Lajos részére.

Hataridd: azonnal

Felelds: polgarmester

(21 szavazatbol 21 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartozkodas mellett elfogadva)

11. napirendi pont: Bp. |. Kosciuszké T. u. 6. sz. alatti bérleti joggal
terhelt helyiség elidegenitése
Eldteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

EIndk: a Tulajdonosi Bizottsag megtargyalta az eléterjesztést és modositd javaslatot
fogalmazott meg.
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dr. Apaqyi Barnabas: a Bizottsag modosno javaslatot fogadott el: javasolta, hogy az
eloterjesztesben szerepld 150.000,-Ftm? arat emelie fel a Képvisels-testilet
250.000,-Ft/m%-re. Az indokias szerint valészindileg ilyen aron is megémé a bériének
a helyiseg megvasarlasa, hiszen emellett a helyiség mellett van egy masik helyisége,
amivel 6ssze tudna nyitni, béviteni.

Elndk megkérdezte, mennyi lesz igy a vételar?

Vadasz lldiké: 2.500.000,-Ft lenne igy a helyiség forgalmi értéke, ennek 80%-a a
vetelar egydsszeqli fizetés esetén.

Elnok: a Bizottsag modositd javaslatat eléteriesztéként befogadta.
Kérdés, hozzaszolas nem lévén szavazasra bocsétotta a modositott hatarozati
javaslatot.

60/2010. (V.6.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. kerulet Budavari Onkorméanyzat Képviselé-testlilete ugy hataroz, hogy
hozzajarul a Bp. 1. Kosciuszké T. u. 6. sz. alatti az ingatlan-nyilvantartasban
7561/1/A/2 szamon nyilvantartott helyiség értékesitéséhez 250.000,-Ft/m? aron, az
eldvasarlasi joggal rendelkez6 Sods Tilinde részére.

Hatarid6: azonnal

Felelds: polgarmester

(20 szavazatbol 20 igen, O nem szavazattal, 0 tartézkodas mellett elfogadva)

12. napirendi pont: Bp. I. Logodi u. 51. szam alatti iires helyiség eladasa
Eldteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

Elndk: ismertette az elbterjesztést. Jelezte, érkezett egy konkrét vételi ajanlat. A
javaslat szerint nyilvanos palyazaton hirdetnék meg a helyiséget, amely palyazatrol
az ajaniattevét értesiteni kell.
A Tulajdonosi Bizottsag megtargyalta és elfogadasra javasolta az eléterjesztésben
szerepld hatarozati javaslatot.

Kerdés, hozzaszolas nem lévén szavazasra bocsatotta az elbterjesztésen szerepld
hatarozati javaslatot.

61/2010. (V.6.) Kt. sz. hatarozat
A Budapest |. kerilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy hataroz, hogy
hozzajarul a Bp. I. Logodi u. 51. sz. alatti, az ingatlan-nyilvantartasban 6737/0/A/4
hrsz. szamu (res ingatlan értékesitéséhez nyilvanos palyazat (tjan az alabbi
feltételek mellett:

Indulé vételar: 5.000.000,-Ft

Licitlépcsd: 50.000,-Ft

Versenytargyalasi biztositéek: 100.000,-Ft
A palyazati kiirasrdl értesiteni kell Bodnar Gyulat.
Hataridé: azonnal
Felelds: polgarmester
(19 szavazatbdl 18 igen, O nem szavazattal, 0 tartézkodas mellett elfogadva)
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13. napirendi pont. Bp. I. Hattya u. 16. szam alatti helyiség bérleti
idejének meghosszabbitisa
Eléterieszts: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

EIndk: ismertette az elbterjesztést. A helyiség bérlGje a testilleti hatarozat szerinti
berleti dijat fizeti, a bérleti id6 augusztusig tart. A bériének bérleti dij tartozasa nem
volt, a helyiséget sajat koltségen (jitotta fel. Ezért javasoljak a bérleti id6
meghosszabbitasat, az eléterjesztésben szerepld feltételekkel.

Kérdés, hozzaszélas nem léven szavazasra bocsatotta az el6terjesztésben szerepld
hatarozati javaslatot.

62/2010. (V.6.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. kertlet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testilete ugy hataroz, hogy
hozzajarul a Bp. |. Hatty( u. 16. sz. alatti, a ,Forras a Vizhez” Kft. altal bérelt, 13951
hrsz. nyilvantartott helyiség bérleti idejének meghosszabbitasahoz, hatarozott 5 év
idétartamra, havi 125.719,-Ft + AFA bérleti dij megfizetése mellett.

Hataridd: azonnal

Felelbs: polgarmester

(20 szavazatbdl 19 igen, 0 nem szavazattal, 1 tartdzkodas mellett elfogadva)

14. napirendi pont: Bp. I. Orszaghaz u. 10. szém alatti helyiség bérleti
idejének meghosszabbitasa
Eléteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

EIndk: a bérleti id6 ugyan csak a jové évben jar le, de a bérlé szeretne egy komoly
feltjitast vegezni, amihez hitelt kell felvennie. Ehhez sziikséges a hosszabb bérleti
idd, iletve kérte, hogy a téritési dijtdl tekintsen el a Testllet.

A Bizottsag megtargyalta és elfogadasra javasolta az el6terjesztést.

Kérdés, hozzaszdlas nem lévén szavazasra bocsatotta a hatarozati javaslatot.

63/2010. (V.6.} Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. kerilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testllete gy hataroz, hogy
hozzéjarul a Bp. I. Orszaghaz u. 10. sz. alatti, a Gastro-Origo Bt. altal bérelt, 6662
hrsz. jeldlt helyiség bérleti idejének meghosszabbitasahoz, hatarozott 5 + 5 év
id6tartamra, havi 698.917,-Ft + AFA bérleti dij megfizetése mellett.

Hataridé: azonnal

Felelfs: polgarmester

(21 szavazathdl 18 igen, 2 nem szavazattal, 1 tartdzkodas mellett elfogadva)

15. napirendi pont: Bp. I. Hunyadi J. at 9. sz. alatti helyiségek bérleti
idejének egységesitése és a bérleti dij csékkentése
Elbteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

Elnok: ismertette az elbterjesztést.
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A bérld kezdemenyezte a bérleti szerz6dések egységesitését és hosszabb idére
torténd megkdtését, valamint a kialakitas koltségeire tekintettel bérleti dij csokkentést
is kert, tekintettel a forgalomkiesésre.

A bizottsag megtargyalta és tAmogatta az elSterjesztést.

Lovasz Laszld: amikor valaki az Onkormanyzathoz segélyért fordul, akkor a
Népjoléti iroda kérnyezettanulmanyt végez: felméri a pénziigyi forrasokat, megnézi a
kiadasokat, ezeket hitelesen ala kell tamasztani, és ezek utan az Onkorméanyzat
dont, hogy nyujt-e segélyt vagy sem,

Ezekben az esetekben azonban a bérld csak el6adja, hogy a gazdasagi valsag
megviselte, a csdd szélén all, majd ezek utan bankhitelt akar felvenni arra, hogy
beruhazzon egy olyan projektbe, ami mar eddig is a cs6d szélén all. Valahogy ezt
furcsénak érzi. A cegeknek nem kell semmivel igazolni, hogy igazabél miért kérik a
bérleti dij csokkentését. Azt mondjak, hogy a valsag miatt, de nem kell sem a
forgalmi adatokrdl, a bevételeikrdl, kiadasaikrél beszamolni, elég csak azt mondani,
hogy milyen rosszul allnak.

A maga részérdl semmiféle olyan dijcsokkentési javaslatot nem tud tamogatni,
amelynek nincsen meg a megalapozott igénye.

Elnék: sajnalatos mbddon valéban eljutottak odaig, hogy a bérlék egyre nehezebben
tudjak a bérleti dijat kitermelni, ahogyan ezt a zarszdmadas targyalasakor is
emlitették. Valo igaz, hogy az Onkormanyzatnak nem érdeke a vallalkozasok csddbe
kergetése, a bérleti jog visszavétele, mert nem tudna jobb feltételekkel kiadni a
helyiségeket. tlyen helyzetben rugalmasnak kell lenniik. Nem segélyt adnak ilyen
esetekben. A bérleti szerz6dés penzgazdasagi folyamat, a kinalat és kereslet
torvényei szerint alakul. Ha nincs kereslet, akkor az arak cstkkennek. Nehéz
meghatarozni, hogy hol van ennek a hatara. Nem bemondasra, és nem mindenkinek
biztositanak ilyen lehet6séget, ebben az esetben is szerény cstkkentésre tesznek
javaslatot. A Testilet pedig donthet, hogy tamogatja a javaslatot, vagy fent kivanja
tartani az eredeti bérleti szerzddéses feltételeket.

Gecse Gabor: a Polgarmester (r altal elmondottakkal — eltekintve a konklGziotol —
egyeteért.

Ha megnézik a harom legutdbbi dontést es a bérleti dijakat, akkor mindenkiben
felmerilhet, hogy nem igazan atgondolt és kovetkezetes a bérleti dijak
megallapitdsa. Valamilyen jobb, atgondoltabb es nyilvanvaloan lathatobb koncepciot
kellene kidolgozni a bérleti dijak tekintetében.

Lovasz Laszlé: Polgarmester drnak igaza van. Egy probléma van csak: adatok
nélkdl, pusztan bemondasra adjdk a csdkkentést. Ezen az alapon vagy azt kellene
tenni, hogy minden kerileti vallalkozonak csokkentsék a bérleti dijat, mert
mindegyiket érinti a valsag, de az, hogy valakinek eszébe jut és ezt kéri, nem
indokolt. Nincsenek adatok arra vonatkozéan, minek alapjan csdkkentik a bérleti
dijat. Az ilyen altalanos hivatkozasok teljesen légbdl kapottak.

EIndk: emlékeztette a képviseldket, minden véllalkozésnak csOkkentették ugymond
a berleti dijat, hiszen két évre egy olyan dijemelési moratériumot fogadtak el, ami
Osszessegében 60.000.000,-Ft berleti dijrd] valé lemondast jelent az Onkormanyzat
részérél.
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Jelen esetben nem errél van szd. Most arrdl van sz, hogy a kildnbozé bérleti
szerzddéseket egységesitsék, egy bérleti szerz6désbe foglaljak, meghatarozzanak
egy realisabb bérleti dijat. Ha palyazaton kiimak, véleménye szerint nem adnanak
ilyen magas ajanlatot.

Szavazasra bocsatotta az elSterjesztésben szerepld hatarozati javaslatot.

64/2010. (V.6.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. kerulet Budavari Onkormanyzat KépviselG-testllete ugy hataroz hogy
hozzajarul a Bp. |. Hun2\/ad| J. 0t 9. sz. alatti, 6sszesen 172 m? alapterilet(i
vendéglatd és 138 m® alapterliletld raktarhelyiségek bérleti szerzddésének

modositasahoz, hatarozott 5 + 5 év idGtartamra. A fizetendd bérleti dij 6sszesen
407.000,-Ft/ho + AFA.

Hataridé: azonnal
Felelds: polgarmester
(20 szavazatbdl 13 igen, 2 nem szavazattal, 5 tartdzkodas mellett elfogadva)

16. napirendi pont: Bp. I. Hunyadi J. at 3. sz. alatti iires helyiség
bérbeadasa
Eléterjesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

EInok: ismertette az eléterjesztést.
Kérdés, hozzaszdlas nem lévén szavazasra bocsatotta a hatarozati javaslatot.

65/2010. (V.6.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. kertlet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testillete Ggy hataroz, hogy
hozzajarul a Bp. I. Hunyad| J. at 3. (F6 u. 6.) sz. alattn az ingatlan- nyllvantartasban
14335/0/A/9 hrsz. szamon nyilvantartott 88 m? alapteriletli (res helyiseg
bérbeadasahoz Bakonyi Nandor részére, hatarozott 5 + 5 év id6tartamra, sport
tevékenyseg céljiara, a havi bérleti dij 20.000,-Ft/ho + AFA megfizetése mellett. A
felujitasi munkak idejére, de legfeliebb 3 honapra a bérlé mentesil a bérleti dij
megfizetése alél.

Hataridé: azonnal

Felels: polgarmester

(21 szavazatb6l 18 igen, O nem szavazattal, 3 tartdozkodas mellett elfogadva)

17. napirendi pont: Onkorményzati tulajdonu iires helyiségek
hasznositasa
Eléterieszté: dr. Nagy Gabor Tamas
poigarmester

Elndk: felkérte Irodavezeté asszonyt, rdviden ismertesse az eléterjesztés indokait.

Vadasz lidikd: az elbterjesztésben szerepld helyiségek évek 6ta Uresen allnak, a
mintegy 160 darab helyiségnek az egyharmadat teszik ki; polgari veédelmi helyisegek,
raktarak, lépcséhazbdl megkdzelithetd pincei helyiségek. Azt a javaslatot készitették,
hogy mivel ezek a helyisegek mas részére, mint a tarsashazak, nem igazan
hasznosithatdak, a mindenkori kézds koltség elleneben felajanlanak. gy mentesuine
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az Onkormanyzat a kozos koltseg fizetése aldl, ami elég jelentés kiadast jelent az
Onkormanyzatnak. Ezek egy része polgari védelmi helyiség, ezért a hasznositashoz
beszerezték a Budapesti Polgari Védelmi Parancsnoksag hozzajarulasat.

Lovasz Laszlé: tettek mar kisérletet arra, hogy a tarsashazak fogadd szandéka
milyen ebben a kérdésbhen?

Didslaki Ferenc szerint a javaslat j6 irdnyba megy, csak a konstrukcid nem jo.
Feltetelezve hogy ezek a helyiségek az Onkormanyzat altal valéban nem
hasznosithatdéak, meg kell szabadulni t6lik. De nem hiszi, hogy ez a bérbeadas
lenne a megfeleld. A helyiségeket at kellene adni a térsashézak tulajdonaba.
Véleménye szerint sokkal vonzdbb lenne, ha azt mondanak a tarsashazaknak, hogy
tulajdont kapnanak. Anyagilag ugyanott lennének, de ez a tarsashazak részére is
vonzo ajanlat lenne, ez a javaslat — véleménye szerint — jogilag zavaros.

Hangsulyozta, szerinte a tulajdonjogot kellene atadni a tarsashazak részére ezekben
az esetekben.

dr. Apagyi Barnabas: bizottsagi Ulésen is felmer(lt, hogy a tulajdonba adas
vonzobb lenne, de jogilag sokkal nehezebb lenne a tulajdonba adast megoldani.
Ezért szlletett az a javaslat, hogy prébalidk meg el6szor a bérbeadast, igy
megismerik a tarsashazak hozzaallasat a kérdéshez és adott esetben el lehet
gondolkodni mas megoldason.

Gecse Gabor: 6romét fejezte ki, hogy egy ilyen elbterjesztés késziilt. Véleménye
szerint az Onkormanyzat teljesen feleslegesen vallalja azt a tobb millié forintos
kiadast, amennyit a kbzds koltségek kitesznek. Jelezte, ez a javaslat véleménye
szerint sem fog megoldast jelenteni. Kerte, amint ezt az utat végigjartak, utana
rogtén keszilion egy Uj javaslat, amely mas médon prébalia meg ezen helyiségek
sorsat rendezni. Gondol itt a tulajdonjog atadasra, vagy akar a jelképes aron vald
értékesitesre. Erre szerinte lennének kilsé, nem tarsashazi lakd jelentkezék is.
Kérte, a hasznalhatatian helyiségek gondjat a lehetdségekhez képest minél elébb
vegyék le az Onkormanyzat vallarol.

Vadasz lldiké: ilyen altalanosan, ennyi helyiség kapcsan nem keresték még meg a
tarsashazakat, de egyedi Ugyekben igen. Ha Képviseld ar emlékszik, a Bizottsag
konkret Ugyeket targyalt, mosdkonyhak, egyebek bérbeadasaval kapcsolatosan.
Ezekben az esetekben annyi volt a kilonbseg, hogy a kdzds koltségnél valamivel
magasabb berleti dijakat, arakat allapitott meg a Bizottsag. Sajnédlatos modon az
estek tObbsegében nem éltek a tulajdonostarsak ezzel a lehetdséggel. De ilyen
atfogo javaslat még nem készlilt.

Elndk: az ingyen tulajdonba adast jelenleg nem tamogatja. Ahhoz egy részletesebb
felmérésre, egy olyanfajta kataszterre, nyilvantartasra lenne sziikség, amely ezen
helyisegek paramétereit pontosan rogziti. Latszik, hogy nagyon nagy eltérések
vannak a helyiségek merete, k6z6s koltsegének dsszege kdzott is. Ezeket meg kell
vizsgalni. Jart néhany helyiségben, és van kdztik olyan, amit lehetne hasznalni, akar
valamilyen funkcidra at is lehetne alakitani. Ennek a kialakitasnak a koltségei, a
tarsashazzal vald egyuttmiikodés, egyezietések nehézségei riasztjak el a
hasznositokat. Hozzatette, jelenleg nem olyan vildgot élnek, amikor ilyen
elhelyezkedés(i ingatlanokat keresnének.



39

Ha ezen helyisegekbdl sikerll valamennyit hasznalatha atadni és a kozos kéltség
fejében megkotni a bérleti szerz6dést, eldnyds, de nem jelent tulajdonbél vald
kikerllést. Ezt a stratégiai lépést nem kell még meglépni. De természetesen
elképzelhetd egy szlkitett kor — alapos vizsgalat utdn -, hogy a valdban
hasznalhatatlan helyiségek esetében megtalaljak a megfelels jogi format. Ebben az
esetben egy masik fajta eléterjesztést fognak a Testllet elé terjeszteni, de most
kérte, ezt a javaslatot fogadjak el.

Ivanyi Tibor véleménye szerint a tulajdonba adas jelentés terhet jelentene a
tarsashazaknak, hiszen ebben az estben a helyiségek utan adét kellene fizetnilik, az
adotétel pedig altalaban magasabb, mint a kbzds koltség. Ezért arra, hogy
megismerjék a tarsashazak hozzaallasat egy ilyen lehetéséghez, ez a konstrukcio
alkalmas. De ha ajandékba megkapnak a tarsashazak, akkor egyrészt a kdzos
kditseget kellene vallalniuk a helyiség utdn és addzasi kotelezettség jelentkezne
utana.

A tulajdonba adas tavlatosan, koncepcionalisan jé gondolat, de ebben a helyzetben
semmikeppen nem javasolt lépés.

Lovasz Laszlé: amennyiben a helyiségek a tarsashaz hasznalataba kerulnek, akkor
ez a szerzddés tartalmazni fogja a bérletbe adas jogat is?

Elnok: véleménye szerint igen.

Gecse Gabor: teljesen egyetért Polgarmester Urral, azt hitte, hogy ez a felmérés mar
megtortént. Ebbdl a feltevésbdl indult ki. De ha ez nem tortént meg, akkor meg kell
csinalni, hiszen kdzvagyonnal gazdalkodnak.

Didslaki Ferenc szerint ezek nem adokételes helyiségek. Szamos ilyen helyiség van
a tarsashazaknal, és nem addéznak utanuk. Tisztdban van vele, hogy bizonyos
helyiségek esetében van addzasi kdtelezettség, de meg kell kiildnbdztetni azokat a
helyiségeket, amelyek bizonyos gazdasagi tevékenységet szolgainak attol, ami nem.
Ezek Ures, nem haszndlt helyiségek. Ha adokotelesek, akkor még tébb szaz
adokoteles helyiség van a keriileti tarsashazak birtokaban, amirél a tarsashazak nem
tudnak.

EIndk: tovabbi hozzaszold nem lévén a vitat lezarta.

Vadasz lidiké: épitményadd kételesek a helyiségek. Hozzatette, azon
tarsashazakban, ahol meg az Onkormanyzat tobbségi tulajdonos, az Onkormanyzat
is fizet tulajdonostarsként épitményadét az adéhatésagnak.

EIndk: szavazasra bocsatotta az elbterjesztésben szerepld hatarozati javaslatot.

66/2010. (V.6.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiilete gy hataroz, hogy
hozzajarul a felsorolt ingatlanok hatarozatlan idére torténé bérbeadasahoz a
tarsashazak részére, a kozds kéltség atvallalasa mellett:

Hrsz Cim Tertlet Kézds kolt. Tul. hanyad
7160/0/A/45 Alagitu. 1. 125 m? 14.500,-Ft/hd 45/1000
7157/0/A/10 Alagitu. 2. 35 m2 7.385,-Fthé 50/1000



7156/0/A1
7168/0/A/26
7167/0/A/1
6348/0/A/6
6348/0/A77
7161/0/A/22
6773/3/A/26
B773/3/A/25
6776/6/AN
6781/0/A/7

14405/0/A/41.
14405/0/A/42.

13891/0/A/23
13899/0/A1
13942/0/A/26
14427/0/A1
13875/5/A118
13933/0/A/7
6472/0/A1
6470/0/A/32
14164/0/A/1
6230/0/A1
6231/0/A1
14326/0/A/34

14440M10/AN.
14440/10/A/2.

14441/0/A1
13924/0/A111
13924/0/A/26
13939/0/A1
13934/2/1A1
721212/1A15.
7396/8/A/1
14340/0/A/4
7583/6/A/1
7583/7/A/11
7076/0/A/2
7078/1/AN
7218/0/A3
721710/A127
7217/0/A/30
7216/0/A/1
14378/0/A/10
6780//0/A4
13908/0/A/28
6711/0/A/2
7423/0/A/1
S23714IAS3
6767/11/AN
13984/2/A11

Alagut u. 4.
Attila at. 6.

Attila at 8.

Attila at. 29,
Altila at. 29.
Attila at 59/b.
Aftila 01 97

Attila 01.97.
Attila at.101.
Attila 0t 113
Jegverem u.2.
Jégverem u.2,
Batthyany u. 13.
Batthyany u. 15.
Batthyany u. 39.
Corvin tér 6.
Csalogany ud/c.
Csalogany u.40.
Disz tér 14.

Disz tér 16.
Donati u.18.
Ddbrentei u.2-4 .
Débrentei u.6.
Féu. 12

F& u.37/c.

Fé u.37/c.

F& u.40.

Hattyu u. 3/a.
Hatty( u. 3/b.
Hatty( u. 12.
Hattya u.17/b.
Gellerthegy u.18.
Hegyalja at 3.
Hunyadi J.u.4-6-8.

Kosciuszko T.u. 16,
Kosciuszko T.u.18.

Krisztina krt.30.
Krisztina krt. 34.
Krisztina krt. 73.
Krisztina krt. 75/a
Krisztina krt. 75/b.
Krisztina krt. 77.
Lanchid u. 13.
Logodi u.50.
Maria tér 3.
Matray u. 5-7.
Mészaros u.62.
Mihaly u.10/b.
Miké u. 1.
Ostrom u 10.
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59 m2
51 m?
164 m2
48 m2
48 m2
72 m?
37 m?
82 m2
52 m?
63 m?
101 m2
101 m?
64 m2
108 m2
107 m2
57 m?
95 m?2
8 m2
77 m2
108 m2
81 m?
310 m?
233 m?
118 m2
29 m?
38 m2
97 m?
34 m?
35 m2
92 m?
63 m2
88 m2
63 m?
66 m?
40 m?
40 m?2
80 m2
64 m2
87 m?
47 m?
70 m?
37 m2
37 m?
11 m2
11 m?
267 m?
94 m?
46 m?
111 m?
46 m?2

10.844,-Ft/ho
7.038,- Ft/ho
28.700,-F/hé
3.648,- Ftho
3.648,- Ftho
16.560,-Fthé
7.289,-Ftho
12.905,-Ftho
8.353,-Ft/ho
19.981,-Fthd
12.120,-Fthé
12.120,-Fthé
12.544 -Fthé
21.492 -Fthé
23.540,-Ftho
13.110,-Ft/hé
35.779,-Fthhd
3.100,-Fttho
27 412, -Fthé
10.800,-Ft/hd
25.920,-Ft/hé
24.800,-Ft/hé
51.260,-Fthd
24.072,-Ftho
6.270,-Ftho
8.349,-Ft/ho
17.945,-Ftho
10.880,-Ft/hé
11.200,-Ft/ho
22.230,-Ft/hé
17.025,-Fthé
17.160,-Ft/ho
3.150,-Ftho
11.220,-Fthé
14.400,-FtMoé
3.400,-Ft/héd
13.600,-Ft/hod
15.360,-Ft/hd
12.913,-Fthé
4.230,-Ftho
6.300,-Ft/hé
34.800,-Ft/ho
8.066,-Ft/hd

2.680,-Ftho

1.870,-Ftho
32.228,-Fthd
11.562,-Ft/ho
7.866,-Ft/ho
19.855,-Ftho

6.900,-Ftho

49/1000
273/10000
1583/10000
166/10000
166/10000
644/10000
197/10000
445/10000
280/10000
297110000
353/10000
353/10000
418/10000
593/10000
655/10000
200/10000
967/10000
32/10000
896/10000
344/10000
1005/10000
1956/10000
1115/10000
493/10000
253/10000
190710000
565/10000
126/10000
128/10000
603/10000
681/10000
128/1000
63710000
101/10000
450/10000
437/10000
459/10000
420/10000
305/10000
246/10000
248/10000
290/10000
431000
81/10000
81/10000
667/10000
642/10000
106/10000
361/10000
504/10000
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7097/0/A/1 Pauler u. 19. 154 m2 18.351-Fthé  888/10000
13971/0/A1 Vérmezé u. 8. 93 m? 19.065,-Fthe  290/10000
Hataridd: azonnal

Felelés: polgarmester

(21 szavazatbdl 21 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodas mellett elfogadva)

18. napirendi pont: Bérleti dij csbkkentési ligyek
Eléteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

Elnok: ismertette az el6terjesztést.

Jelezte, elég sok bérleti dij csokkentési kérelem érkezik az Onkormanyzathoz. Most
olyan kerelmeket valasztottak ki, amelyek nem kifejezetten vendéglatd jelleg
tevekenységet, hanem kisipari, kiskereskedelmi, lakossagi szolgéltatassal bird
tevékenységet latnak el. A javaslat szerint 20%-kal csokkentenék a bérleti dijat.
Kérdés, hozzaszolas nem lévén szavazasra bocsatotta az elbterjesztésben szerepls
hatérozati javaslatot.

67/2010. (V.6.) Kt. sz. hatarozat

1. A Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat KépviselG-testiilete gy hataroz,
hogy hozzajarul a Bp. |. Disz tér 16. sz. alatti, nem lakas celjara szolgalé helyiség
béridjének — Bird Eva és Tarsa Bt. — 1 év idStartamra, 2011. majus 31-ig a bérleti dij
20%-kal torténd cstkkentéséhez.

2. A Budapest |. kerGlet Budavari Onkormanyzat KépviselS-testillete ugy hataroz,
hogy hozzajarul a Bp. |. F6 u. 15. sz. alatti, nem lakas céljara szolgalé helyiség
beriéjének — Angolo Kft. — 1 év idétartamra, 2011. majus 31-ig a bérleti dij 20%-kal
torténd csdkkentéséhez. )

3. A Budapest I. kerllet Budavari Onkormanyzat Képviseld-testiilete gy hataroz,
hogy hozzajarul a Bp. |. Vérmez6 u. 8. sz. alatti, nem lakas céljara szolgald helyiség
bérlbjenek — Budavar — Bau 2005 Kereskedelmi és Szolgaltatdé Kft. — 1 év
id6tartamra, 2011. majus 31-ig a bérleti dij 20%-kal torténé csdkkentéséhez.
Hataridd: azonnal

Felelés: polgarmester

(21 szavazatbdl 18 igen, 1 nem szavazattal, 2 tartézkodas mellett elffogadva)

19. napirendi pont: Bp. I. Débrentei u. 9. sz. alatti helyiség bérleti dij
tartozasi ligye
Eléteriesztd: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

EIndk: ismertette az elSterjesztést. A Pénzlgyi Bizottsag tamogatta az
atutemezéssel kapcsolatos kérelmet. A Bizottsag a javaslatot azzal a kiegészitéssel
javasolta a Testlletnek eifogadasra, hogy a hatarozati javaslat egészlljon ki a
kdvetkezdkkel: ,,...amennyiben a bérlé kozokiratba foglalt nyilatkozatban vallalja
tartozasanak a targyhavi bérleti dijon feliil torténé megfizetését.”

A Bizottsag javaslatat elSterjesztéként befogadta.
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Lovasz Laszld: a bérleti szerz6dese hatarozott idejli, 2016. junius 30 + 5 év
elobérleti jog. Mikor kototték meg ezt a bérleti szerzédést?

Vadasz lldiké: 2009-ben dontétt a Testllet az 5 + 5 éves meghosszabbitasrol.
Amikor ez lejar, annak a hatalyatdl szamit Gjra az 5 + 5 év.

Elndk: szavazasra bocsatotta a hatarozati javaslatot.

68/2010. (V.6.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiilete gy hataroz, hogy
a Gastroclub Kft. 2010. februar 28-ig felgyllt, dsszesen 10.054.248,-Ft bérleti dij
tartozasanak havi részletben, de legkésébb 2010. december 30-ig a havi bérleti dij
megfizetésével egyidejlileg tdrténé megfizetéséhez, amennyiben a bérlé kézokiratba
foglalt nyilatkozatban vallalja tartozasanak a targyhavi bérleti dijon felll térténd
megfizetését.

Hataridd: azonnal

Felelés: polgarmester

(21 szavazatbdl 20 igen, 1 nem szavazattal, 0 tartdzkodas mellett elfogadva)

20. napirendi pont: Kotroczé Jozsefné étkezési téritési dijkedvezmény
iranti kerelmének elutasitasa miatti fellebbezése
Eléterieszté: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

A napirend megtérgyalasara zart (ilés keretében keriilf sor.

69/2010. {V.6.) Kt. sz. hatarozat )

A Budapest |. kerulet Budavadri Onkormanyzat Képvisel6-testllete Kotroczd
Jozsefné, szlletett: Tarnay Eleonédra (sz.: Ozd, 1956.03.24., anyja neve: Ruszo
Margit), 1016. Budapest, Aladar u. 14. I/7. sz. alatti lakos étkezési téritési dij
elengedésére iranyuld kérelem elutasitdsa miatti VII-7156/4/2010 sz. alaphatarozat
ellen benyujtott fellebbezést elutasitja.

Hataridd: azonnal

Felelds: polgarmester

(21 szavazatbdl 21 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodas mellett elfogqadva)

21. napirendi pont: Kotroczd Jozsefné élelmiszer tamogatas iranti
kérelmének elutasitisa miatti fellebbezés
Elbterjeszt6: dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester

A napirend megtargyalasara zart (ilés keretében keriilt sor.

70/2010. (V.6.) Kt. sz. hatarozat

A Budapest |. kerilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete Kotroczd
Jézsefné, sziletett: Tarmay Eleondra (sz.: Ozd, 1956.03.24., anyja neve: Ruszd
Margit), 1016. Budapest, Aladar u. 14. I/7. sz. alatti lakos élelmiszer tdmogatas iranti
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kérelem elutasitasa miatt, VII-10200/2/2010 sz. alaphatarozat ellen benyuijtott
fellebbezeset elutasitja.

Hatarid6. azonnal

Felelds: polgarmester

(21 szavazatbol 21 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodas mellett elfogadva)

Tovabbi hozzaszélas nem lévén, az EInk megkdszonte részvételt, majd az
ulést bezarta.

Budapest, 2010. majus 27.




