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Tisztelt Képviselb-testiilet!

A jelenlegi modositas folyamata még 2009-ben kezd&dott el. Abban az idében
kezelni kellett a Szabalyzat térképallomanyanak elektronikus feldolgozasaval
kapcsolatos korrekciokat, valamint a Szabalyzat alkalmazasa, illetve az érintett
allampolgéarok javaslatai alapjan tobb, a hatalyos szabalyzat modositasat érinté
kérdés is felmertilt.

Ebben az id6ben véltak aktudlissd a vari Palota-terliletek rehabilitacidjaval
kapcsolatos beruhazasok, amit a korabban lebonyolitott palyazatok
eredmeényeinek figyelembevételével szerettiink volna elésegiteni.

A felllvizsgalatra a kordbban is ezt el6készits, illetve tervezd MU-HELY ZRT-t
- biztuk meg.

Ismeretes, hogy a vari beruhazasok sorsa hogyan alakult és abban milyen
telepulésrendezési dontéseket hozott Képvisel6-testliletiink.

Az akkor elrendelt véltoztatasi tilalmak célja az volt, hogy elegendé id6 alljon
ahhoz rendelkezésre, hogy a terilet fejlesztésére megalapozott elképzelések
szulethessenek. Ennek az id6nek arra is alkalmasnak kellett lennie, hogy a jé
megoldast szolgald szabdlyok is megszilethessenek, illetve az azokat
akadalyozo6 hatalyos el6irasokat méddositani tudjuk.

Az el6készitd és egyeztetési munka csaknem véget ért, a valtoztatasi tilalmak
elrendelésének id6pontjara, ezért azt is tudni lehetett, hogy bizonyos ker(leti
elképzelésekkel a Févarosi Onkormanyzat nem ért egyet. A Débrentei utca
forgalomcsillapitasaval kapcsolatos kérdéskort a hatalyos jogszabalyok szerint
csak a Févarosi Onkormanyzat egyetértésével lehetett voina rendezni.



Ezt az egyetértést — a FOvaros tulajdonosi szempontrendszere, illetve a
zoldteruletek csékkenése miatt — nem kaptuk meg, ami a sajat elképzelések
felulvizsgalatat igényelte.
A KESZ felulvizsgalati folyamatat ezen okok miatt 2011. év végeéig
meghosszabbitottuk.
Az eltelt id6szak alatt a KOZTI altal iranyitott tervezdi team elkészitette azt a
vizsgalati anyagot, amelyet mar fel lehetett hasznalni a vari, valtoztatasi
tilalommal érintett teriletek szabalyainak feliilvizsgalatahoz.
ld6kozben jo néhany allami jogszabaly is megvaltozott, az ezekkel kapcsolatos
KESZ harmonizaci6jat is el6 kellett késziteni.
A Szabalyzat alkalmazdsa soran is felmeriiltek olyan UGjabb korrekcids
javaslatok, amelyeket kezelni kellett, ezért ez év elején, amikor a felilvizsgalat
folyamatat tjra meginditottuk, gyakorlatilag el6Irél kezdtik reviziot.
Az elkeszitett anyag a jogszabalyban elirt egyeztetési folyamat alapjan allt
Ossze.
Az eléterjesztéshez csatolt mellékletekben minden egyes valtoztatas okat
részletesen indokoltuk, tovabba tajékoztatast készitettink azokrol a
javaslatokrol vagy kérésekrél is, amelyeket akar varosrendezési, akar jogi, akar
racionalis okokbdl nem javasoltunk teljesiteni.
Az elkészitett anyag tartalmazza

- atervlapok egységesitése érdekében végzett moédositasokat,

- a hatalyos szabalyozasbél térlends rendelkezéseket,

- a Szabalyzat karbantartasaval kapcsolatos médositasokat,

- és a mind a 2009-ben, mind az azéta sziiletett javaslatokra készitett

- modositd rendelkezéseket.
Természetesen valtoznak a vari, illetve a valtoztatasi tilalommal érintett
terliletek szabalyai is, amik egyértelm(i célja az volt, hogy a KESZ eszkozeivel
is elésegitsik az itt mar oly régoéta kivanatos fejlesztéseket.
Ezek a mddositasok alapjan kezdédhet meg az Ybl-bazar rekonstrukcidja és —
akar a szabalyok tovabbi mddositasaval, a Palota-terilletek végleges
rehabilitacidja.
E rendelet elfogadasaval megsziinnek az elrendelt valtoztatasi tilalmak.

Kérem a tisztelt Képviselb-testiiletet, hogy a rendeletet a mellékelt tartalommal
alkossa meg, illetve fogadja el.

Budapest, 2012. januar 23.
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Az eléterjesztést készitette: Dr. Ac% fﬁpeter
A végrehaijtasért felelés: Dr. Aczél Péter



A Budapest I. keriilet Budavari Onkormanyzat KépviselG-testiiletének
.......... 12012. (....) bnkormanyzati rendelete
Budapest, I. Keriilet Keriileti Epitési Szabalyzatrél sz616 16/2000. (VIIl.15.) Kt.
rendelet (KESZ) médositasarol

A Budapest |. kerulet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testillete az Alaptérvény
32.cikk (2) bekezdésében foglaltak alapjan, valamint a helyi 6nkormanyzatokrél sz616
1990. évi LXV. térvény 16. § (1) bekezdésében, az épitett kdrnyezet alakitasarol és
védelmeérdl szo6ld 1997. évi LXXVII. térvényben, tovabba az Orszagos
Telepilésrendezési és Epitési  Kovetelményekrél sz6l6 253/1997. (XI1.20.)
Korm.rendelet és a Budapesti Varosrendezési és Epitési Keretszabalyzatrol szol6
47/1998. (X.15.) Fév. Kgy. rendelet figyelembevételével az alabbi rendeletet alkotja:

1.§

A Budapest |. kertlet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az épitett
kornyezet alakitdsardl és védelmérdl szolé 1997. évi LXXVII. Tv. 6. § (3)
bekezdésében, valamint a 7. §. (3) bekezdés c. pontjaba foglalt felhatalmazas
alapjan az aldbbiak szerint modositja és kiegésziti a tobbszér médositott 16/2000.
(VII1.15.) Kt. sz. rendelettel megalkotott Kerileti Epitési Szabalyzatot (tovabbiakban
KESZ-t).

2.8
A KVESZ 10. §. Elmarad.

3.§

A KVESZ 18 §. (2) bekezdése b) pontja mdédosul az alabbiak szerint:
.0) A tervezbnek, illetve a tervezéssel megbizott szervezet vezetéjének tervtanacsi
kotelezettségét kilén jogszabaly(ok) allapitjak meg.”

4.8

A KVESZ 18.§ (2) bekezdése c) pontja médosul az alabbiak szerint:

»,C) A tervtanacsra nem kotelezett dokumentacioknal a kdrnyezetképet, a varosképet
érinté (homlokzati) beavatkozasok esetén az illeszkedésre, az épitészeti mindségre,
valamint a varosképi megjelenésre vonatkozéan a f6épitész szakmai véleményt ad.”

5. §

A KVESZ 26. § 2) c pontban szereplé ,a szabalyzatban csillag” (*) szavak helyére a
kévetkezé felsorolas kerl:

KHV Kertleti Helyi Védelem

KHVH Keruleti Helyi Védett Homlokzat

KHVE Kerlleti Helyi Védett Epiletrész

KHVL Kerlleti Helyi Védett Latvany”



6.§

A KVESZ 27.§ (8) bekezdése kiegészil az alabbiak szerint:

»A homlokzatok kialakitasakor, atalakitdsakor elsésorban a kérnyezetben mar
alkalmazott anyagokat, szilkség esetén szindinamikai vizsgalattal, illetve tervvel
igazolt szineket, illetve homlokzati feltileteket kell alkalmazni.”

7.8

A KVESZ 27.§ (16) bekezdése kiegésziil az alabbiak szerint:

... Részleges homlokzati feltjitas esetén is felujitandé legalabb az épiilet
kozterliletrél lathaté miszakilag elkilonitheté teljes homlokzati felilete, illetve, a
foldszint esetén a teljes kozterulet fel6li foldszinti homlokzati savja.”

8.§

A KVESZ 27.§ (20) bekezdése modosul az alabbiak szerint:

+(20) A terlleten kozteruletrdl lathatd épitményen, vagy épiilethomlokzaton csak
egyedi, esztétikai élményt nydGjté (mivészeti) alkotast tartalmazé emléktabla
helyezheté el” '

9.§

A KVESZ 27.§ (21) kiegésziil az alabbiak szerint:
» --. A kiflggesztés csak ideiglenes jelleggel, meghatarozott idére, évente dsszesen
90 napig, folyamatosan, maximum 15 napig helyezheték el.”

10. §

A KVESZ 27. §. kiegészill egy (25) ponttal: ,A terilet vilagorokségi védettségli
részén kdzteruletrdl lathaté napelem, napkollektor nem létesithetd.

Az egyéb fteruleteken ilyen, a varosképben jelentkez6 elem, csak az épilet
architektirajanak elemeként, azzal vizualis 6sszhangban Iétesithets.”

11.§

A KVESZ 30.§ (5) ¢ 2. pontja kiegésziil az alabbiak szerint:
, ... de ez a homlokzat teljes hosszanak 2/3-anal nem lehet hosszabb.”

12. §
A KVESZ 30.§ (5) ¢ 3. pontja kiegésziil az alabbiak szerint:
. ... 3,0 m-es magassag felett a kiugras mértéke a kozteriilet iranyaban legfeljebb 1,5
m lehet, az adott teljes homlokzathossz legfeljebb 2/3-an.”

13.§

A KVESZ 30.§ (5) ¢ 4. pontja kiegészil az alabbiak szerint:
» --. legfeljebb 3,0 m mélységben, az adott telies homlokzathossz legfeljebb 1/3-an.”



14.§

A KVESZ 30.§ (6) a) kiegészil egy 4. ponttal az alabbiak szerint:

+4. Azoknal az eéplletrészeknél, amelyek nem telekhatarra épiilnek, az oldalso
telekhatar iranyaban az oldalkert mérete a szabadon &ll6 beépitésre vonatkozd
eldirasok szerint hatarozand6 meg”.

15.§

A KVESZ 30 §. (8) b kiegésziil 12. ponttal: ,A meglévé homlokzati nyilaszardk
anyaganak cseréje védett éplilet kozteriletrsl lathatdé homlokzatain  nem
megengedett.

Vilagoroksegi védettségli terlleten az 1914 el6tt létesitett épiletek utcai
homlokzatan (kozterilet felé es6 homlokzatan) a nyilaszarok felljitasa esetén csak
az eredeti anyagu nyildszaro6 épithet6 vissza. A terepcsatlakozastol szamitott 1 méter
magassagu savba nyul6 nyilaszaré esetén e rendelkezéstsl — tervtanacsi (féépitészi)
szakmai vélemény alapjan el lehet térni.”

16. §

A KVESZ 41 §. kiegészul uj (12) bekezdéssel az alabbiak szerint:

«(12) A terllet vilagorokségi teriletein diszkivilagitas csak a jellemzd latvanyokbol
feltarulkoz6 nézetekben egységes és 6sszehangolt maédon készilhet, Ennek
keretében a varfalak és az altal hatarolt terliletek megvilagitasanak erésségét és
spektrumat meghatarozonak kell tekinteni, az ezek alatti diszkivilagitasok eréssége,
ugyanarrol a helyrél nézve, a vari erésségnek legfeliebb a 60%-a lehet, spektruma
pedig nem térhet el jelentésen a vari diszkivilagitasok spektrumatol.”

17.§

A KVESZ 43.§ (4) bekezdése kiegészil az alabbiak szerint:
» --- A meghatarozott idére telepitheté satorszerkezet legnagyobb magassaga a 14
meétert nem haladhatja meg, kozterlletrdl lathato feluletén semmiféle felirat, logd,
vagy egyeb motivum nem jelenhet meg, szine a kdrnyezethet illeszkeds, egyszini
pasztell jellegli lehet.” '

18. §
A KVESZ 43.§ (7) bekezdése médosul az aldbbiak szerint:
,43.§ (7) Onallo, kozterilletrdl lathatéd tavkézlési épitmény (antenna) a teriileten nem
letesithet6.” '

19. §

A KVESZ 46. § 104. TOMB a) pontja elmarad.



20. §

A KVESZ 43. §. Kiegészill egy (10) ponttal: ,A teriileten energiat termelé vagy egyéb
celu szélkerék a kozteriletrdl lathatd helyen nem létesithetd.”

21.§

A KVESZ 43.§ kiegészill az Uj (11) bekezdéssel az alabbiak szerint:

»(11) A tertlet 5%-nal nagyobb atlaglejtési telkein a telek természetes terep szintjét
1,0 méternél nagyobb mértékben végleges jelleggel megvaltoztatni csak abban az
esetben szabad, ha az megfelel a talajmechanikai, hidrogeoldgiai és barlangtani
viszonyoknak. Az atlaglejtést a telek legalacsonyabban és legmagasabban fekvé
pontjai kdz6tti magassagkilonbségként kell értelmezni.”

22.§

A KVESZ 43.§ kiegésziil az uj (12) bekezdéssel az alabbiak szerint:

,(12) A teriileten 100 m?3-nél nagyobb térfogatd, nem kozcéll, szabadon A&ll6
(épulettel nem egybeépitett) viz-, firdémedence nem Iétesithetd. 100 m3-né! kisebb
terfogatd, nem kézcélu kerti viz-, firdérnedence a medence kérnyezetére kidolgozott
kertépitészeti terv alapjan engedélyezett helyen akkor létesithetd, ha a mdiszaki
megoldasa megfelel a talajmechanikai, hidrogeoldgiai és barlangtani viszonyoknak,
és esetleges meghibasodasa nem veszélyezteti a kérnyezé telkeket, illetve azok
beépitését.”

23.§
A KVESZ 53.§ (2) 63. tdmb b) bekezdés tériésre kerill.
24. §

A KVESZ 53. § 69. TOMB szabdlyai kiegésziilnek egy h) ponttal az alabbiak szerint:
,Lovas Ut 11-12. sz. 6746 hrsz. Lovas Ut felé es6 épitési vonalanak legalabb a teljes
épulethossz kétharmadaig az utcai telekhataron kell alinia.”

25. §

A KVESZ 56. §. 16. TOMB
a) a 2. sz. fedvénytervre utalas elmarad
b) ez e) pont elmarad
c) kiegészil egy j) ponttal: Donati utca 21-25. szam (Szalag u. 24-30.
szam) 14254 Hrsz. telken amennyiben a gyalogos atjarashoz
végrehajtiaqk a megengedett telekalakitast, ugy az igy létrejové telek
(Utterllet) ,6vezeten bellli ut” dvezeti besorolast kap.

26. §

A KVESZ 64.§ (1) 97. TOMB a) 2. pontja torlésre keriil.



27. 8§
A KVESZ 68.§ (1) b pontja kiegésziil Gj (6) bekezdéssel az alabbiak szerint:
.068. § (1) b) (6) Rendezvényeket kiszolgalé szinpad, szinpadi tetd, lelato,
mutatvanyos, szérakoztatd, vendéglatd, kereskedelmi, valamint eléadas tartasara

szolgalé épitmény, kozterlleten, illetve koézhasznélatra atadott teriileteken csak
ideiglenesen és KORT alapjan létesithetd.”

28.§
A KVESZ 68 § (1) b) kiegésziil Gj 7. ponttal:
7. A volt Karmelita kolostor épliletében (6460 és 6459 Hrsz.) allami reprezentacié
mellett ehhez tartoz6 szallasfunkcié is kialakithato.
29. §
A KVESZ 68 §. 174. TOMB rendelkezései koziil elmarad az l) n) és p) pontok. |
30.§

A KVESZ 68. § 174 TOMB kiegésziil ,a volt Teleki palota helyén létesilé uj épilet
latvanya megegyezhet az eredeti palota klasszicista stilusu latvanyaval”

31.§

A KVESZ 68. § 175. TOMB rendelkezései koziil elmarad a i), K) és n) és 0) pontok.
32.§

A KVESZ 68. § 176. TOMB eldirasa kiegészil 1. ponttal:

1. A Palota épllet kupoldja és tdmege a Hausmann kori allapotnak megfeleléen
atépithetd illetve visszaépitheto.

33. §
A KVESZ 68. § 176. TOMB eléirasa kiegészul 2. ponttal:

2. A Palota épulet Hausmann utan épitett szarnyrésze (volt munkasmozgalmi illetve
Ludwig mtizeum része) elbonthaté.

34.§
A KVESZ 68. § 176. TOMB eléirasa kiegésziil 3. ponttal:

3. A volt Lovarda épilet a legutolsd, bontas elbtti architektiraval az eredeti
helyszinen és méretekkel visszaépithetd.



35. §

A KVESZ 70. § (1) 2. sz. tablazat kiegeszil I-KP &vezettel, amelynek paraméterei a
kdvetkezOk: beépitettség terepszint alatt 5 %, terepszint felett 10 %, ehhez tartozé
engedmeény: nincs; szintterlleti hatarérték: nincs, ehhez tartozé engedmény: nincs,
legkisebb zéldfelulet értéke 75 %, megengedett legnagyobb épitménymagassag 4,5
méter, homlokzat magassag 4,5 méter.

36. §
A KVESZ 70. § (2) szévege betoldassal kiegésziil: az 6vezetek teriletén ,az I-KP
Gvezet kivetelével” az alabbi épitmények helyezheték el ...
E bekezdés kiegésziil egy 0) ponttal:

0) I-KP oGvezetben csak a vendéglatas szolgaltatds és terepszint alatti parkold
épitmény épuletei helyezhetok el.

37.§

A KVESZ 70. § (6) es (7) bekezdések szdvegébdl torlendd a kotelezb és az (ELEN)
szavak”. 4

38. §

A KVESZ 71. § 144-es TOMB (2) bekezdésbd! térlendd a kételezd és az (ELEN)
szavak”.

39. §

A KVESZ 74. §. jelentés zoldfeluletd intézményterulet 1Z jeli 6vezetek (3) tablazat
alatti (4*) megjegyzés, tovabba a (2) k) pontja elmarad.

40. §
A KVESZ 74. § (1) tablazat 1Z-V3-SZ épitési Gvezetre vonatkoz6 szintterileti
hatarértéke a szintterileti mutato legfeljebb 1,5 m?/m? .

41.§
A KVESZ 74. § kiegészill egy (5) bekezdéssel: ) '
» (D) Az Ovezet zartsorl beépitési teriiletein a KESZ 30 § (7) bekezdés f) pontja
nem alkalmazanddé.”

42.§

A KVESZ 75/A. § 89/A TOMB-re vonatkoz6 a) 1. pontja elmarad.



43.§

A KVESZ 75/A jel(i dvezet 89/A TOMB-re vonatkozd a) kiegészil uj 7. ponttal:
7. A bovités illetve funkcidvaltas feltétele a Vari Palota-terliletekhez vezeté nyilvanos
kbzlekedési Utvonalak, gyalogos kapcsolatok megteremtése.

44.§

A KVESZ 75/A § 89/A TOMB-re vonatkozé a) kiegésziil Uj 8. ponttal:
8. A Duna felé iranyul6é gyalogos kapcsolat biztositadsahoz felhasznalhaté a teriilet
el6tti koztertleti sav alatt meglévé tarozé épitmény.

45. §
A KVESZ 77. § (2) bekezdés szbvegébdl a kotelezd” szb térlends.
46. §

A KVESZ 84. § 141-es TOMB c) 1. pontjanak szévegébdl térlendd a ,kotelezd és az
(ELEN) szavak’-

47.§

A KVESZ 86. § kiegészil egy U (21) bekezdéssel az alabbiak szerint:

»(21) A szabalyzat alkalmazasa szempontjabol feldjitasra illetve megerdsitésre szorul
az az epitmény, amelynek telies szakértéi vizsgalata szerint, alapozasa,
tartészerkezetei, tetészerkezete, kils6 és belsé homlokzati felilletei, fedése,
kbzmihalozatanak allaga olymértékben megromlott, vagy megsériilt, hogy a felsorolt
elemek kozll legalabb harom teljes feltjitasara, cseréjére, illetve megerdsitésére van
sziikseg.” '

48.§

A KVESZ 86. § kiegészil egy (22) bekezdéssel az alabbiak szerint:

.(22) A szabalyzat alkalmazdsa szempontjabdl a kozteriletre vonatkozé szabalyok
szerint veend6 figyelembe a VK-FV2 Z Gvezet akar részlegesen kézhasznalatra
atadott, illetve ilyen terliletként kialakult teljes teriilete — a beépitett teriiletek illetve a
szabalyozasi tervben meghatarozott épitési helyek kivételével.”

49. §
A KVESZ 86.§ kiegészill az Uj (23) bekezdéssel az alabbiak szerint:

,(23) A szabalyzat alkalmazasa szempontjabdl a grafiti-mentesités — nem mindésil
feltjitasnak.” :



90. §

A KVESZ 86. §. alkalmazasi el6irasok kiegeszll egy tovabbi 24. ponttal,

,a szabalyzat alkalmazasa szempontjabol oriasplakatnak mindsil minden olyan
reklamfelllet, amelynek barmely mérete a két métert, felillete pedig a 4
negyzetmeétert meghaladja.”

51.§

A KVESZ 86. §. kiegészil egy 25. ponttal: ,Azon éplletek, illetve épitmények
bontasa esetén, amelyek a Szabalyzat rendelkezései szerint viszonyitasi pontokat
(elemeket, magassagokat) tartalmaznak, ezeket az adatokat a bontasi engedeély
megfelel6 adataibol kell atvenni.”

52.§

A szabalyozasi tervlapokhoz tartozé jelmagyarazat kiegészill az alabbi jelzésekkel:
FHV Févarosi Helyi Védelem

KHV Kertileti Helyi Védelem

KHVH Keriileti Helyi Védett Homlokzat

KHVE Keriileti Helyi Védett Epuletrész

KHVL Kerlleti Helyi Védett Latvany

53. §

A KESZ szabalyozasi tervlapjai e rendelet mellékletében foglaltak szerint
modosulnak.

54. §

1. E rendelet 2012. marcius 17. napjan Iép hatalyba. Rendelkezéseit az ezt
kévetben inditott épitési ligyekben kell alkalmazni.

2. Egyidejlleg hatalyat veszti a Budapest |. kerlilet Budavari Onkormanyzatnak

a) a Budapest |. kerulet Disz tér 17. sz. ingatlant érinté valtoztatasi tilalmat

elrendel6 27/2008. (X1.10.) Kt. sz. rendelete

b) Budapest I. kerllet Vari Palota-teriiletekre és a csatlakozé teriiletekre

vonatkoz6 valtoztatasi tilalmat elrendelé 12/2009. (V.28) Kt. sz. rendelete.

Budapest, 2012.

Tanczosné dr. Pésa lbolya Dr. Nagy Gabor Tamas
jegyzd polgarmester



Melléklet a t6bbszér médositott 16/2000. (VIII.15.) Kt. szamu rendelettel
elfogadott Keriileti Epitési Szabalyzat modositasarol szél6 ........12012. (....) Kt.
sz. rendelethez

Al A szabalyozasi terviapok egységesitése érdekében végzett médositasok

1.

9.

A szabalyozasi tervlapokon a legalisan megvaldsult telekrendezéseket
(egyesitéseket, osztasokat, telekhatar modositasokat, szabalyozasokat)
valamint beépitéseket a tényleges allapotnak megfelelden kell feltiintetni.

A szabalyozasi tervek telekalakitasi terviapjanak A12 jelmagyarazatabol a
.Kotelez6 gyalogos kapcsolat” megjelélés elmarad.

. A szabalyszerlien megvaldsult emeletraépitéseket, illetve magastetdssé

alakitasokat a szabalyozasi terviapon regisztralni kell az erre vonatkozd jel
torlésével.

Az egyes Ovezetek hatarvonalait az utcakkal hataros telekhatarokon futo
6vezethatarok kivételével a szabalyozasi tervlapokon abrazolni kell.

A Krisztina krt. 7614/12 Hrsz. (Mercure Hotel) telke mogott maximum 10 méter
szélességli Utterllet abrazolandd (kivett utteriilet), a fennmaradé teriilet
7614/13 Hrsz. VK-KP-1 zéldtertlet. (A/5 (1. és 2.) tervlapok)

A Czako utca 5809 Hrsz. telek Naphegy utca mentén kialakithaté telekhatar-
vonala elmarad. (A/6 telekalakitasi szab. terviap)

Az Erzsébet hid budai hidféjénél fekvé 5544 Hrsz. telekbdl kialakithatod telek
I-KP-1 6vezetbe kertl. (A/7 szab. tervlap)

. A Kapucinus utca 9. sz. (F6 utca 20. sz.) 14292 Hrsz. eredeti telek

megoszthatésaganak, valamint a tet6tér beépités tilalmanak jele térlends.
(A/8 telekalakitasi szab. tervlap)

A Szirom utca 3. sz. (5309 Hrsz.) telek és a Szirom 1. szamu 5313 Hrsz. utcai
telekhatara moédosul. (A/9 (1. és 2.) szab. tervlapok)

10.A Tarnok utca 1. sz. (Hunyadi Janos Gt 43. sz.) 6522 Hrsz.

Tarnok utca 3. sz. (Hunyadi Janos Ut 41. sz.) 6523 Hrsz.

Tarnok utca 5. sz. (Hunyadi Janos Gt 39. sz.) 6524 Hrsz.

Disz tér 7. sz. 6521/1 Hrsz.

Disz tér 6. sz. 6520 Hrsz. telkek

Hunyadi Janos Gt felé esd oldalan a Févarosi keretdvezet hatara mentén Z-
KP-KP-1 jell 6vezet jeldlendd. (A/10 szab. tervlap)

11.A Hunfalvy utca 8. sz. 14061 Hrsz. telket érintd dvezethatart az FSZKT-nak

megfelel6 helyre kell bejel6ini. (A/11 szab. tervlap)

12.-14. A Donati utca 21-25. sz. (Szalag utca 24-30. sz. 14254 Hrsz.) telken a

gyalogos atjaras biztositasat a szabalyozasi tervlapon jeloini kell.

A Donati utca 27. sz. (Iskola utca 4. sz. 14257 Hrsz.) oszthatosagat a
szabalyozasi tervlapon jel6ini kell.

A Donati utca 27. sz. (14257 Hrsz).

Donati utca 29-31. sz. (14258 Hrsz.)

Donati utca 33. sz. (14259 Hrsz.) Donati utcai hataran a kételezd épitési vonal
a meglévo utcai telekhataron beliilre esik. (A/12-14 (1. és 2.) szab. terviapok)



15.A Babits sétany (6542 Hrsz.), valamint a csatlakozé 6541 Hrsz. varfalak
mentén hGzddod terllet az FSZKT-nek megfeleléen 6vezeten beiili
utteriiletként jeldlendd. Az évezethatar vonala az érintett ingatlanokon

a) Tancsics Mihaly utca 1. sz. 6540 Hrsz.
b) Tancsics Mihaly utca 3. sz. 6543/3 Hrsz.
c) Tancsics Mihaly utca 5. sz. 6543/6 Hrsz.
d) Tancsics Mihaly utca 7. sz. 6545 Hrsz.
allo épliletek északkeleti homlokzati sikja mentén huzodik. (A/15 szab. terviap)

16.-17. A Batthyany utca menti 13883/3 Hrsz. L1-KP-1 szamu zoldteriiletbe
nyulé atteriilet az dvezeti tervnek megfelelden abrazolando.

A Csalogany utca 13883/3 Hrsz. kozteriilet Gyorskocsi utcahoz vezetd
tertletsavja L1-KP-1 6vezeti besorolast kap. (A/16-17 szab. terviap)

18.A Donéti utca 4-8. sz. 14168 Hrsz. telket,

Szeder utca 14176 Hrsz. telket,

Toldy Ferenc utca 2. sz. 14177 Hrsz. telket,

Toldy Ferenc utca 4. sz. 14178 Hrsz. telket,

Toldy Ferenc utca 6. sz. 14179 Hrsz. telket,

érintd kialakithato telekhataron fut az vezethatar. (A/18(1.-2.) szab. terviapok)

19.A Corvin tér 5. szamu 14420 Hrsz. telken allé északi eplletrél a tetékorrekcid
jele térlendd. (A/19 szab. terviap)

B/ A hatalyos szabalyozasbol térlendé rendelkezések abrazolasa

1. A Sanc utca 9. sz. 5223 Hrsz. emeletraépitésre és (B/1 szab. terviap)
2. A Logodi utca 33. sz. 6751 Hrsz. tetdtérbeépitési tilalomra vonatkozd téves
bejegyzések elmaradnak. (B/2 szab. tervlap)

C/ A Szabalyzat karbantartasaval kapcsolatos rendelkezések abrazolasa

1. A regészeti védelemmel érintett telkek jegyzékének modositasa és kiegészitése a
KESZ fuggelékében (a kulturdlis érokségvédelemtdl kapott jegyzék szerint).

2. Miemléki védelmet szimbolizal jel atvezetése a szabalyozasi terveken.

- Corvin tér 8. sz. 14277 Hrsz,

- F6 utca 21. sz. 14413/2 Hrsz.

- Gellérthegy utca 33-35. sz. 7246/2 Hrsz.

- Hunyadi Janos utca 3. sz. (F6 utca 6. sz.) 14335 Hrsz.

- A Dunai rakpart szakasz épitménye és tartozékai 6229/1 Hrsz, 6229/2
Hrsz, 14387/1 Hrsz, 14387/2 Hrsz, 14477/4 Hrsz, 14477/5 Hrsz, 14477/6
Hrsz.

- Attila Gt 37. sz. 7144 Hrsz. ingatlanrol a jelzés torlése

3. A févarosi helyi védelmet (FHV) szimbolizalé jel ravezetése a szabalyozasi
tervekre

- Aladar utca 18. sz. (Csap utca 2. sz.) 7408 Hrsz.

- Aladar utca 24. sz. 7422 Hrsz.

- Derék utca 23. sz. (Zsolt utca 7. sz.) 7480 Hrsz.

- Gellérthegy utca 13. sz. (Naphegy utca 20. sz.) 7232 Hrsz.

- Hegyalja ut 26. sz. (Harkaly utca 2. sz.) 4882/5 Hrsz.

- Kosciuszkoé Téadé utca 1. sz. (Mészaros utca 5-7. sz.) 8592 Hrsz.



- Krisztina korut 57. sz.7599/2 Hrsz.

- Kuny Domonkos utca 9. sz.7608 Hrsz.

- Kuny Domonkos utca 11. sz.7609 Hrsz.
- Mészaros utca 4. sz.7537 Hrsz.

- Sanc utca 3/B sz.5220 Hrsz.

- Tigris utca 3. sz.7538 Hrsz.

4. Kerlleti helyi védelem (KHV) jelsiése a védelem ala helyezett ingatianokra, a
szabalyozasi terveken, és az erre vonatkozo jelkulcs megjelenitése a KESZ
jelmagyarazataban. (az 6nkormanyzat rendeletei szerint)

- Ag utca 3. sz. 7527 Hrsz.

- Attila Ut 22. sz. 7099/1 Hrsz.

- Batthyany utca 8. sz. 14101 Hrsz.

- Bécsi kapu tér 2-4. sz. 6627 Hrsz.

- Bécsi kapu tér 9. sz.. 6565/1 Hrsz.

- Corvin tér 11. sz. 14281 Hrsz.,

- Csalogéany utca 36. sz. 13929/2 Hrsz.,

- Czaké utca 11. sz. 7390 Hrsz.,

- Czaké utca 11. sz. (szobor) 7390 Hrsz.,

- Dezs6 utca 2. sz. 7388/1 Hrsz.,

- Dezsé utca 3. sz. 7379 Hrsz.,

- Fenyd utca 7. sz. 7326 Hrsz.,

- F6 utca 37/c. sz. 14440/10 Hrsz.,

- Hegyalja Ut 28. sz. 4882/4 Hrsz.,

- Hunyadi Janos utca 19. sz. 14232 Hrsz.,

- Kosciuszko Tadé utca 3. sz. 7591 Hrsz.,

- Kosciuszko Tadé utca 5. sz.7590 Hrsz.,

- Kosciuszko Tadé utca 6. sz. 7561/1 Hrsz.,

- Kosciuszko Tadé utca 18. sz. 7583/7 Hrsz.,

- Krisztina kérat 26. sz. 7075/2 Hrsz.,

- Krisztina korut 30. sz. 7076 Hrsz.,

- Krisztina kérat 34. sz. 7078/1 Hrsz.,

- Lisznyai utca 25/b. sz. 7374 Hrsz.,

- Lisznyai utca 27. sz. 7375 Hrsz.,

- Lovas utca 16. sz. 6741/1 Hrsz.,

- Mihaly utca 2. sz. 5243 Hrsz.,

- Naphegy tér 3. sz. 7323/19 Hrsz.,

- Naphegy tér 6/a. sz. 7323/12 Hrsz.,

- Naphegy tér 5/b. sz. 7323/13 Hrsz.,

- Ostrom utca 7. sz. 13999/4 Hrsz.,

- Ostrom utca 29. sz. 13956 Hrsz.,

- Pauler utca 8. sz. 7081 Hrsz.,

- Pauler utca 18. sz. 7085 Hrsz.,

- Pauler utca 20. sz. 7088 Hrsz.,

- Pauler utca 22. sz. 7087 Hrsz.,

- Szalag utca 7. sz. 14304 Hrsz.,

- Szilagyi Dezs6 tér 4. sz. 14276 Hrsz.,

- Tigris utca 54. sz. 7386/4 Hrsz.,

- Tigris utca 56. sz. 7386/5 Hrsz.,

- Uri utca 60. s2.6689 Hrsz.,



- Varkert rakpart 16. sz. (Débrentei utca 22. sz.) 6243 Hrsz.

Kerlleti helyi védelem ala helyezett homlokzatok (KHVH)
- Attila 4t 8. sz. 7168 Hrsz.,
- Attila Ut 10. sz. 7167 Hrsz.,
- Pauler utca 10. sz. 7078/2 Hrsz.,
- Pauler utca 19. sz. 7097 Hrsz.,

Keruleti helyi védelem ala helyezett épuiletrészek (KHVE)
- Pauler utca 17. s2.7096 Hrsz., (kapuzat)

Kerileti helyi védelem ala helyezett latvanyok (KHVL)
- Krisztina korat paros oldalanak a Krisztina koérut-Miké utcai
utkeresztez6désébol feltarulkozo latvanya
- Mészaros utca 22. sz. 7517/9 Hrsz., Mészaros utca 24. sz. 7515/1 Hrsz., és
Mészaros utca 26. sz. 7514/1 Hrsz. Epiiletek egyuttes latvanya
- Pauler utca mindkét oldalanak a Pauler utca-Miko utca keresztezédésébs|
feltarulkozdé latvanya

D-E/ A tervezett tovabbi modositasok abrazolasa

D/1 A Mészaros utca 24. sz. 7515/1 Hrsz. lakohaz kontdrjat a tényleges helyzetnek
megfeleléen abrazolni kell. (D/1 szab. terviap)

D/2 A Lisznyai utcai iskola (Lisznyai utca 40/A sz. 7281 Hrsz.) emeletraépitési
lehet6séget torolni kell. (D/2 szab. tervlap)

D/3. A Kosciuszkd Tadé utca 3. sz. 7591 Hrsz. épllet épitési helyeinek jelélését
pontositani kell. (D/3 szab. terviap)

D/4. A Logodi utca 37. sz. 6476/1 Hrsz. és Lovas utca 12. sz. 6476/2 Hrsz. telkek
egyesithetéségét jeldini kell. (D/4 telekalakitasi szab. terviap)

D/5. A Kapucinus utca 9. sz. 14292/2 Hrsz. és F6 utca 20-22. sz. 14292/1 Hrsz.
telkek hatarvonala a rendezett telekhatarra kertl, a Kapucinus utca 9. sz. épilet
udvari belsé szarnyanak tetStere beépithetd, a nyugati szarny kotelezé bontasa
jelzes elmarad. (D/5 szab. terviap)

D/6. A Lovas utca 2. sz. 6761 Hrsz. ingatlanon a szomszédos 6voda bévithetoségét
épitési hellyel kell jelolni. A telek a Lovas u. 3. szamu 6760 Hrsz. telekkel
egyesithetd. (D/6 (1. és 2.) szab. tervlapok)

D/7. A Tigris utca 25. sz. 7506 Hrsz., (Nyars utca 2. sz.) 6vodaéplilet emeletraépitési
lehetdségét jeltini kell. (D/7 szab. tervlap)

D/8. A Koronadr koz és Gt dbrazolasa jelslendd. (D/8 (1. és 2.) szab. terviapok)

D/9. A Szent Sebestyén kéz nevesitend6. (D/9 (1. és 2.) szab. tervlapok)

D/10. Az Er6d utca helyesbitése (Eléd utcardl) (D/10 (1. és 2.) szab. tervlapok)

D/11. A Logodi utca felirata a 67-es TOMB-nél jelslendd. (D/11 (1. és. 2.) szab.
tervlapok)

D/12. A Palya utca 7. sz. 7556 Hrsz. meglévé hatsé eplletszarnya feltiintetendé.
(D12 (1. és 2.) szab. terviapok)

D/13. Az elbontott Tabani szinpad a tervlapokrol térlendd. (D/13 szab. terviap)



E/1. A Mészaros utca 22. sz. 7517/9 Hrsz. lakoéplletrdl a szabalyozasi tervben az
emeletraepitési lehetéséget téréini kell (a MT jelzéssel egytt). (E/1 szab. terviap)

E/2. Az Iskola utca 14. sz. 14265 Hrsz. miemléki védettségll épuletrél a
Szabalyozasi terven a tetétérbeépitési tilalmat téréini kell. (E/2 szab. terviap)

E/3. A Csalogany utca 38. sz. 13931 Hrsz. telek Csalogany utcai oldalan a
megengedett épitménymagassagot F+3 szinttel kell jelsIni. (E/3 szab. terviap)

E/4. A Fém utca 2/A. sz. (7288 Hrsz.) és a Naphegy utca 57. sz. (7279 Hrsz.) telkek
kozotti 7286 Hrsz. kozterilet egyesitheté barmelyik szomszédos telekkel. (E/4
telekalakitasi tervlap)

E/5. A F6 utca 2. sz. 14337 Hrsz. teleknél és a Hunyadi Janos u. 1. szama 14338
Hrsz. telkeknél a parkany és gerincmagassag értékei torlendék. A Hunyadi Janos u.
1.szamu 14338 Hrsz. épuletrdl a kotelezd épitési vonal térlends. (E/5 szab. terviap)

E/6. A Corvin teret érinté fedvénytervek torlendék, a szabalyozasi tervlapokon a
megvaldsult beépitési allapot abrézolandé a féldhivatali adatok szerint. (E/6 (1. és 2.)
szab. tervlapok)

E/7. Az esetben, ha a Marvany utca 3/A sz. 7575/1 Hrsz. telken allé épiiletet bontasa
utan az Uj beépitésre nincs épitésre jogositd engedély, a kételezd épitési vonal az
utcatol szamitott 6t méteres eldkerttel alakul. A két szomszédos telken az elékert
telies hosszban 6t méter lesz. Az emeletraépitési lehetéség torlendd. (E/7 szab.
tervlap)

E/8. Az Attila at mentén fekvé 6264 Hrsz. telek (kozteriilet) jelenlegi nyugati
keritésvonalara kialakithato telekhatar, illetve szabalyozasi vonal kertiil. (E/8 (1.és2)
szab. tervlapok)

E/9. A Gellérthegy utca 7. sz. 7229 Hrsz. iskolaéptilet elbontasa esetén az Uj épitési
hely a szabalyozasi tervlapokra keriil. (E/9 szab. tervlap)

E/10. A Csikos udvar 6452/1 Hrsz. terlleten a volt Lovarda épiilet helyén épitési hely
jelolendd. (E/10 szab. tervlap)

Budapest, 2012. januar
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Részletes indoklas a KESZ 2012. évi médositasahoz

A KESZ 2000. évi megalkotasa soran a szabalyozandé teriilet specialis jellegére,
gyakorlatilag teljes beépitettségére és vilagorokségi védettségére tekintettel
viszonylag sok olyan szabaly is megsziiletett, amelyek mliszaki tartalma teljesen
indokolt ugyan, de amelyek nem normativ, hanem egyedibb jelleglek.

Az eltelt 10 év alatt szerzett tapasztalatok alapjan ezeknek az egyedi szabalyoknak
egy részet a szabalyzatbdl el lehet hagyni, és ahol ez még sziikséges, helyettiik
azonos tartalmi vagy azonos hatasu normativ szabdlyokat lehetett illetve lehet
megalkotni. Erre tekintettel tehat a szabalyzatbdél elhagyhatok bizonyos
rendelkezések.

Ad. 2. §
A hatélyos allami jogszabaly eltorélte a kotelezd elvi engedély” intézményét, ezért
azt a keriileti szabalyrendszerbdl is el kell hagyni.

Ad 3-4. §

A legutdbbi KESZ modositas 6ta Onkormanyzatunk megalkotta sajat Tervtanacsi
Rendeletét és médosultak az ezzel kapcsolatos allami szabalyok is. E rendelkezés
tehat a hatalyos jogszabalyokra utal.

A hatalyos rendelkezések szerint helyi onkormanyzati tervtanacs hidnyaban a
féépitész a kornyezetképet, varosképet érint6 beavatkozasok esetén szakmai
véleményt ad az illeszkedésre, az épitészeti minéségre, valamint a varosképi
megjelenésre vonatkozéan. Mivel keriletiinkben mar miikddik tervtanacs, ezt a
szakmai véleményezést csak a tervtanacsra sem kotelezett kisebb beavatkozasokra
kellett értelmezni.

Ad5.§

A korabbi szévegben a helyi védelem csak, mint cél volt megjeldlve és az ehhez
tartozé éplleteket *-gal jeldltik. Ma mar hatalyos jogszabaly alapjan védjiuk az
éplleteket, ezért a széveget médositani kellett.

Ad6. §

Az épuletek sok esetben mar nem engedélyhez kétott szinezése jelentés varosképet
érint6 kerdés. Annak érdekében, hogy az ,elszinezett’épiletek ligyében el lehessen
jarni — sziilkség volt e pontosité szabalyra.

Ad7.§

Sajnos gyakran el6fordult, hogy a tulajdonosoknak nincs gazdasagi lehetésége a
hatalyos jogszabaly szerinti elirt telies homlokzati feltjitasra. E szabaly koénnyiti a
helyzetet, de csak meghatarozott kérben engedi meg a részleges homlokzati
feldjitast. Tovabbra sem fogadhaté el tehat, ha a foldszinti portalsavot vagy a
homlokzat egyes részeit killénb6z6 idépontokban szinezik at.

Ad 8. §

A hatalyos szabdly eddig csak vilagérokségi teriileten irta elé6 miivészeti alkotast
tartalmazé emléktablak létesithetdségét. Mivel megfogalmazédott, hogy az
igénytelen, semmitmondd emléktablak megsziiletését nemcsak a vilagorokségi,



hanem a teljes tertileten akadalyozni kell — az erre vonatkozo dnkormanyzati rendelet
szabalyozisa mellett — ezt a miszaki feltételt az egész keriletre indokolt volt
kiterjeszteni.

Ad9.§

Az Epitési Iroda jelzésére kerilt a szabalyba az ideiglenes kifliggesztések pontosabb
szabalyrendszere, amelynek célja, ezeknek a varosképbe sokszor nem illg
latvanyoknak ésszer(i korlatozasa.

Ad10§.és20.§

Eléfordult, hogy az egyre névekvd energiadrak miatt a meguijuld energiaforrasok
letesitését tervezték a tulajdonosok. A szélkerék, vagy a napelemek, napkollektorok
olyan vizualis elemek, amelyek rendkivil erésen és a megszokott latvanytdl eltéréen
befolyasoljak a varosképet.

A vilagorokségi védelemre tekintettel ezért ilyen berendezéseket kdzteriletrdl lathatéd
helyen nem kivanatos felszerelni.

A nem védett terliletek esetében is fontos, hogy az elemek latvanybéli egységben
legyenek a hordozé épitménnyel, illetve kérnyezetiikkel ezért az ezekkel kapcsolatos
varoskepi megitélés fontos, a latvany igényessége pedig megkivant.

Ad 11-14. §

Az epitmények elhelyezésére szolgalo épitési helyek szabalyainak pontositasara is
sor kerlilt. A gyakorlati tapasztalatok szerint limitalni kellett a 3 m magassagig, illetve
a 3 m magassag feletti éplletkiugrasok hosszat, ugyantgy, mint a fébejarattal érintett
szakasz megengedett eltérését.

El6fordult az is, hogy zartsort beépités esetén az udvarbelsébe nyuldé szarny — erre
vonatkozo rendelkezés hianyaban — tal kdzel kertilhetett az oldalso telekhatarokhoz,
€s igy a szomszéd érdekeit sérthette. E szabaly a kotelez oldalkert szélességét az
épitmény magassaghoz aranyitva allapitja meg.

Ad 15. §

A kerileti éplletek igényes anyaghasznalata és értékeinek védelme érdekében
hatart kell szabni a manapsag egyre gyakrabban alkalmazott, de az epitéskori
idészaknak nem megfelelé anyaghasznalatnak.

Az elsdsorban mianyag nyilaszarok a védett illetve a vilagorokségi védettségii
éplletek esetében azért nem kivanatosak, mert az eredeti szerkezetek
rekonstrualasaval is biztositani lehet a kivant épuletszerkezettani tulajdonsagokat.
Bar nem igazan célszer(i killdnbséget tenni koztertletrél lathatod vagy nem lathato
homlokzat kozott, az a tapasztalat, hogy az utdbbiak esetében amugy is olyan
gyakoriak a valtozasok, hogy az anyagvalasztassal kapcsolatos — egyebkeént szigora
— szabaly nehezen érvényesithet6. Az érintett épliletek tébbsége esetén az épitéskor
még nem éplilt vizzaro fellletli csatlakozo burkolat, amelyen az esd felverédik. Ezért
a talajhoz kozel esd nyilaszarok ma mar joval hamarabb elhasznalodnak. Erre
tekintettel esetenkénti mérlegelés alapjan megengedheté az idéjarasnak jobban
ellenalld nyilaszarok létesitése.

Ad 16. §

A latvany védelmét szolgdlia a tervezetnek a diszvilagitassal kapcsolatos U
rendelkezése. Bar e kérdés szabalyozasa - véleményiink szerint - kilénésen a
vilagoroksegi védettségli Duna-partokon, Foévarosi kompetencia lenne, alkalmas



Fovarosi szabalyt még nem alkottak meg, ugyanakkor sorra vilagitjak ki az uj vagy
felljitott éplileteket, oly médon, hogy ezek moderalasara nincs hatosagi eszkoz.

E szabaly azt célozza meg, hogy a budai varhegy fontos védett latvanyaval, a hegyet
koronazo éplletek diszkivilagitasaval a varszoknyakon ne konkuralhasson a vilagitas
erossége es spektruma. E kérdéskérben egyébként a Févarosi Onkormanyzat
képviseldi tovabbi megbeszéléseket tartananak indokoltnak, a szabalyozas azonban
nem varhat. A megfeleld févarosi szabaly megsziiletése esetén e rendelkezés majd a
KESZ-b8l torslhets.

Ad 17.§

A teniszpalyak ideiglenes lefedését eddig is megengedte a szabaly. Annak
érdekében, hogy a latvany ne lehessen bantoan kérnyezetidegen, szikség volt a
magassagi meret meghatarozasara és a latvany egyszeriiségének szabalyozasara.

Ad 18. §

Az allami szabalyok modosuldsa miatt kellett arrol rendelkezniink, mi legyen a
szabadon 4ll6 antennak sorsa. Mivel a kerilet gyakorlatilag beéplt, ilyenek
letesitésével realisan nem kell szamolni, illetve, ha mégis ilyen szandék lenne, a
létesitést a latvany védelme, varosképi szempontok miatt célszert megakadalyozni.

Ad 19.§

A terlletre a jelenlegi KESZ tovabbi szabalyozast rendel. Ez most megtérténik az (j
épitési hely kijelolésével, illetve az illeszkedési el6irasokkal, ezért az eredeti
rendelkezés elhagyhato.

Ad 21.§

Mivel a terepmunkak jelentés részét kivontak a kotelezé engedelyezés korébal,
szlkséges volt az ezek végzéséhez elengedhetetlen anyagi jogszabalyok
meghatarozasara.

Ad 22.§

Bar egyelére még nem tipikus ezek épitése a kertletben, de szukség volt a
medencékkel kapcsolatos szabalyok megalkotasara is, mivel a létesités kotelezd
engedelyeztetése e szabadon 4all6 objektumok esetén szintén megsz(nt.
Figyelemmel a kerilet domborzatara, bizonyos nagysagrend folot megtiltottuk a
klonallo medencék létesitését, a kisebbekét pedig ésszerli miiszaki feltételekhez
kotottuk.

Ad 23. §
A Lovas Gt 41. sz. (Varfok u. 4.) 6699 hrsz. alatti ingatlan idékézben szallodaval
beépllt, ezért a kdzceélu felhasznalast elbird szabalyt hatalyon kivil lehetett helyezni.

Ad24.§
A Lovas utca menti kialakult beépités az utcai telekhataron all, ezért a meég
beepithetd telkek esetén is ide kell az épitési helyet kijeldIni.

Ad 25.§

A Corvin tér folotti beépités a hatalyos szabalyozasi terveknek megfeleléen
megtortent. Ennek soran kialakult egy olyan teriiletsav, amelyet a szabalyozasi terv
kotelezd gyalogos atjarasként jelolt meg, és amelyhez a hatalyos szabalyozas szerint



onallo telket is ki lehet alakitani. A KESZ azonban nem rendelkezett arrél, hogy mi
lesz a kialakulo terlletsav (Ut) 6vezeti besorolasa. Ezt a hianyt potolja a javasolt
rendelkezés. Az 1. és 2. fedvényterveken jelolt beépités kialakult, az véglegesnek
tekintendd. Ezért a kialakult helyzet — a KESZ-ben a meglévd épuletallomanyhoz
abrazolasahoz hasonléan feltiintetend®, azaz a fedvénytervekre tovabbiakban nincs
szilkség.

Ad 26. §

A Krisztina korat, Mészaros utca, Kosciuszké T. utca altal hatarolt témb
meghatarozott része oktatasi létesitmény. A hatalyos szabdaly azt prébalta
elésegiteni, hogy ezekhez akar kozds erébdl megfelels kiszolgal6 létesitmények
epulhessenek (palyak, tornatermek, uszodak). Sajnos a kéz6s beruhazas és
mikodtetés az intézmények ellenallasaba ttkozik, ezért nincs arra sziuikség, hogy a
szabalyrendszerbe a sportterlleteket és a sport-céiu alaépitést kilén megjelenitsiik.

Ad 27.§

Sajnos gyakran eléfordul — kiiléndsen a Budai Var Palota-teriiletén -, hogy ma mar
engedely nélkll létesithets, de a latvanyt mindenképp érinté épitmények
kontrollalatlanul megjelenhetnek. A rendelkezés szerint ezért kézteruleten, illetve
kozteriletként mindsulé egyéb teriileten (a Budai Varban a kézhasznalatra atadott
kertterileteken), csak Onkormanyzatunk altal kontrollalt modon a KESZ 9.§-ban
szabalyozott kézterilet-rendezési tervek alapjan szabad majd ilyeneket létesiteni.

Ad 28. §

A volt Karmelita kolostor végleges funkcidja az eredeti, valaha volt funkciéhoz
kozelitéen szallas funkcid is lehet. Tekintettel azonban arra a koncepciora, amely
ennek a terlletnek alapvetéen allamigazgatasi, kormanyzati szerepet szan, itt az
ehhez csatlakozd szallasfunkcio megszoritasa indokolt.

Ad 29. §, és Ad 31. §.

A korabbi palyazatok, illetve meghiusult tervezések egyik tanulséga volt, hogy a
hatalyos szabalyozas olyan részletes eléirasokat tartalmaz (magastetd, ennek
hajlasszbge, fal és nyilas arany, stb.) amelyek az ide tervezett Uj éplletek optimalis
kialakitasat a tervezék szerint nehezitették.

A terllet rehabilitacidjanak elésegitése érdekében ezért e rendelkezések
elmaradnak.

Az id6kézben végrehajtott kutatasok és régészeti feltarasok alapjan az érintett épitési
helyek ald parkoldhelyek nem épithetdk, ezért az erre vonatkozd megszoritas
torlendd.

Az eléirasos parkolohelyeket a KESZ hatalyos rendelkezése szerint 500 méteres
korzetben lehet, illetve kell megépiteni. Ez a beruhazas a Csikds udvar alatti
melygarazs épitéssel mar meg is kezdédott.

Ad 30. §

A terllet specialis jellegére és a torténelmi elézményekre tekintettel az elvégzett
vizsgalatok alatdmasztottak azt, hogy ide a valaha volt Teleki palota — a korabeli
klasszicista architektaraval — visszaépithets. Természetesen ez nem kotelezettség,
hanem lehet6ség, amellyel ha nem élnek, a KESZ 4ltaldanos és specialis
rendelkezéseit kell alkalmazni.



Ad 32. § és Ad 33. §

Az eltelt idészak, illetve a kilonbézd tanulmanyok és vizsgalatok azt igazoltak, hogy
a Palota-egylttes témegébdl elhagyott (elbontott) épiletrészek visszaallitasa
kivanatos. Ebbe a korbe beletartozik a fébejarati un. Habsburg-lépcsd, de
beleértendd az eredeti kupola formajanak illetve latvanyanak visszaallitasa is. Az j
szabaly erre ad konkrét lehetéséget. Ugyanebbe a korbe tartozik annak az
éplletszarnynak az elbonthatdsaga, amely utélag — tehat a Hausmann koncepcid
utan — létesllt, és amelynek elbontasa esetén az egyiittes latvanya a jelenleginél
jelentésen modosulva tarulkozhatna fel.

Ad 34. §

A volt Lovarda épilet, illetve az ennek létesitését biztositd épitési hely az eredeti
KESZ koncepcioba nem tartozott bele.

Az utobbi vizsgalatok alapjan azonban lehetéséget lehet adni e teriilet ujboli
beépitésére is. Tekintettel azonban arra, hogy a beépitést nem varosrendezési
hanem varosképi, illetve térténeti szempontok indokolhatjak, e hely beépitésének az
a megszorit6 feltétele, hogy itt latvanyaban az eredeti éplilettémeget és architekturat
lehet csak visszaallitani. Ez természetesen nem jelenti a telles egyezést, de
hangsulyozza az arculat azonossagat.

Ad 35. §

Az Erzsébet hid budai hidféjénél a hatalyos szabalyozasi terv sem tesz lehetéve
szamottevé beépitést (az ivokut visszaépithetésége szerepel a terveken).

A terllet azonban a févarosi terilet-felhasznalasi terv (FSZKT) szerint Intézményi
keretovezetben fekszik, amely beépitésre szant terilet. Mivel nem kivanunk
valtoztatni a jelenlegi helyzeten, azaz nem tartunk kivanatosnak nagyobb beépitést,
a helyzetet jogszeriien gy kellett rendezni, hogy az adott teriilet a hasznalatnak is
megfeleléen (j helyi évezetbe legyen besorolva. Ennek paramétereit hatarozza meg
a tervezet.

Ad 36. §

Mivel az Uj 6vezetben nem kivanatosak az | keretévezetben egyébként megengedett
funkciok (irodak, lakohazak, stb.) a minimal funkciét is szabalyozni kellett.

Ad 37.§ és Ad 38. §, valamint Ad 42. §

A felstbb jogszabalyok torélték a koételezd elvi épitési engedély fogalmat. Ennek
megfeleléen Szabalyzatunk mar korabban moédosult, de az adott pontok esetében
adminisztrativ okbol, a korrekcio elmaradt, ezért ezt most pétolni kellett.

Ad 39. §

A szabalyozas legutobbi médositasa soran ebben az épitési dvezetben a lakofunkcid
letesitése is megengedetté valt. A Jovd Nemzedékek Orszaggy(ilési Biztosa ezzel
kapcsolatos vizsgalataban a hatalyos szabalyozas felulvizsgalatat kezdeményezte,
mert allaspontja szerint az nem volt egyértelm(i, magasabb szint(i jogszaballyal nem
harmonizalt.

Tekintettel arra, hogy az érintett terliletek azonos tulajdonos kezében vannak, aki
maga is ugy nyilatkozott, hogy nem kivan lakofunkciét Iétrehozni, valamint azért, mert
maga a keretévezet is meghatarozéan nem lakofunkcidju teriiletfelhasznalast
preferal, nem volt akadalya annak, hogy a felllvizsgalat keretében a lakéfunkciot
toroljok.



Ennek a tobb évtizede eifogadott teriletfelhasznalas szempontjabo6l érdemi
kévetkezménye nincs.

Ad 40. §

Az Ybl-Bazar sor rekonstrukcidjara mar elkészitett tervek tanusaga azt igazolja, hogy
az eredeti 1,0-es szinttertleti mutaté a j6 mikodéshez, és a lehetéség szerinti
~onfenntartashoz” nem elégséges. A konkrét szintteriileti értéket tovabbi tervek
alapjan szeretnénk meghatarozni, de az mar most eldéntheté, hogy az nem lehet
magasabb, mint 1,5.

Ad 41.§

A keriletben az I1Z keretévezet az Ybi-bazar teriletének kivételével szabadon allé
beépites(, ezért az idézett szabaly ezekre tovabbra is alkalmazando. Kizarolag az
Ybl-bazar terulete zartsor( beépitésti, ahol a rekonstrukcid elbsegitése érdekében a
beépités szamitasanal a zartsoru (altalanos) eldirasokat kell alkalmazni.

Ad43.§ésAd44.§

Az Ybl-Bazar egyittes alapvetd funkcidja volt a Kiralyi kertek keretezése” a
Palotaval kialakitott kapcsolat.

Ez a jelenlegi helyzetben még fokozottabb jelentéségli, ezért a szabalyzat
modositasa a hasznositds egyik feltételeként hatarozza meg a Varba felvezets
kozlekedési kapcsolatok kiépitését.

Ugyancsak az egylttes kapcsolati funkciojanak része a Duna felé teremthetd
Osszekottetés, amelyhez a kézelmultban megtalalt, eredeti Ybl féle ciszternakat is fel
lehet hasznalni. Ez nem kételezettség, hanem lehetéség.

Ad 45. § és Ad 46. §

A felsébb jogszabalyok torolték a kotelezd elvi épitési engedeély fogalmat. Ennek
megfeleléen Szabalyzatunk mar korabban maédosult, de az adott pontok esetében
adminisztrativ okbol, a korrekcié elmaradt, ezért ezt most potolni kellett.

Ad 47.§

A hatalyos szabaly lehetévé teszi, hogy felljitasra szoruld eplletek esetén a
beépitési paramétereket meghatarozott mértékig tallépjék, ha ezzel egyidejiileg az
épulet feltjitasara is sor keril. A gyakorlatban bebizonyosodott, hogy a ,feldjitasra
szorul” meghatarozas tllsagosan tag értelmezésre ad okot, ezért pontositani kellett,
hogyan kell értelmezni ezt a definiciot. A cél az volt, hogy az adott épllet
legfontosabb elemei, tartészerkezetei, latvanya megujuljanak, azaz a b6vitmény
gazdasagi haszna részben, vagy egészben az épiilet feltjitasara szolgaljon.

Ad 48. §

Sokfajta értelmezésre és ,félreértelmezésre” adott lehetéséget az a tény, hogy a Vari
Palota-terliletek (FK-FV2-Z 6vezet) néhany utca uttertiletének kivételével valéjaban
ingatlanteriiletek. Ezek az ingatlanteriletek (kertteriletek) a koéz szamara
tobbséglkben nyitva alinak, de egyben ellendrizhetetlen vasarozasok, a kérnyezettdl
idegen rendezvenyek, események szintterei is. Sziikség volt tehat rendet teremteni
és azt deklaralni a KESZ-ben, hogy a jogszabaly szerint (megfelelé bejegyzett
szerzbdés alapjan) kdzcélra atadott ingatlanterileteket a jovében kozteriiletként
kellien figyelembe venni a szabalyzat alkalmazasa kérében.



A Vari Palota-teriiletek gyakorlatilag kbzhasznalatra atadott telekteriletek. Szamtalan
problémat okozott az, hogy ezek a kdzteriiletként miikodo és a varosképben is ennek
latszé terlletek ideiglenes felhasznalasa soran olyan Uj elemek jelentek meg,
amelyeket értékvédeimi illetve varosképi kontroli nélkiil helyeztek el.

A most javasolt rendelkezés egyérteimiivé teszi, hogy a Szabalyzat alkalmazasa
szempontjab6l e terlletekre a kozterliletekre vonatkozé szabalyrendszert kell
érvényesiteni.

Ad 49. §

A grafiti-mentesités soran egyes ingatlantulajdonosok, épitteték a munkat homlokzat-
feltjitasként igyekeztek elismertetni.

Bar a mentesités soran bizonyos feliletek megujulnak, a jelenlegi mentesitési
eljarasok a fogalom kiasszikus értelmezésével nem minésiilnek feltjitasnak.

Ad 50. §

Rendszeresen gondot okozott az épitési hatosag szamara a nagyméretii reklamok,
Oriasplakatok mindsitése.

Az (j szabaly e terileten teremt rendet.

Ad 51.§

A Szabalyzat tébb helyen meglévé épiiletek viszonyitasi elemeihez, pontjainak,
magassagaihoz szabalyozza egy masik telek beépithetéségét.

Mivel a viszonyitasi épiiletek tobbsége nem védett, ezért elvileg elbonthato, amikor a
kérdéses adatok megsemmisilinek. Ezek megérzése érdekében valt sziukségessé a
szabaly megalkotasa.

Ad 52.§

A szabalyzat korabbi megalkotasanak idején még nem létezett Kerileti Helyi
Védelem. Az erre vonatkozd jogszabaly megalkotasa 6ta a védelem ala helyezett
éplleteket, épuletrészeket, homlokzatokat, latvanyokat most mar nevikén kell
szerepeltetni a szabdlyzatban. A védelem tényét fel kell tuntetni, és az erre
vonatkozo jelzéseket a jelmagyarazatban jeléIni kell.

Ad 53. §

A szabdlyozasi terv tervlapjait a KESZ megalkotasa idején a Foldhivataltdl atvett
papir (pausz) alapu alaptérkép felhasznalasaval készitettuk. A KESZ 2007. év végén
végrehajtott modositasa soran a tervezék a szabalyozasi tervanyagot digitalis
feldolgozasu alaptérképekre vitték at.

Ennek felhasznalasa soran kiderult, hogy az () térképek tartalmaznak kisebb-
nagyobb pontatlansagokat.

A jelen modositas soran tehat rendet kellett teremteni azokban a kérdésekben, ahol
a kétfajta tervanyag nem pontosan fedte egymast. Ennek alapja a legutolso,
jovahagyott, papiralapu tervanyag, amelynek rendelkezéseit kovetkezetesen at kell
vezetni az U] tervanyagra. Néhany esetben azonban a szabalyozasi rajzok tartalmat
is célszer( volt pontositani, ami ezuttal a javaslatban szerepel.



Al A Szabalyzat egységesitése érdekében végzett médositasok indoklasa

Ismeretes, hogy Onkormanyzatunk epitési szabalyzata az orszagban a legelsék
kozétt szlletett meg, ezelétt tébb, mint 10 éve. Az azéta eltelt idében az eredetileg
papir (pausz) alapu féldhivatali alaptérképré| attértiink a digitalis alapu alaptérképre,
amely az eredetihez képest mar szines és tartalmat is tekintve sokkal jobban
kezelhet6, attekinthetdbb. A napi munka soran azonban kiderlilt, hogy az eredeti
alaptérképek és a jelenleg hasznalt alaptérképek miszaki tartalma kdzott kisebb,
altalaban jeldlessel 6sszefuggd, de mindenképp objektive meglévd kuldnbségek
vannak.

Tekintettel arra, hogy a szabalyozasi tervanyag is rendelet, ezért annak barmiféle
modositasat csak rendeleti Uton szabad végrehajtani.

Erre tekintettel a szaktervezék rendkivil alaposan 6sszevetették a szabalyozasi
tervek dokumentaciojat, és a KESZ jelen modositasa keretében ezeket az
elteéréseket most korrigaljuk.

Fontos hangsullyozni, hogy néhany, ma aktudlis valtoztatast kivéve ezek a
modositasok a szabalyozas érdemi déntéseit nem érintik.

—

. Magatol értet6dd, hogy a KESZ szabalyozasi terviapjait a kialakult legalis és
vegletes helyzetnek megfeleléen korrigalni kell.

2. A kotelezd gyalogos atjaras feltintetésére kizarolag a szabalyozasi
tervlapokon kerlil sor. Ezért a telekalakitasi tervlapok esetében (ahol ilyen jel
ertelemszer(ien nem szerepel) a jelmagyarazatbol is térélni kell az erre valo
utalast.

3. A hatalyos szabalyozds az emeletraépitési és magastetéssé alakitasi
lehetéségeket a tervlapokon abrazolja. Ha ezek a beavatkozasok a
jogszabalyoknak megfeleléen megtorténtek, Ggy értelemszeriien a jelzes
hatalyat veszti, tehat torlendé.

4. A Jelenlegi szabalyozasi, illetve &vezeti tervlapokon az &vezethatarok
abrazolasa nem kovetkezetes. Amennyiben azok egybeesnek utcai
telekhatarokkal, nincsenek abrazolva, de olyan is eléfordul, hogy témbdn belli
telekhataron futd 6vezethatar sem szerepel egyértelmiien a telkeken.

Az egységes abrazolasi mod kialakitasa érdekében — az FSZKT (Fovarosi
Szabalyozasi Keretterv) és a keriileti dvezeti terv abrazolasabé! kiindulva a
szabalyozasi tervlapokon az dutterilletekekkel hataros utcai hataron futo
Gvezethatart a szabalyozasi tervlapokon nem kell abrazolni.

Minden mas esetben azonban az egyértelmiiség érdekében az évezethatarok
abrazolandok.

o. A szalloda mogoétti Utterlilet kialakitasardl mar korabban sziletett déntés.
Ennek atvezetése azonban a szabalyozasi terveken, illetve az 6vezeti terven
nem megfeleléen tortént meg, ezért ezt korrigalni kell. A teriilet egyébként
regen kieépult, aszfaltozott kozlekedési teriilet (parkolo).

6. A Czako utca 5809 Hrsz. énkormanyzati sportteriilet korabbi szabalyozasa
soran parkolok létesitése érdekében a Naphegy utca mentén a telekhatar
kismerték(i modositasat tette lehetévé a szabalyzat. A teriletet érintd épitési
hely hatara azonban a jelenlegi telekhatarig kiér, ezért a telekhatar



modosulasa esetén a létesithetd épiiletek a kézteriletté vald parkolosavba
nyulnanak. E helyzet megsziintetése érdekében a telek szabalyozasra
vonatkoz6 jelzés elmarad. Ez nem érinti azt a lehetdséget, hogy az utca
mentén — bar a telken beltl — parkolosor alakuljon ki.

A hatalyos szabalyozasi terv lehetévé teszi a Rudas Furdé bévitését és a
furdd jelenlegi telkéhez az 5544 Hrsz. telek egy részével térténd bévitést.

A visszamarado telek azonban intézményi épitési dvezetben fekszik, ahol
elvileg felépitményeket is el lehetne helyezni.

Mivel ezen a terileten tébb védett héforras talalhato, a nagyobb beépités nem
varhato, illetve nem kivanatos, ezért a jelenlegi kialakult teruletfelhasznalas
fennmaradasat tartalmazo szabalyozas célszerli. Ezt a teriletre
visszaepithet6 ivokuthoz tartozé épitési hely hatarainak bejeldlésével lehet
biztositani.

A FO6 utca és Kapucinus utca kozétti 14292 Hrsz. telket a hatalyos
szabalyozas megosztani engedi. Az osztds megtortént, ezért a
megoszthatésag jele a tervbdl torolhets. A masik jel a szabalyozas
egységesitése érdekében marad el.

. A Szirom utca 5309 Hrsz. és az 5313 Hrsz. ingatlanok jelenlegi formaban

benytlnak a Szirom utca 5335/1 Hrsz. kozteriletébe. A modositas a
Kiugrasokat” a telekhatar (és egyben &vezethatar) kis korrekciéjaval
megsziunteti.

Uj szabalyozasi vonal jelslésével kell biztositani azt, hogy a telek érintett kis
része a Szirom utcahoz integralodjék.

10.A Tarnok utca 1-3-5 sz. telkek kihGizodnak a Hunyadi Janos utig. A Févarosi

11

Onkormanyzat altal elfogadott FSZKT (Févarosi Keretszabalyozas Terv) e
telkek Hunyadi Janos utca felé es6 savjat Z-KP keretévezetbe, azaz
beépitésre nem szant zéldteriileti teriiletfelhasznalasi egységbe sorolta. Ezt a
kerlleti szabalyozasi terv korabban nem vette at, ezért a KESZ-t a magasabb
rend(l jogszabalynak megfeleléen modositani kellett.

.A Hunfalvy utca 8. sz. 14061 Hrsz. telket érintéen a jelenlegi szabalyozas

egyszerre két dvezethatart jelol.

E nyilvanvalo tévedést kell az FSZKT szerinti hatarvonalnak megfeleléen
modositani. Ezzel az érintett telek két kilonbézd teriletfelhasznalasi
egysegbe esik ugyan, de ez a tulajdoni jogot és a telek nagysagat sem érinti.

12-14. A Donati utca — Iskola utca kozotti Corvin tér feletti beépités mar

megtortént.

A ket utcat Osszekétd, de a beépités koncepcidjaban szerepld gyalogos
atjaras biztositasat a szabalyozasi terven jeléIni kell.

A Donati utca menti beépités folytatasat az érintett Iskola utca 4, 6, 8. sz.
telkek megengedett oszthatosaga segiti el. Az Iskola utca 4. sz. telek osztas
lehet6sége a szabalyozasi terviapré! lemaradt, ezért azt pétolni kell.
Ugyancsak korrigalni kell a Donati utca menti megengedett beépitéshez
igazodban az utcai telekhatarokart.

15. A Babits sétanynak a Tancsics Mihaly utca 1-7-ig terjed® szakaszan fekvd

telkek hatso kertje teriiletét az FSZKT kivett Uttertiletnek jelzi.

Valgjaban e teriiletsav fele az érintett telkek hatso kertje. Az épitési dvezet
hatara azonban a févarosi tervben szereplé hatarvonalon fut, ezért ezt kell a
Kerlileti szabalyozasi tervre is atvezetni. Ezzel az érintett telkek nagysaga
ugyan nem valtozik, de a hatsd kert megfelelé savjai a févarosi tervnek
megfelelé mindsitést kapnak.



16.A Batthyany utca 5-11. sz. haz mellett jelenleg tdmb-belsébe nyald 13883/3
Hrsz. zoldterllet taldlhatd. Ebbe benyulik az utterdilet.

A zoldterllet 6vezethatara ugy médositandd, hogy abba ne essen bele az
utterulet, a févarosi kerettervnek megfelelden.

17. A Csalogany utca 8-10. sz. 13883/3 Hrsz. (F& utca 16-20. sz.) L1-V1-Z épitési
6vezetbe sorolt beépitett telek Csalogany utcai oldalanal kézteruietként
mukod6, de a févarosi FSZKT szerint épitési Gvezetbe sorolt kdzteriietként
hasznalt sav huzodik. A févarosi besorolas és a tenyleges hasznalat nem
egyeznek, ezert ezt a kis terlletet az L1 keretévezetek zoldterileti egységeébe
be kell sorolni.

18.Az érintett telkek Toldy Ferenc utcaval hataros vonal mentén (a jelodlt uttertlet
kivételével megoszthaték. Ez az osztas a feltétele a beépitéesnek. A
megosztott telek Szabo llonka utca felé esd savja a hatalyos KESZ szerint
z6ldovezetbe kerll. Az egyértelmUsités érdekében rogziteni kell. hogy a két
ovezet kozotti hatarvonal a kialakithaté G telekhataron fut.

19. A tetbkorrekcidé megtortént.

B/ A hatalyos szabalyozasi tervlapokbél térlendd jelek indoklasa

Ad. 1-2 A jelenleg hasznalt, mar digitalizalt alapu térképekre a tervezék néhany, az
akkori egyeztetések idejében felmerillt jelet is felvittek. Ezekben a kérdésekben
soha nem szlletett testilleti dontés, ezért ezek érvénytelenek, térlendék.

C/ A Szabalyzat karbantartasaval kapcsolatos rendelkezések indoklasa

A szabalyzat legutébbi, 2008. évi maédositasa ota olyan valtozasok is bealltak,
amelyek adminisztrativ atvezetése a jogszabalyi rendelkezések alapjan kotelezd.
Ennek megfeleléen a szabalyozasi tervekre fel kell vezetni

a) régeszeti védelemmel kapcsolatos adatokat

b) az id6kozben milemléki védelem ala helyezett ingatlanok jelzését,

c) akerileti helyi védelem ala helyezett értékek jelzését

d) a jogszabalyi valtozasok kdvetkeztében szilkségessé valé modositasokat (pl.

kotelezd elvi épitési engedély fogalmanak elmaradasa)

D-E/ A tervezett tovabbi modositasok abrazolasa

Ad. D/1.

A Mészaros utca 24. sz. alatti haz konturja az alaptérképen helytelenil volt
feltintetve, ezért azt korrigalni kellett.

Ad. D/2.

A Lisznyai utca-i Iskola harom épilettémegbdl all. A mar korabban megengedett
emeletraépitési lehetéséggel éltek ezért az erre vonatkozd jelzés a tervlaprol
elmarad.

Ad. D/3.

A Kosciuszk6 T. utca 3. sz. alatti Iskola funkcidja a koévetkezé idészakban
megvaltozhat. Az épllet utcai és arra meréleges szarnya helyi védelmet nyert, ezért
indokolt volt a bévithetéségekhez szolgald épitési helyek és nagysagrendek pontos
kijelolése.



Ad. D/4.

A Logodi utca 37. sz. alatti teleken allo éplletre telijes rekonstrukcid var. Ennek
végrehajtasahoz célszerl volt az épitési hely pontos kijelolése. A telek — a korabbi
helyzetnek megfeleléen — a Lovas Gt 12. sz. alatt talalhato telekkel egyesithet6. Ez
utdbbin kotelezé épitési vonalak hatarozzak meg azt, hogy a megengedett U
beépités az utca tébbi hazahoz meghatarozoan hasonléan utcavonalra kertljon.

Ad. D/5.

A Kapucinus utca 9. sz., és a F§ utca 20-22. sz. alatti ingatianokat elvalasztd
telekhatarokat a KOH kijelélte, meghatarozta. Ezeket vezeti at a szabalyozasi terv.

A Kapucinus utca 9. sz. alatt talaihaté épulet udvari belsé szarnyanak tet6tere
beépithetd, ezzel a szabalyozasi terv pontosul. A Budapest Févaros Kormanyhivatala
Kulturalis Orokségvédeimi Iroda kérte a mar részben elbontott epuletreszre
vonatkozo jelzés, mint felesleges, torlését.

Ad. D/6.

A Lovas Ut menti 6voda a szomszédos 2. sz. ingatlan felé esetleg bévilhet. Ennek
lehetSsegét hatarozza meg a terv, az épitési hely konturjainak segitségével.

Ad. D/7.

A Tigris utca 25. (Nyars utca 2.) sz. alatt talalhatd dvoda bévitését teszi lehetévé az
egy emelettel térténd novekedés — az egyéb paraméterek betartasa mellett.

Ad. D/8-13.

A szabalyozasi tervlapokra a fenti abrazolasok mellett rakerilnek

- a Koronadr kéz és Ut abrazolasa, a Szent Sebestyén kbéznevesitése;

- az Er6d utca helyesbitése (El6d utcarol);

- a Logodi utca felirat (a 67-es Tombnél);

- Palya utca 7. meglévé hatso épiiletszarny feltintetése;

- az elbontott tabani szinpad térliése a tervrol;

Ad E/1. Mészaros utca 22. sz. 7517/9 Hrsz. lakohaz esetében az Onkormanyzat az
epllet Mészaros utca feldli latvanyat Keriileti helyi védetté nyilvanitotta. A hatalyos
szabalyozés szerint az épuletre emeltraépitéssel torténd bévités megengedett.

Bar a két rendelkezés 6nmagaban nem ellentmondé (talalhaté mindkét szempontnak
megfelel6 épitészeti megoldas) az ingatlan tulajdonosai azzal a kéréssel fordultak az
Onkormanyzathoz, hogy az emeletraépitési lehetéség a szabalyozasbél legyen
elhagyva.

Mivel az emeletraépitési lehetdség elhagyasa kozérdeket illetve a varosképi
megjelenést nem érinti hatranyosan, a tervezék a modositasra adtak javaslatot.

Ad E/2. Az Iskola utca 14. sz. védett épiilet Onkormanyzatunk tulajdona. A teljes
feltjitas soran merdilt fel az az igény, hogy a tetéteret is hasznositani lehessen. Mivel
eredetileg a hatalyos szabalyozas szerinti tetétérbeépitési tilalom indoka a
muemlékveédelem volt, a felljitds soran kialakult helyzetet az értékvédelmi hatdsag
megfeleldnek tartotta és egyetértett azzal, hogy a tetétérbeépités, megfelelé szakmai
feltételek betartasaval megengedhetd, azaz a jelenlegi tilalom térélhetd.

Ad E/3. A Csalogany utca 38. sz. 13931 Hrsz. telek jelenleg beépitetlen. A hatalyos
szabalyozas szerinti beépités azonban a saroktelek két ,végénél” a megléve
épliletekhez vald csatlakozas kérdését felveti. Ez a Batthyany utca felé esé oldalon a
hatalyos szabalyok szerint megoldhatd, a Csalogany utca felé esé csatlakozasnal
azonban a szomszédos eplilet keruleti helyi védelmet kapott — tehat magasitasa nem



varhato — ezért itt az Ures telek beépitésekor az eléirasos csatlakozas a gazdasagos
beépitést ellehetetlenitené, illetve a varoskép szempontjabdl nehezen megoldhaté
helyzet allna elé6. Az ovezeti paramétereknek megfeleld beépitéshez tehat a
szabalyozasi tervlapon meg kell jeleniteni a Csalogany utcai oldalon is a beépithet
szintszamot.

Ad E/4. A két lakotelek kozott jelenleg semmire sem hasznalhato, keskeny kdzterileti
sav huzodik. Ennek kiépitése vagy meghosszabbitasa a KESZ-ben nem szerepel.
Erre tekintettel célszer(i, ha a kozterillet megsziinik (ktldn eljarasban) és azt a
szomszeédos telekhez lehet szabalyozni.

Ad E/5. A telek beépitésére iddkozben épitési engedélyt kaptak. A tervezés soran
kiderllt, hogy a szabalyozasi terviapon jelolt értékekkel a KESZ illeszkedési elbirasai
nem tarthatok be. Mivel ennek érvényesitése az elsédleges, a parkany és
gerincmagassagi értékek hibas megjeldlése elhagyhat6. A csatlakoz6 épiilet
meglévo. Bontasa esetén hatélyos szabaly biztositja a kotelezd épitési vonal helyét.

Ad E/6. A Corvin tér mindkét oldalara mar a KESZ hatalybalépése el6tt
fedvenyterveket készitettek, hogy az épitési lehetéségek részletes eldirasai
attekinthetdbbek legyenek.
Mivel a teriilet mindkét oldalan véglegesen beépult, a fedvénytervekre a
tovabbiakban nincs sziikség.

Ad E/7. A KESZ koncepcioja, hogy a Marvany utca e szakaszan a beépités &t
meteres elCkerttel alakuljon. A kiindulasi helyzetben a Marvany utca 3/A. szamu
épulet elbkert nélkul épult. Id6kdzben a meglévé épiiletet elbontottak. Mivel jelenleg
meég érvényes épitési engedély van az elékert nélkili Uj beépitésre, az
emeletraépitési lehetéségek mar okukat veszitették, az utcaban altalanos 6t méteres
elékert kialakitasa pedig a szabalyzatban megfogalmazandé varosi érdek.

Ad E/8. Csaknem szaz éve kialakult helyzet az Attila Gt 1. sz. 6253 Hrsz. templom és
az azt korilvevd 6264 Hrsz. kozterillet. A févarosi keretterv a templomot és az azt
korlilvevé kozteriiletet épitési keretévezetbe (L1) sorolta, ami ellentmondas, hiszen a
terlletet a templom kivételével kozterletként alakitottak ki. Ez az allitas annyiban
pontositandd, hogy erre a kozteriiletre sok évvel ezelétt rateleplt a plébania épiilete,
és ehhez hozzakeritettek egy tovabbi tertiletrészt.

A jelenlegi helyzet beépitése és hasznalati modja varhatoan a jévében sem fog
megvaltozni, ezért célszer( a kialakult helyzet egyértelm(i és szabalyszer( régzitése.
Ez Ggy torténhet meg, hogy az U alaku, kézteruletként mindsitett telek jelenleg is a
templom altal hasznalt részét szabalyozasi vonal (kialakithatd telekhatar) zarja le. Az
ettdl keletre es6 terllet marad a févarosi besorolas szerinti épitési 6vezet, a nyugati
keskeny teriiletsav pedig kbzhasznalatu teriilet marad.

Természetesen, az érintett telek kozterllet jellegének megszintetését kilon
eljarasban, a KESZ altal megallapitott szabalyok figyelembevételével rendezni kell.

Ad E/9. A két utcara atnyllo telken jelenleg a kornyezethez nem illeszkedd beépitési
iskolaépulet mikodik. Varhatd, hogy ennek bévitésére illetve lebontasa esetén a
telek Ujbodli beépitésére kerll sor, ezért az épitési helyet ennek megfeleléen a
kérnyezd beépitéshez igazodd modon fel kellett tintetni.



Ad. E/10. A szabaly-modositas Ilehetévé teszi a volt Lovarda-épulet visszaépitését,

ennek helyszinét épitési hely megjeléiésével a szabalyozasi tervlapokon abrazolni
kell.

Ad 54. §

A jogszabaly a teleplilésrendezési rendelet hatalybalépését az elfogadastdl szamitott
legalabb 30 nappal kés6bbre szabalyozza.

Ismeretes, hogy a teriiletet ketté korabbi, valtoztatasi tilalmat elrendeld rendelet
érintett.

E rendeletek célja az volt, hogy az djabb, jelenlegi szabalyozasig ne lehessen a
terlleten a szabalyozast is érint6, azzal esetleg nem harmonizalo épitési munkat
végezni.

Az eltelt id6 alatt a mar tébbszor is hivatkozott vizsgalatok alapjan megszilettek az
uj szabalyok illetve ezek tervezetei, ezért az elfogadas esetén a valtoztatasi tilalom
az Epitesi térvény 21. § rendelkezései szerint hatalyat veszti.

Budapest, 2012. januar



Részletes indoklas a beérkezett de el nem fogadott javaslatokhoz

A felsorolas a modositasi folyamat kezdetétdl, 2009-t6l érkezett el nem fogadott
kérdeseket, illetve azok indokiasat tartalmazza.

A 2009. évi javaslatok kozul:

1. Elmaradt a Débrentei utca forgalomcsillapitasaval kapcsolat szabalyozasi tervi
korrekcié.

Bar ennek indokoltsdgat mind Onkormanyzatunk, mind az ezzel foglalkozo
tervezok fenntartjak, az eljaras soran nem sikerilt megszerezni a szabalyozas
illetve tulajdonjog tekintetében is kompetens Févarosi Onkormanyzat
egyetertését, ezért ez a kérdés a mostani folyamatbdl kimaradt.
Kezdeményezni fogjuk azonban a Févarosi Keretterv olyan értelmii
modositasat, amely a Débrentei utca forgalomcsillapitasat elésegité eltereld
utvonal létesitését lehetévé teszi.

2. Az egyeztetd targyalason hangzott el az a javaslat, hogy a Teleki-palota
visszaepithetéségére vonatkozo tervezet maradjon el. Az eredeti epllet
magassagi dimenzioi vélhetéen mar nem illeszkednek a mai helyzethez, illetve
a beépités konfiguracidja pedig a Gellérthegy feldli nézetbd! mar nem illik bele
a jelenlegi helyzetbe (U alak). A Kulturalis 6rékségvédelem részérdl azt
javasoltak, hogy ez a rendelkezés vagy maradjon el, vagy olyan egzakt
paraméterekkel legyen leirva, amik 6sszhangban vannak a szomszédos
epitési helyek hasonldé miszaki paramétereivel. Az észrevétellel lényegében
egyetertve azonban az az allaspont, hogy a tervezett rendelkezés minddssze
oriental6 jellegli. A konkrét méreteket és adatokat nyilvanvaléan a létesités
kérében kell majd pontositani, hiszen jelenleg az ott lefolytatott regészeti
feltarasok miatt alapvet® bazispontok is kérdésesek lehetnek.

A létesitést amugy is olyan koriiltekintd elékészité tervezédi és szakhat6sagi
vizsgalatok el6zik meg, amik ezekre a kérdésekre megfelel® valaszt adhatnak.

3. A Kozép-Dunavolgyi Koérnyezetvédelmi és Vizigyi lgazgatosag javasolta,

hogy a teriileten fellelheté termal-karszt forrasok helyét és a védéteriiletekre
vonatkozd adatokat a szabalyozasi terven tuntessiik fel.
A jogszabaly szerint mas altali, jogszabaly alapjan létrejott adatokat a
szabalyozasi terven nem szikséges megjeleniteni. Ezek azonban a KESZ
jobb  hasznalhatésaga érdekében helyet kaphatnak a szabalyzat
Flggelékében.

4. A Budavari Lakosok Szovetsége a vari teriletre tanulmanyterv szinti
latvanytervek készittetését tartottak fontosnak.

Az Onkormanyzat komoly anyagi aldozatokat vallalva a KOZTI-vel
elkészittette azt a tanulmanyterv anyagot, amely a kérdéses terlletre, a Szent
Gyorgy térre és kdrnyezetésre vonatkozik, sét amely anyag a csatlakozo vari
terlileteket és varlejtéket is magaban foglalja.

Ez az anyag megalapozza a most tervezett modositasokat és megalapozhatja
a tovabbi médositasokat.

5. A Fépolgarmesteri Hivatala és a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal is felhivtak
a figyelmet az Orokségvédelmi Hatastanulmany készitésének és a szabalyzat
modositasaval kapcsolatos kérnyezetvédelmi hatastanulmany fontossagara.

A tervezdi valasz szerint a korabban elkészitett, az egész keriiletre vonatkozo
Orokségvédelmi  Hatastanulmany a jelen modositast megfeleléen



megalapozza. Egyetértve azonban a javaslattevokkel, 2012. évre
kezdeményezzilk az 6rokségvédelmi anyag fellilvizsgalatat, szukség szerinti
atdolgozasat, és sziikség szerinti kiegészitését és modositasat.

Az erre vonatkozd javaslatot a 2012. évi kéltségvetés tervezeténél fogjuk
elbterjeszteni.

. Ugyancsak tervezéi valasz, hogy kérnyezetvédelem tekintetében a most
tervezett modositasok a KESZ koncepcidjat nem érintik, értékelhetd
jelentdsebb valtozast gyakoriatiag nem eredményezhetnek, ezért jelentds
kérnyezeti hatasunk nincs.

Mindket esetben az orszagos teleplilésrendezési és épitési kévetelményekrél
sz016 253/1997 (X11.20) Korm. rendelet (OTEK) 4. § (5) bekezdése alapjan a
b) pont alkalmazandd, mely szerint ,a telepiilésszerkezeti tervet kévetéen
keszulok (szabalyzatok)) esetében a 3. § (3) bekezdés szerinti munkarészek
kozul csak az eltelt iddszakra és a terv altal megkévetelt részletezettségre
figyelemmel sziikséges alatamasztd munkarészek”. ..

Az OTEK 2. § (6) bekezdése szerint a telepllésrendezési eszkdzok
modositasa sordn a 3. és 4 §-ban elbirtakat a modositas jellegének
megfeleléen kell alkalmazni”.

. Lakossagi kérés volt, hogy a Toldy Ferenc utca 32-36. szamd ingatlan
beépithetéségét a korabbi, a Szabé llonka utca menti hazak szempontjabdl
elénybsebb szabalyokra médositsuk vissza.

A kérdéskoért a KESZ legutdbbi modositasa soran rendkivill alaposan
megvizsgaltak. Ennek alapjan olyan szabalyrendszer alakult ki, amely
egyrészt megfelel az OTEK egyik alapelvének, nevezetesen, hogy az azonos
helyzetben lévé telkeket azonos értékl épitési jogok és kételezettségek
llessék meg, masrészt figyelembe veszi az ott élék illetve az érintett
ingatlantulajdonosok érdekeit is.

Id6kdzben a beépitésre épitési engedélyt is szereztek.

. Erintett lakdk kérték, hogy a Gellért-hegyre felvezeté Siklé6 nyomvonala
moédosuljon. A hatalyos szabalyozas szerint a tolcsér alaku nyomvonal a
kdrnyezet, illetve a magassagi- és terepviszonyok miatt meghatarozott.

Az indulasi pont a Racz-furdé kérnyezetében adott. Az érkezési pont helye
ennél joval tagasabb, igy a palya akar Ugy is vezethetd, hogy az a meglévo
beépitésekre minél kevesebb hatast gyakoroljon.

A hatalyos szabalyozas ez okbol nem modosithato.

. A Lanchid u. 5. sz. lakéhaz tetbtere beépitési tilalmanak torlését kérte az egyik
tulajdonos.

Az olyan esetekben, amikor a szabalyozas modositasa  tobb
ingatlantulajdonos vagy haszonélvezé érdekét érinti, a javaslattevétsl minden
esetben megkerjik a tulajdonostarsak (haszonélvezdk) tamogatasat illetve
egyetértését. Enelkil az ilyen Ugyekben csak akkor vizsgalodunk, ha az
kézerdek( javaslat, vagy meglévé szabalyozasi hiba korrigalasara iranyul.
Ebben az esetben a szabaly feltilvizsgalatat csak egy tulajdonos kérte.

A vizsgalatra mindez ellenére sor keriilt és a kovetkezdket allapitottuk meg:

A telek 100 %-ig beépdlt, és a mar meglévd épilet bruttd szintteriilete is
meghaladja az épitési 6vezetben megengedett maximalis értéket. Mivel a
tetéterbeépitési tilalom torlésével a tet6tér beépilését biztositanank, a
tulepités tovabb névekedne. Bar erre az épllet telies és indokolt feltjitasa
esetén korlatozott lehetéség nyilna, a KESZ terviapokat végzé tervezéknek az
volt a javaslata, hogy olyan épitési dvezetben, ahol a beépithetéség még



saroktelek esetén is 80 %-100 %-ban beépilt telken allo épitmény tovabbi
bbvitése nem kivanatos.

10. Tulajdonosi kérés érkezett arra nézve, hogy a Gellérthegy u. 19. sz. 7236/1

11

Hrsz. lakohazzal beéplt ingatlanra lehessen Gjabb emeletet épiteni.

A javaslattévé mlszaki tervekkel igazolta, hogy a raépités esetén is
biztosithat6 az eléirasos illeszkedési magassag.

A Javaslathoz az ingatian t6bbi tulajdonosa nem csatlakozott, a javaslat
kbzeérdeket nem érint, ezért annak elvetését javasoljuk.

-A Hunyadi Janos u. 11. sz. tarsashaz jelenleg tulépitett.

Az ingatlantulajdonosok kérték, hogy a telket olyan épitési 6vezetbe sorolja at
a kerllet, amely lehetévé teszi a tetétér beépitését.

Sajnos a vizsgalat soran kiderilt, hogy az érintett telek a févarosi FSZKT
szerint L2-A  keretdvezetben fekszik, ahol az épitési paraméterek
alacsonyabbak, ezeket az értékeket a kerilet nem novelheti. Az amugy
nagytdmeg(, soklakasos lakohaz tovabbi bévitését kizardlag az a helyzet
indokolja, hogy az épllet kivanatos felijitasanak koltségeit a jeleniegi
tulajdonosok csak a tet6tér eladasabol és annak beépitésébél tudnak fedezni.
Mivel ez az indok varosrendezési, teleptlésfejlesztési szempontbdl nem
értekelhet, nem varhatd, hogy a hatalyos jogszabalyok alapjan -
onkormanyzati kérésre és Gnkormanyzat altal eléallitando, viszonylag nagy
koltségl miiszaki birtokaban — a Fovarosi Onkormanyzat a keretévezeti
besorolast modositana.

12.A Logodi u. 66. sz. (6789/1 Hrsz.) és 70. sz. (6790/4 Hrsz) telkeket jelenleg

olyan szabalyozas szerint alakitottak, amely biztositja egy késdbbi idépontban
a terv tovabbi realizalasaval az Attila Gtig térténé Gt (Iépcsd) levezetését.

A Varszoknya nyugati lejtojén, a Vérmezoét szegélyezd Attila at és a Varfalak
alatti Lovas utca kozotti gyalogos osszekottetést telepllésszerkezetileg
kialakult ~ kozterletek, lépcsék biztositiak. A  kérdéses merdleges
megkozelitési lehetdség Logodi utca és Lovas kdzotti szakasza mar kiépdlt, a
hatalyos szabalyozas ennek a Vérmezé iranyaba torténé meghosszabbitasat
biztositja.

E koncepcié megvaltoztatasa nem indokolt.

13. Szilagyi Dezs6 tér 6. sz. (14428/1 Hrsz.) meglévé lak6éplilet tetotér beépitési

tilalmanak felulvizsgalatat kérték. A teret szegélyezé nagytomegl, a hatalyos
Gvezeti besorolas szerint tobbnyire tulépitett lakohazak tetétereinek beépitése
eseten a terllet terhelése jelentésen megnévekedne. Az ilyen jellegl
bévitések lehetéségét segitette volna el a Corvin tér ala tervezet melygarazs,
amelynek létesitését azonban pontosan a kérnyezet lakossaga, az itt él6
tulajdonosok ellenezték. Mindaddig tehat, amig a kornyezet parkolasi helyzete
jelentdsen nem valtozik, a terlileten néhany lakasos beépitésté! eltekintve
jelentds tetétéri beépitéseket nem indokolt lehetévé tenni. (a jelenleg
tilalommal érintett tetéterekben az adatok szerint tébb mint 50 tj lakas lenne
elhelyezhet6).

14.A Naphegyi Res Publica Egyesilet elndke, Kozigazgatasi Hivatali és

Orszaggyulési Biztosi vizsgalatok megallapitasaira hivatkozva inditvanyozta,
hogy a Tigris utca menti IZ keretovezetbe sorolt telkek szabalyozasat az
Onkormanyzat a 2007. év elétti szabalyrendszerre modositsa. Elérebocsatva,
hogy az Onkorméanyzat allaspontja szerint a hatalyos szabalyozas nem
torvényserts, a Biztos altal aggalyosnak tartott rendelkezés korrekcidjara



pedig sor keril — megallapithatd, hogy az Egyesiilet EIlndke ezen tdl
semmilyen olyan Uj tényt vagy adatot nem kozolt, amely a felillvizsgalatot
indokolna. A terulet szabalyozasat egyébként rendkivil kériltekintéen, alapos
vizsgalatok alapjan hatarozta meg az Onkormanyzat, ezért annak médositasa
sem indokolt.

15.Ugyenezen okbdl nem fogadhato el a teriilet 1Z keretdvezetbe sorolt telkeinél
a jelenlegi tulajdonos javaslata, aki a szintterileti mutatd 1,3-rél 4,5-re torténd
emelését kerte.

16.A Tabani Sport és Kornyezetvédd Egyestlet részérdl javasoltak, hogy az Ybl-
bazar kérnyezetében a gyalogutak is szerepeljenek a szabalyozasban.
A javaslat olyan 0j kérdést érint, amelyet a tervezet e szakaszaban mar nem
fogad be az el6terjeszt6. Ettdl fliggetlenil a KESZ altalanossagban gyalogos
parki utakkal kapcsolatos részietkérdéseket nem szabalyoz.
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Tanczosne dr. Posa Ib

| ELOTERJESZTES
a Budapest . keriilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
2012. februar 16-ai lilésére

Targy: Javaslat a Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatal
alapitd okiratanak modositasara
ElSterjeszté: dr. Nagy Gabor Tamas

polgarmester

Tisztelt Képviselo-testiilet!

A Budapest |. kertilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6 — testiilete legutébb a 2011.
december 15-ei Glésén médositotta a Polgarmesteri Hivatal alapitd okiratat.

A Budapest |. Kerlilet Budavari Onkormanyzat, mint fenntarté megkdldte a Magyar
Allamkincstar részére a Polgarmesteri Hivatal alapit6 okirat médositasat.

A Magyar Allamkincstar 2012. januar 11-én kelt levelében jelezte, hogy az alapitd

okirat hibas szakfeladat megnevezést tartalmaz, és kérte, hogy a hiba javitasra
kerlljon.

Az alapit6 okiratban 890441 szakfeladat megnevezéseként a  Kozcéld
foglalkoztatas” lett feltiintetve, a szakfeladat helyes megnevezése: "Révid idétartamu
kézfoglalkoztatas”.

A fent irtak alapjan kérem a Tisztelt képviseld-testiletet az elbterjesztés
megtargyalasra, valamint a hatarozati javaslat elfogadasara.

Az elbterjesztéshez csatoljuk a Budapest |. kerillet Budavari Onkorményzat
Polgarmesteri Hivatal alapité okirat 1 db meliéklet formajaban.



HATAROZATI JAVASLAT:

A Budapest |. kerllet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testiilete a Polgarmesteri
Hivatal alapité okiratat az alabbiak szerint médositja:

890441 szakfeladat ,Kézcélu foglalkoztatds” megnevezését ,Révid idétartamu
kézfoglalkoztatas” megnevezésre modositja.

Hataridé: azonnal
Felelds: polgarmester

Budapest, 2012. februar 8.

4

dr. Nagy

2. cemsem—
e e

Az elGterjesztést készitette: Furak Tamas/Erdélyi Bernadett.. <i~—._..
A végrehajtasért felelés: Szervezési és Jogi Igazgatéségj}



Alapité Okirat

A Budapest |. keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiilete, a helyi
onkormanyzatokrél szél6 1990. évi LXV. torvény 38. § (1) bekezdése, az
allamhaztartasrél szolé 1992. évi XXXVII. térvény 66. §-a, valamint az egyes
gazdasagi és pénziligyi targyu torvények megalkotasarol, médositasarél szold 2010.
évi XC. térvény 135. § (5) bekezdese alapjan az alabbi (egységes szerkezetbe
foglalt) alapité okiratot adja ki:""

1. A koltségvetési szerv neve:
Budapest |. keriilet Budavari Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatal®

2. Székhelye:
1014 Budapest, |. Kapisztran tér 1.

123/A. SEllatandé tevékenysége

a) "*Meghatarozo tevékenység szakagazata:

841105 Onkormanyzatok és tobbcélu kistérsegi tarsulasok igazgatasi
tevékenysége.

13
b) °

"3/B. ""Jogszabalyban meghatarozott kbzfeladata:

A helyi énkormanyzatokrol sz6l6 1990. évi LXV. térvényben meghatarozott
kételezd és dnként vallalt feladatok ellatasa.

13

Az alaptevékenysége

12

" Médositotta a 126/2009. (V.28.) Kt. sz. hatarozat.

Modosnottaa 144/2006. (VI1.12.) Kt. sz. hatarozat 2. pontja.

2 A pont cimét modositotta a 188/2009. (1X.24.) Kt. sz. hatarozat.

ModOSItottaa21/2005 (lll.3.) Kt. sz. hatarozat 2. pontja.

A pontot a 126/2009. (V.28.) Kt. sz. hatarozat 2009. december 31-i hatallyal tordlte.

® Modositotta a 49/2008. (ll1.27.) Kt. sz. hatarozat 6. pontja.

Toroltea 127/2007. (V1.28.) Kt. sz. hatarozat 11.1. pontja.

Megallapltotta a 126/2009. (V.28.) Kt. sz. hatarozat.

TA pont szamozasat a 126/2009. (V.28.) Kt. sz. hatarozat 3. pontra valtoztatja 2010. januar 1-jei
hatallyal
'2 A 84112 és 84122 szakagazati szamokat a 188/2009. (IX.24.) Kt. sz. hatarozat torolte.
* Torolte a 180/1/2010. (XI. 25.) Kt. sz. hatarozat



Szakfeladatai:"

412000
421100
522110
522130
681000
682002
692000
813000
841114

841115
841116
841117
841118

841122
841124
841126

841127

841133
841192
841325
841401

841402
841403
841901

841902
841907
842155
842531
851011
852000

12_
862000

862231

Lako- és nem lakd épiilet épitése’?

Ut, autopalya épités

Kozutak, hidak, alagutak izemeltetése, fenntartasa
Parkold, garazs lizemeltetése, fenntartasa™

Sajat tulajdonu ingatlan adasvétele

Nem lakéingatlan bérbeadasa, lizemeltetése

Szamviteli, kdnyvvizsgaloéi, addszakért6i tevékenység
Zoldterulet-kezelés

Orszaggytilési képviselbévalasztasokhoz kapcsolodd
tevékenységek

Onkormanyzati képviselévalasztasokhoz kapcsolodo
tevékenységek

Orszégos, telepllési és terlleti kisebbségi dnkormanyzati
valasztdsokhoz kapcsolédo tevékenységek

Eurdpai parlamenti képviselévalasztashoz kapcsolodo
tevékenységek

Orszagos és helyi népszavazashoz kapcsol6dd
tevekenységek

Kobzponti altalanos végrehaijto igazgatasi tevekenyse%; 13
Terlleti altalanos vegrehajto igazgatasi tevékenység '™
Onkormanyzatok és tobbcéll kistérségi tarsulasok igazgatasi
tevékenysége

Telepulési kisebbségi 6nkormanyzatok igazgatasi
tevékenysége

Ado, illeték kiszabasa, beszedése, adodellendrzés™

Kiemelt allami és dnkormanyzati rendezvények

Epltesugy, terlletpolitika teriileti igazgatasa és szabalyozasa
Onkormanyzatok kozbeszerzési eljarasainak lebonyolitasaval
Osszefiliggd szolgaltatasok

Kozvilagitas

Varos-, kdzséggazdalkodasi m.n.s. szolgaltatasok
Onkormanyzatok, valamint tobbcéld kistérségi tarsulasok
elszamolasai

Kozponti koltségvetési befizetések'

Onkormanyzatok elszamolasai a koltségvetési szerveikkel™
Onkormanyzatok m.n.s. nemzetkozi kapcsolatai

Polgari védelem agazatl feladatai

Ovodai nevelés, ellatas™

Alapfoku oktatasi intézményeinek, programjainak komplex
tamogatasa

Jarobeteg-ellatas, fogorvosi ellatas komplex fejlesztési
tamogatasa
Foglalkozas-egészségligyi alapellatas

12 - Médositotta a 188/2009. (IX.24.) Kt. sz. hatdrozat.
® Médositotta a180/2010. (XI. 25. ) Kt. sz. hatarozat.

12 A 852031 szakfeladatot a 188/2009. (IX.24.) Kt. sz. hatarozat torélte.
3 Médositotta a 180/1/2010. (Xl. 25.) Kt. sz. hatarozat.



881013
882111
882112
882113
882115
882116
882117
882118
882119
882122
882123
882124
882125
882129
882201
882202
882203
889942
889943
890301
890302
890441

890506

900300
14

910203
910301
910302
910421

910502

931204

Fogyatékossaggal él6k nappali ellatasa’
Rendszeres szocialis segély

Idéskoruak jaradéka

Lakasfenntartasi tdmogatas normativ alapon
Apolasi dij alanyi jogon

Apolasi dij méltanyossagi alapon

Rendszeres gyermekvédelmi pénzbeli ellatas
Kiegészité gyermekvédelmi tAmogatas
Ovodaztatasi tdmogatas

Atmeneti segély

Temetési segély

Rendkivili gyermekvédelmi tdmogatas
Mozgéskorlatozottak kdzlekedési tamogatasa
Egyéb dnkormanyzati eseti pénzbeli ellatasok
Addssagkezelési szolgaltatas
Kdzgyogyellatas

Koztemetés

Onkormanyzatok altal nydjtott lakastamogatas
Munkaltato altal nydjtott lakastamogatasok
Civil szervezetek mikodési tAmogatasa

Civil szervezetek progrjragm- €s egyéb tamogatasa

Rovid idétartam( kézfoglalkoztatas

Egyhazak k6zbsségi és hitéleti tevékenységének tdmogatasa
Alkotémiivészeti tevékenység'

Muzeumi kiallitasi tevékenység '

Torténelmi hely, épitmény, egyéb latvanyossag miikddtetése
Torténelmi hely, épitmény, egyéb latvanyossag megovasa'™
Védett természeti terliletek és természeti értékek
bemutatasa™

Kézmivelddési intézmények, k6zosségi szinterek
mikodtetése '

Iskolai, diaksport-tevékenység és tdmogatasa

A Polgarmesteri Hivatal elldtia a Budavari Mivel6dési Haz pénzigyi
gazdasagi feladatait kilén megallapodas alapjan. A Hivatal teljes jogkorrel
rendelkezik az intézmény nem szakmai el6iranyzatai felett.

Szabad kapacitas kihasznéalasa érdekében végzett alaptevékenysége: °

682002 Nem lakoingatlan bérbe

4, Gazdalkodasi jogkore:'

onalléan miikodoé és gazdalkodd koltségvetési szerv

5. ""Feliigyeleti szervének neve és székhelye:

'® Médositotta a .../2012. (11.16.) Kt. sz. hatarozat
" A pont cimét és sz6vegét modositotta a 126/2009. (V.28.) Kt. sz. hatarozat.



Budapest I. keriilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiilete®
1014. Budapest, Kapisztran tér 1.

5/A. Iranyito szerv megnevezése és cime:"
Budapest |. keruilet Budavari Onkormanyzat Képvisels-testiilete
1014. Budapest, Kapisztran tér 1.

6."'Alapit6 neve és cime:
Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testilete
1014. Budapest, Kapisztran tér 1.

7. Koltségvetési szerv vezetdjének kinevezési rendje:
A polgarmester iranyitjia a Polgarmesteri Hivatalt a helyi énkormanyzatokrol sz6lé
1990. évi LXV. tv. 35. §. (2) bekezdése alapjan, a jegyzé pedig vezeti a 36. §. (2)
bekezdése alapjan.

A jegyz6 esetében: kmevezo szerv a Budapest I. kerlilet Budavari Onkormanyzat
Képvisels-testiilete.®

A kinevezés idétartama: hatarozatlan.
Médja: nyilvanos palyazat kiirdsa a helyi 6nkormanyzatokrdl szolé 1990. évi LXV.
tv. 36. §. (1) bekezdésének megfeleléen.

8."1Az intézmény foglalkoztatottjaira vonatkozé foglalkoztatasi jogviszony:
Koztisztviselbi jogviszony, melyre a koztisztviselék jogallasardl szold 1992. évi
XXIII. térvény az iranyado.

9.Eléiranyzatok feletti rendelkezési jogosultsaga:
Teljes jogkorrel rendelkezd koltségvetési szerv.

10. Az elSiranyzatok feletti jogosultsag gyakorlasanak rendje:
A mindenkori éves koltségvetési rendelet szabalyai szerint.

11."' A kéltségvetési szerv illetékessége:
Budapest Févaros |. kertilete.

12.° Az intézmény telephelyei:

1014. Bp. Kapisztran tér 1. Varoshaza, a  Polgarmesteri  Hivatal
székhelye

1013. Bp. Attila ut 12. Okmanyiroda és hivatali kihelyezett
ugyfélszolgalat

1014. Bp. Uri u. 58. Képvisels-testiilet diszterme®

14Mod03|’[ottaa3/2011 (Ili. 3.) Kt. sz. hatarozat.
Modosﬂottaa 180/1/2010. (XI. 25.) Kt. sz. hatarozat.
' A pont cimét és szévegét modositotta a 126/2009. (V.28.) Kt. sz. hatarozat.
Modosntotta a 144/2006. (VIL.12.) Kt. sz. hatarozat 2. pontja.
Modosﬂotta a 126/2009. (V.28.) Kt. sz. hatarozat.
" A pont megnevezését modositotta a 126/2009. (V.28.) Kt. sz. hatarozat.
Modosnottaa 127/2007. (VI.28.) Kt. sz. hatarozat 11.2. pontja.
" Modositotta a 3/2011. (lll. 3.) Kt. sz. hatarozat.
'S Modositotta a 182/2011. (XI1.15.) Kt. sz. hatarozat.



1013. Bp. Pauler u. 19. Budapest  Févaros  Polgari  Védelmi
clgazgatdsag I. kerileti kirendeltsége

1015. Bp. Batthyany u. 67. Varnegyed Galéria
1014. Bp. Orszaghaz u. 15. Varnegyed Szerkesztéség
1011. Bp. Iskola u. 16. Hivatali kihelyezett Gigyfélszolgalat

13. Feladat ellatasara szolgalé téritésmentes hasznalatba adott vagyon:
A rendelkezésre bocsatott épiiletek, illetve helyiségek hasznélati joga, egyéb
eszk0zok: szamitastechnikai és irodatechnikai berendezések, butorzat,
személygépkocsi, a melléklet szerint.

14. Vagyon feletti rendelkezési jogkor:
Korlatozott, kiterjed
- az eszk6zok, helyiségek tartds, illetve eseti bérbe- hasznalatba adasara,
- a rendeltetésszer(i miikdédés soran elhasznalodott (leirt), feleslegessé valt
targyi eszk6zok, készletek értékesitésére.

Budapest, 2000. szeptember 22.
dr. Nagy Gabor Tamas s. k.
polgarmester
a Budavari Onkormanyzat
Képviselb-testiilete, mint alapité nevében

Zaradék:

A Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a 299/2000. (IX.21.) Kt. sz. hatdrozataval fogadta
el az Alapité Okiratot. .

A Budapest |. keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a 146/2002. (VI.27.) Kt. sz., a
256/2002. (IX.26.) Kt. sz., a 156/2003. (VI.26.) Kt. sz., a 40/2004. (lll.25.) Kt. sz., a 21/2005. (1ll.3.)
Kt sz., a 144/2006. (VI.12.) Kt. sz., a 233/2006. (X1.30.) Kt. sz., az 58/2007. (IV.26.) Kt. sz., a
127/2007. (VI.28.) Kt. sz., 49/2008. (1ll.28.) Kt. sz., 126/2009. (V.28.) Kt. sz., 188/2009. (IX.24.) Kt.
sz., 180/1/2010. (XI. 25.) Kt. sz. valamint 3/2011. (lil. 3.) Kt. sz. hatarozataival médositotta az
Alapité Okiratot.

A 146/2002. (VI1.27.) Kt. sz. hatarozat altal megallapitott szévegrészt jeIOII

A 256/2002. (IX.26.) Kt. sz. hatarozat altal megallapitott szévegrészt ]eIOII

A 156/2003. (VI.26.) Kt. sz. hatarozat altal megéllapitott szovegreszt jeIOIl

A 40/2004. (. 25.) Kt. sz. hatarozat altal megallapitott szovegreszt jeloll

A 21/2005. (1l.3.) Kt. sz. hatarozat altal megallapitott szévegrészt jeloh

A 144/2006. (VII.12.) Kt. sz. hatarozat altal megallapitott szovegreszt jeloh

A 233/2006. (X1.30.) Kt. sz. hatarozat altal megallapitott szévegrészt jeloh

Az 58/2007. (IV.26.) Kt. sz. hatarozat altal megallapitott szévegrészt jeIOII

A 127/2007. (VI.28.) Kt. sz. hatarozat altal megallapitott szovegreszt /eIoIl

A 49/2008. (Ill.27.) Kt. sz. hatarozat altal megéllapitott sz6vegrészt ' /eloll

A 126/2009. (V.28.) Kt. sz. hatarozat altal megallapitott szévegrészt Jeloll

A 188/2009. (IX.24.) Kt. sz. hatarozat altal megéllapitott szévegrészt eIoIl

A 180/1/2010. (X1.25.) Kt. sz. hatarozat altal megallapitott szovegreszt % jeloli.

A 3/2011. (lll. 3.) Kt. sz. hatarozat &ltal megéllapitott szévegrészt ' jeloh

A 182/2011. (XIl.15.) Kt. sz. hatarozat altal megallapitott szovegreszt % jeloli.

A .../72012. (II.16.) Kt. sz. hatarozat altal megallapitott szévegrészt ]eloh

Budapest, 2012. februar 16.

dr. Nagy Gabor Tamas
polgarmester



BUDAPEST I. KERULET BUDAVARI ONKORMANYZAT
Krisztinaviros — Taban — Gellérthegy — Var — Vizivaros

POLGARMESTER o O

Ellenjegyezte: ...... Teloatzudd
Tanczosné dr. Piasa Ib@»
jegyzé o

e \ Jn EA

ELOTERJESZTES
a Budapest I. keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének
2012. februar 16-i Glésére

El6zetesen targyalja:

- | ker. Hazgondnoksagi Kft. Feliigyelé
Bizottsaga

- Budavari Kapu Kft. Feliigyel6 Bizottsaga

Targy: Palyazat kiirasa az I. keriileti Hizgondnoksagi Kft. ligyvezetsi, valamint
a Budavari Kapu Kft. ligyvezetdi és cégvezetdi allashelyeire
ElSterjeszté: dr. Nagy Gabor Tamas

polgarmester

Tisztelt Képvisel6-testiilet!

Budapest |. kerilet Budavari Onkormanyzat Képviseld-testllete altal alapitott |.
kerlleti Hazgondnoksagi Kft. tgyvezetdjének, valamint a Budavari Kapu Kft.
ugyvezetdjenek és cégvezetéjének a megbizatasa 2012. junius 30-an lejar.

A gazdasagi tarsasagokrdl szolé6 2006. évi IV. torvény (a tovabbiakban: Gt.)
vonatkozé rendelkezései értelmében a tarsasag legfébb szervének, a taggyulesnek
kizardlagos hataskérébe tartozik az Ugyvezetd, cégvezetd megvéalasztasa és
dijazasanak megallapltasa Mivel a tarsasdg egyszemélyes tulajdonosa a Budapest
I. kertlet Budavari Onkormanyzat a taggyllés hataskorébe tartozé lUgyekben a
Budapest I. keriilet Budavari Onkormanyzat Képviselé-testiilete dont.

Gazdasagi tarsasagrol lévéen szd, sem az Ugyvezetéi, sem pedig cégvezetdi
munkakdrt nem kételezé palyaztatni, ennek ellenére indokoltnak tartjuk, hogy az
allashelyek betoltése palyazat keretében torténjen.



A palyazati kiirasnal figyelembe kell venni a Gt. vezets tisztségviselbkre vonatkozo
rendelkezéseit. Igy e térvény 22. § (2) bekezdése szerint »a vezetd tisztségviseldt e
mindségében megilletd jogokra és az &t terheld kételezettségekre — a torvényben
meghatarozott eltérésekkel —

a) Ptk. megbizasra vonatkozo szabalyait (tarsasagi jogviszony) vagy

b) munkaviszonyra vonatkozo szabalyokat kell alkalmazni.”

Tovabba ugyanezen térvény 24. § (1) bekezdése régziti, hogy ha a tarsaséagi
szerz0dés masként nem rendelkezik, a vezetd tisztségvisel6ket hatarozott idére, de
legfeljebb &t évre kell megvalasztani, illetdleg a tarsasagi szerzédésben kijeldIni.

A cégvezetd nem vezetd tisztségviseld, hanem munkavallalé, azonban a vezeté
tisztsegvisel6kre vonatkozéd egyes szabalyokat a cégvezetdkre is alkalmazni kell.
Cégvezetévé az a munkavallalo jeldlhetd, aki egyébként megfelel a vezetd
tisztségviselékre vonatkozo kovetelményeknek, tekintettel arra, hogy a cégvezetd a
vezetd tisztségvisel6 rendelkezései alapjan iranyita a tarsasag folyamatos
mulkodését, és feladatkérében a tarsasag érdekeinek elsédlegessége alapjan koteles
eljarni.

A palyazati kiirasok tartalmat a hatarozati javaslat szerint javaslom meghatarozni, az
ellatando feladatokat, valamint az alapitoi elvarasokat figyelembe véve.

Javaslom, hogy az el@irt feltételeknek megfeleld palyazokat a bizottsagi elnckokbé!
allo grémium személyesen hallgassa meg, a palyazatokat véleményezze, és errdl
tajekoztassa az el6terjeszté Polgarmestert.

A fentiek alapjan kérem a Tisztelt Kepviseld-testiletet, hogy az elSterjesztést
targyalja meg és a hatarozati javaslatot fogadja el.

HATAROZATI JAVASLAT
Budapest I. keriilet Budavari Onkormanyzat Képviseld-testiilete

1. palyazatot ir ki az I. keruleti Hazgondnoksagi Kft. igyvezetsi, valamint a Budavari
Kapu Kft. ligyvezetsi és cégvezetsi allashelyeire, és felkéri a Polgarmestert, hogy
a jogszabalyi eldirasoknak megfelels palyazati felhivasok elkészitése érdekében
intézkedjen az  alabbiakban meghatarozott  fébb  tartalmi  elemek
figyelembevételével:

— avezetdi megbizas idétartama 3 éves hatarozott idé,

— palyazati feltétel: fels6foku végzettség,

— eldnyt jelent: cégvezetési tapasztalat, vagyonkezel6i terlileten szerzett
tapasztalat, hasonlo feladat és munkakérben szerzett szakmai gyakorlat,
helyismeret,

— Jjavadalmazas az |. kerileti Hazgondnoksagi Kift. illetéleg a Budavari Kapu
Kft. javadalmazasi szabalyzata alapjan,



2. felkéri a Polgarmestert, hogy a palyazati felhivasok megjelentetésérdl intézkedjen,
és a palyazati eljarast folytassa le,

3. Ugy dont, hogy a palyazati kiirasnak megfeleld palyazdkat a bizottsagi elndkdkbdl
all6 testiilet személyesen halligassa meg, a palyazatokat véleményezze, és errdl a
Polgarmestert irasban tajékoztassa,

4. felkéri a Polgarmestert, hogy a bizottsagi elndkokbdl allé testilet véleménye
ismeretében a dontés tervezetét készitse el, és terjessze be legkésébb a
Képviselb-testiilet 2012. majusi tlésére.

Felel6s: dr. Nagy Gabor Tamés polgarmester
Hatarid6: azonnal, a 4. pont tekintetében a 2012. majus havi testileti dlés

Budapest, 2012. februar 7.
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agy Ggbor Tamas

polgarmester

7
Az elbterjesztést készitette: dr-Tuk&csné GulalArina
A végrehajtasért felelés: dr. Lukdcsné Gulai Anna
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BUDAPEST L. KERULET BUDAVARI ONKORMANYZAT
Krisztinavaros — Taban — Gellérthegy — Var — Vizivaros

POLGARMESTER

Ellenjegyezte: 2 :
Tanczosné dr. Pasa Ibo ya
jegyz6

ELOTERJESZTES
a Budapest I. keriilet Budavari Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
2012. februar 16-i lilésére

Targy Budapest I. keriilet Budavari Onkormanyzat Gazdasagi, Miiszaki Ellaté
és Szolgaltaté Szervezet intézményvezetdi allashelyére palyazat kiirasa
Eléterjeszt6: dr. Nagy Gabor Tamas

polgarmester

Tisztelt KépviselS-testiilet!

A Budapest |. Kerillet Budavari Onkormanyzat Gazdasagi, Muszaki Ellaté és
Szolgaltatd Szervezet intézményvezetéjének, dr. Barta Gabor Zsoltnak az

kdzalkalmazotti jogviszonya 2011. december 31. napjaval k6zds megegyezéssel
megszlntetésre kerilt.

A kozalkalmazottak jogallasarol sz6l6 1992. évi XXXIlI. térvény (a tovabbiakban: Kijt.)
vonatkoz6 rendelkezései értelmében a magasabb vezetdi beosztas ellatasara
palyazatot kell kiirni. A magasabb vezet6i megbizas jogszabalyban megjelélt,
legfeljebb 5 évig terjedd hatarozott id6re szol.

A palyazati felhivas kotelezé tartalmi elemeit a Kjt. 20/A. § (3) bekezdése hatarozza
meg. Ugyanezen toérvény 20/A. § (4) bekezdése kotelezi a munkaltat6i jogkdr
gyakorlgjat arra, hogy a palyazati felhivast tegye kdzzé a Kormanyzati Személytigyi
Szolgaltatd és Kozigazgatasi Képzési Kozpont (a tovabbiakban: KSZK) internetes
oldalan, a www.kszk.gov.hu honlapon, tovabb a palyazati felhivast a Budapest I.
keriilet Budavéri Onkormanyzat internetes oldaldn (www.budavar.hu) is meg kell
jelentetni.
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A Kijt. 20/A. § (6) bekezdése szerint a magasabb vezet6i beosztasra kiirt palyazat
esetén, az eldirt feltételeknek megfelels palyazokat, a palyazati hataridé lejartat
kévet6 huszonegy napon belil a kinevezési. megbizasi jogkér gyakorldja altal
létrehozott legaldbb haromtagd, a betsltendé munkakér feladatait érintéen
szakertelemmel rendelkezé bizottsag szemelyesen meghallgatja, a palyazatokat
vélemeényezi, és irasba foglalt véleményet a képviselb-testillet elé terjeszti. A
jogszabaly értelmében a képvisels-testillet a palyazati hataridé lejartat kovetd elséd
tlésen dont a kézalkalmazotti jogviszony létesitésérdl, illetve a vezetdi megbizasrol.

A palyazati eljaras eredményes lezarasaig javaslom, hogy az intézmény zavartalan
mUkodésének biztositasa érdekében az intézmény vezetésével kapcsolatos
feladatok ellatasaval a képviseld-testiilet a jelenlegi altalanos helyettest, Voros
Zoltant bizza meg.

A fentiek alapjan kérem a Tisztelt Képvisels-testiiletet, hogy az el6terjesztést
targyalja meg és a hatarozati javaslatot fogadja el.

HATAROZATI JAVASLAT

Budapest I. kertilet Budavari Onkormanyzat Képviselb-testiilete

1. tudomasul veszi, hogy a Budapest |. Keriilet Budavari Onkormanyzat Gazdasagi,
Miszaki Ellatd és Szolgaltaté Szervezet intézményvezetdje, dr. Barta Gabor Zsolt
kbzalkalmazotti jogviszonya 2011. december 31. napjaval kbz6s megegyezéssel
megszlntetésre kerlt.

2. palyazatot ir ki a Budapest |. Kertlet Budavari Onkormanyzat Gazdasagi, Mlszaki
Ellatd és Szolgaltaté Szervezet intézmeényvezet6i (igazgatd) allashelyének
betbltésére, és felkéri a Polgarmestert, hogy a jogszabalyi el6irasoknak megfeleld
palyazati felhivas elkészitése érdekében intezkedjen az  aldbbiakban
meghatarozott fobb tartalmi elemek figyelembevételével:

— avezetbi megbizas id6tartama 3 éves hatarozott idé
— palyazati feltétel fels6foku végzettség, legalabb 2 év vezetdi gyakorlat
— eldnyt jelent: vagyonkezel6i teriileten szerzett tapasztalat, intézményvezetéi
tapasztalat, beruhazasi, felujitasi, karbantartéi feladatok iranyitasa,
koordinalasa tertiletén szerzett tapasztalat
- Javadalmazas a kdzalkalmazottak jogallasarol szolé 1992. évi XXXIII. térvény
és végrehajtasi rendelete alapjan. '

3. felkéri a Polgarmestert, hogy a palyazati felhivas Kormanyzati Személytgyi
Szolgaltatd és Kozigazgatasi Képzési Kozpont és az Onkormanyzat internetes
honlapjan térténé megjelentetésérd intézkedjen, és a palyazati eljarast folytassa
le.



. Ugy dont, hogy Budapest |. Keriilet Budavari Onkormanyzat Gazdasagi, Miiszaki
Ellatd eés Szolgaltatdé Szervezet intézményvezetsi allashelyének betoltésére kiirt
palyazat eredményes lezarasdig az intézmény zavartalan miikédésének
biztositasa érdekében az intézmény vezetésével kapcsolatos feladatok ellatasaval
2012. februar 17. napjatol kezdédben a jelenlegi &ltalanos helyettest, Vords
Zoltant bizza meg.

. felkéri a Polgarmestert, hogy a kézalkalmazottak jogallasardl szold 1992, évi
XXXIII. térvény 20/A. § (6) bekezdése altal meghatarozott dsszetételii bizottsag
feldllitasahoz szikséges intézkedéseket tegye meg, a bizottsag véleményezését
déntésre keszitse el6, és terjessze be legkésébb a Képvisels-testiilet 2012. aprilisi
ulésére.

Felelés: dr. Nagy Gabor Tamas polgarmester
Hatarid6: azonnal, az 5. pont tekintetében a 2012. 4prilis havi testiileti Glés

Budapest, 2012. februdr 7. /F %,
"‘if.e;‘ 14 ;

. Qg'%é or Tamas
\kpg;gérmester

. Polgarm®
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A2 elbterjesatést készitette: o, Lufeacsnd G Koina

A végrehajtasért felelés: dr. Lukacsné Gulai Anna
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