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FEHER KONYV

az j Polgari Torvénykonyv hatalybalépésével osszefiiggo
jogalkotasi és jogalkalmazast segito feladatokrol

l. A FEHER KONYV CELJA ES TARTALMA

1. Miért van sziikség az uj Polgari Torvénykonyv hatalybalépésével osszefiiggo
jogalkotasi és jogalkalmazast segito feladatokrol szolo Fehér Konyvre?

A Kormany 1129/2010. (VL. 10.) hatarozataval elrendelte egy korszerli, eurdpai unios
tagsagunkbodl szarmazo kotelezettségeinknek megfeleld, a kiilfoldi €s hazai jogtudomany és
joggyakorlat eredményeit hasznositd, a civilisztika alaptorvényének szerepét betolteni képes
kédex megalkotasat. Az ) kodexnek korszeriisitenie kell a személyi és vagyoni viszonyok
maganjogi szabalyozasat, novelnie kell a jogbiztonsagot, meg kell konnyitenie a
jogalkalmazok ¢és a jogkeres6k eligazodasat a természetes ¢és a jogi személyek
mellérendeltségi viszonyait szabalyoz6 joganyagban. A Polgari Torvénykonyvrdl szolo
T/7971. szamu torvényjavaslatot az Orszaggyiilés 2013. februar ho 11. napjan elfogadta, és az
a Magyar Kozlony 31. szdméban, 2013. februar 26. napjan, 2013. évi V. torvényként (a
tovabbiakban: 1) Ptk.) kihirdetésre keriilt.

A koédex megalkotdsandl alapvetd cél volt, a maganjogi jogviszonyok jelenleginél is
szélesebb spektrumanak feldlelése abbol a célbol, hogy az alapvetd jelentdségii polgari jogi
rendelkezések tobbsége egy helyiitt legyen fellelhetd, ezzel is megkdnnyitve a polgari jog
rendszerében torténd eligazodast. E szempont érvényesiilését jelzi a csaladjogi torvény
rendelkezéseinek integralasa, valamint a jogi személyekre vonatkoz6 altalanos rendelkezések
kibdviilése, a gazdasagi tarsasagokra vonatkozo joganyag polgari jogi kodexbe épitése is.

A torvénykonyvben elhelyezett rendelkezések szamanak jelentds novekedését ellensulyozza a
torvény belsé szerkezetének logikusabb felépitése. Az (j Ptk. a jogrendszerben
egyediilallo szerkezeti egységként alkalmazza a , Konyvet”, amellyel a polgari jog
nagyobb részteriileteit valasztja el egymastol. A Konyvek természetesen nem jelentenek éles
hatarvonalat, nem fliggetlenek egymastol, de kifejezik a polgari jog belsd tagolodasat. Az
alkalmazast jelentdsen megkonnyitd ujitds az un. paragrafuscimek bevezetése. A
paragrafuscimmel a  jogalkotd  egyes  kiilfoldi  kodexekben és  nemzetkozi
modellszabalyozasokban mar bevalt, jogrendszeriinkben ugyanakkor mindezidaig ismeretlen
megoldast honosit meg. A paragrafusok cimei ugyan nem tekintheték kiilon szerkezeti
egységnek, de megkonnyitik a torvényen beliili tdjékozodast, és hivatkozast.

A kodexjellegli jogalkotds és a maganjogi jogviszonyok atfogd szabalyozéasa egytttal a
jogrendszert kimélé hatasu is. Egyes — eddig Ptk.-n kiviil elhelyezett — rendelkezések
inkorpordldsa az Uj kodexbe elkeriilhetévé teszi ugyanazon kérdések parhuzamos
szabalyozasat, ilyen modon a jogrendszer egésze tehermentesithetd. A kodexen beliili
utalasok ¢és Osszefliggések egyszeriibben kovethetOk és kezelhetdk a terminoldgia és a
szabalyozasi logika egységes jellege miatt.



Az 10j kédex megalkotasanak egyik vezérld elve a tarsadalmi és gazdasagi valtozasok altal
sziikségessé tett korszeriisités elvégzése. Azokon a pontokon volt indokolt a korrekcid, ahol
a gyakorlati igények, illetve a jogalkalmazas feldl érkezd visszajelzések alapjan a hatalyos
rendelkezések nem képesek eredeti rendeltetésiik betoltésére. Ezen tulmenden szadmos
kérdésben a gazdasagi és technikai fejlodés, valamint hazank eurdpai unids jogharmonizacios
kotelezettségei indokoljak uj rendelkezések és megoldasok bevezetését. A kodex elokészitése
tovabba kivalo alkalom a hatalyos szabalyozasban meghuzodo ellentmondasok feloldasara és
az esetleges pontatlansagok kisziirésére.

Az 1) Ptk. most Osszefoglalt jellegzetességei indokoljak az annak hatalybalépése okan
felmeriilé jogalkotasi ¢és jogalkalmazasi problémakat feltérképezd, és azok megoldasi
lehetdségeit bemutatd Fehér Konyv megalkotéasat. Az uj kodex a korabbinal szélesebb korben
szabalyozza a jogviszonyokat, igy az e jogviszonyokat rendezd egyéb jogszabalyok tartalmat
Osszhangba kell hozni az 0j kdédex rendelkezéseivel. Az uj Ptk. kiilonleges szerkezeti
megoldésai olyan ujfajta rugalmas hivatkozasi lehetdségeket biztositanak a tobbi jogszabaly
szamara, melyeket at kell, és at is érdemes vezetni a Ptk.-ra hivatkozd jogszabalyokban,
novelve ezzel a jogrendszer koherencidjat, és megkonnyitve a jogalkalmazas feladatat. A
koédex atfogd maganjogi szabalyozasa a jogrendszer egészének attekintését igényli, melynek
korében a parhuzamos szabdlyozas elkeriilését, és lehet6ség szerinti egységes, atlathato
szabalyozast kell az egyes teriileteken megvaldsitani. Az 0j Ptk. 4ltal figyelembe vett
tarsadalmi és gazdasagi valtozdsok normativ szabdlyai szintén kihatnak a jogrendszer
egészére, ezeket a valtozasokat sziikségképpen at kell vezetni valamennyi jogszabalyon.

Osszefoglaldan elmondhatd, hogy az 0j Ptk. jogrendszerben valé megjelenése olyan jelentés
hatassal van a jogrendszer egészére, és igy olyan mindségii és mennyiségii jogalkotasi és
jogalkalmazasi problémat hoz felszinre, melyek azonositasahoz, megoldasi lehetdoségeik
felvazolasahoz elengedhetetlen egy Fehér Konyv elkészitése. Az 01j Ptk. 2014. marcius ho
15. napjan lép hatdlyba, igy kozel egy év 4all rendelkezésre e problémdk optimalis
megoldasara.

2. A Fehér Konyv célkitiizései, iranyelvei és alkalmazasi kore

A Fehér Konyv feladata azon problémak azonositasa, melyek az 0 Ptk. hatalybalépése okan
felmertilnek mind a jogalkotasban, mind a jogalkalmazasban. A Fehér Konyv elsddleges célja
olyan helyzet Kkialakitasa, hogy az 0j Ptk. hatalybalépésének idépontjaban az ahhoz
kapcsolodo jogszabalyok tartalmilag 6sszhangban legyenek a kodexszel, hivatkozasaik
megfeleljenek az 0j Ptk.-nak, a kodex absztrakcios szintjét el nem éré részletszabalyokat
tartalmazd egyéb jogszabalyok megalkotasra Keriiljenek, ¢és a megvaltozott jogszabalyi
kornyezethez sziikséges informaciok hatékonyan eljussanak a jogalkalmazokhoz,
elésegitve a maganjog 0j szabalyozéasanak gordiilékeny bevezetését.

A Fehér Konyv elsédleges iranyelve igy a maganjog zavartalansaganak biztositasa, hogy
az 1) Ptk. hatdlybalépése — bar fontos valtozasokkal jar — ne jelentsen éles cezurat a
maganjogi jogfejlddésben ¢és jogviszonyokban. Ebbdl kovetkezd masik iranyelv a
sziikségesség elve, mely szerint az 0 Ptk.-hoz kapcsolodd egyéb jogszabalyok modositasara
csak a legsziikségesebb helyeken, az 0j Ptk. szabalyozdsa szempontjabdl elengedhetetlen
mértékben keriiljon sor. Mindezen elvek pedig a jogalkalmazas tajékozottsaganak és
hatékonysaganak irdnyelvét tdmasztjak ald, mert alapvetd érdek, hogy a jogalkalmazdk — a
megfeleld informaciok birtokdban — a magéanjogi jogszabalyokat a korabbiakhoz hasonld



biztonsaggal, ugyanakkor a bevezetett 0 jogintézményeket megfeleld hatékonysaggal
alkalmazzak.

A jelen Fehér Konyv altal felismert problémakat és azok mérlegelt megoldasi lehetoségeit az
uj Ptk. hatdlyba 1épése okan modositandd valamennyi jogszabaly korében azonositani €s
alkalmazni sziikséges, igy e Fehér Konyv alkalmazasi teriilete igen széles korre — szinte a
jogrendszer egészére — Kiterjed.

Il. AZ AZONOSITOTT PROBLEMAK ES MEGOLDASI LEHETOSEGEIK
1. Az egységes vagy tarcankénti kodifikacios modszerek

Az 1j Ptk. hatalybalépése miatt felmeriild jogalkotasi feladatok egyrészt 1j jogszabalyok
megalkotasat, masrészt a meglévd jogszabalyok moddositasat foglaljadk magukban. Mivel a
koédex szabalyozasi kore az életviszonyok igen széles korére kiterjed, ezért a sziikséges
jogalkotasi feladatok is sokféle targykorbe tartoznak.

Az egyes miniszterek, valamint a Miniszterelnokséget vezetd allamtitkar feladat- és
hataskorérél szolo 212/2010. (VII. 1.) Korm. rendelet meghatarozza, hogy az egyes
miniszterek milyen targykori jogszabalyokat készitenek eld, illetve milyen targykorben
adhatnak ki miniszteri rendeletet. Ugyanakkor a Korm. rendelet 6. §-a szerint a kozigazgatasi
és igazsagiigyi miniszter felel valamennyi jogszabaly alkotmanyossagaért, valamint a
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Mindezekbdl kovetkezik, hogy a kdzigazgatasi €s igazsagiigyi miniszter szakpolitikai feladat-
¢s hataskorébe tartozé j Polgari Torvénykonyv hatalybalépése okan felmertiild jogalkotasi
feladatok sok esetben més miniszter szakpolitikai feladat- és hatdskorébe tartozd jogszabaly
megalkotasat vagy modositasat teszik sziikségessé, igy felmeriil az egyes minisztériumok
egyiittmitkodésének problémaja.

A jogalkotasrol szo6lo 2010. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Jat.) 16. §-a alapjan
valamennyi jogszabaly esetén egylitt kell mitkddnie a jogszabalyt el6készitd miniszternek €s
az igazsagiligyért felelés miniszternek, ugyanakkor a kodex fenti jellemzdire tekintettel az 1j
Ptk.-val 0Osszefiiggésben sziikséges egyiittmiikodés mennyiségileg és mindségileg is
meghaladja a szokasos mértéket. Az 0j Ptk. olyan sok helyen, és sok esetben nehezen
¢szrevehetd modon valtoztatja meg a szabalyozast, hogy az egyes modosulasok
feltérképezéséhez és dogmatikai jelentoségiik felismeréséhez elengedhetetlen a Ptk.
szabalyozasat alaposan ismerd Kozigazgatasi és Igazsagiigyi Minisztérium (a tovabbiakban:
KIM) segitsége az egyes szaktarcak szamara. Ugyanakkor a Polgari Torvénykonyv valamely
szabalyozasanak valtozasat nem minden esetben indokolt egy adott szakteriileti
jogszabaly rendelkezéseiben atvezetni, mert az adott specialis jogteriilet sajatossagai
esetlegesen eltérést indokolnak a Ptk. szabéalyozéasatol. Mindezeket minden egyes esetben
szakérté modon kell mérlegelni, és a sziikséges dontést meghozni.

A fentiek alapjan elengedhetetlen a KIM valamint a tobbi minisztérium SzOros
egylittmikodése, melynek korében a polgari jogi anyagi jogszabdlyok megvaltozasara, és
azok dogmatikai jelentdségére a KIM részérdl sziikséges felhivni a figyelmet, mig minden
egyes minisztériumnak a sajat targykorébe tartozod jogszabdlyok korében maganak kell
intézkednie a moddositasrol (megalkotasrol), és annak tartalmarol. Ugyanakkor a



szakminisztérium altal valasztott megoldasnak illeszkednie kell az 0j Ptk. tartalmahoz és a
jogrendszer egészébe, mely kovetelményeket szintén a KIM-nek kell érvényesitenie a Jat. 16.
§ (2) bekezdése alapjan.

Mindezek fényében az a megoldas tiinik javasolhatonak, hogy a sziikséges modositasokra és
azok elvart iranyara a KIM hivja fel a szaktarcak figyelmét, ezt kovetéen a szaktarcak
készitik el a targykoriikbe tartozo specialis jogszabalyok modositasara (megalkotasara)
vonatkozo tervezeteiket, melyeket ezt kovetéen a KIM megvizsgal az uj Ptk. és a
jogrendszer egésze szempontjabol.

A sziikséges modositasok mennyiségére tekintettel olyan megoldas javasolt, amely
kezelhetové és atlathatéva teszi a hatalmas mennyiségli anyagot.

2. Az aj Polgari Torvénykonyv uj, részben 1j és modosult tartalmi meglévo
jogintézményeinek attekintése konyvenkénti bontasban

ELSO KONYV

Az 1j Ptk. tudatosan csokkenti a torvénykonyv alapelveinek a szamat. Az 1959. évi IV.
torvény (a tovabbiakban: hatalyos Ptk.) alapelvei koziil nem mondja ki a rendeltetésszerii
joggyakorlas kovetelményét. Ez nem azt jelenti, hogy az 0j szabalyozasban a jogokat nem
rendeltetésszerlien kell gyakorolni, hiszen a joggyakorlds kovetelményét megfeleléen
szabalyozza a joggal vald visszaélés tilalma, valamint a johiszemiség ¢€s tisztesség
kovetelménye.

Az 10 szabalyozas nem mondja ki altaldnos alapelvként a kdlcsonds egylittmiikddés elvét,
hiszen alapelvként az a szerzddéses viszonyokban irdnyadd, ezért a szerzddések altalanos
szabalyaiban keriilt elhelyezésre [6:62. §]. A szerzddési jogon kiviili jogviszonyokban az 4j
Ptk. nem alapelvként, hanem konkrét normakban fogalmazza meg az egylittmiikodési
kotelezettséget.

Az 0j Ptk. nem mondja ki a személy és a tulajdon védelmének elvét sem, mivel azokat
alkotmanyos alapelveknek tekinti. Az Alaptorvényben megfogalmazott elvek Ptk.-beli
megismétlése igy sziikségtelen, helyette a Ptk. konkrét normai tartalmazzak a személy és a
tulajdon védelmére vonatkozé rendelkezéseket.

A kodex igy az egész torvényre kihatdan csak négy alapelvet fogalmaz meg. Ezt meghaladdan
az egyes konyvek elején tovabbi alapelvekrdl rendelkezik, amelyek csak az adott konyv
szabalyai vonatkozasaban érvényesiilnek.

A bevezet6 rendelkezések koziil az uj Ptk. elhagyja az utald6 magatartas tényallasat, és azt a
Kotelmi Jogi Konyvben, az egyéb kotelemkeletkeztetd tények kozott helyezi el [6:587. §].

A hatalyos Ptk.-hoz hasonléan az 0j szabalyozas fenntartja a joggal vald visszaélés tilalmat,
de a hatalyos Ptk. 5. § (2) bekezdésében irt tételes (részben példalozo) feltételeket melldzi, és
nem hatarozza meg a joggal vald visszaélés fogalmi jegyeit, hanem a birdi gyakorlatra bizza
azok kimunkalasat, amely jorészt mar kidolgozta annak tartalmi hatarait.

MASODIK KONYV




Az 10 Ptk. a nagykort, cselekvoképességiikben érintett személyekre irdnyado szabalyozast
Iényegesen megvaltoztatja a sziikségesség és aranyossag elve alapjan. A cselekvOképesség
részleges korlatozasara csak akkor keriilhet sor, ha az érintett személy jogainak védelme a
cselekvoképességet nem érinté mas modon nem biztosithato. Ilyen, a cselekvoképességet nem
érint6 mas modnak mindsiil az Uj jogintézményként bevezetett tdmogatott dontéshozatal,
amelyben a tamogatd az érintett személy cselekvOképességének korlatozasa nélkiil nyujthat
segitséget a dontések meghozatalaban. A tAmogatdt — mivel a cselekvoképességet nem érinti —
a gyamhat6sag rendeli ki, a jovoben megalkotand6 kiilon jogszabalyok szerint.

Ha sziikséges a cselekvOképesség korlatozéasa, akkor azt elsddlegesen részlegesen lehet
elrendelni, vagyis az ¢érintett személyt csak meghatarozott iigycsoportban helyezik
gondnoksag ala. Az 0j szabalyozas a hatalyos Ptk.-t0] eltéréen a korlatozhato ligycsoportok
korét példalozdan sem emliti, igy a bird az egyéni koriilményekhez igazodva, barmilyen
szlikkortien rendelkezhet a cselekvOképesség korlatozasarol.

Az 0j Ptk. nem sziinteti meg teljesen a hatilyos szabdlyozas szerinti cselekvOképességet
kizaré gondnoksag ala helyezés lehetdségét, de szigoritja annak feltételeit. Maga az elnevezés
is megvaltozik, mivel az 0j Ptk. a cselekvOképességet kizar6 gondnoksig intézményét
cselekvoképességet teljesen korlatozd gondnoksagnak nevezi el. A cselekvOképesség teljes
korlatozasara — a hatalyos Ptk.-ban szabalyozottaknal sziikebb korben — csak végsé esetben
kertilhet sor, ha az érintett védelmében a részleges, iigycsoportonkénti korlatozas nem
elégséges.

Az 0j Ptk. a cselekvOképesség korlatozasanak feltételeinél a hatalyos Ptk.-ban szerepld
»pszichés allapot, szellemi fogyatkozas, szenvedélybetegség” kifejezések helyett — az
orvostudomany legujabb eredményeit figyelembe véve — a ,mentdlis zavar” kifejezést
hasznalja, amely fogalom teljes kortien leirja a pszichés elvaltozasokat.

A gondnoksag ala helyezés feltételei kozé bekeriilt a belatasi képesség csokkenése mellett az
érintett ,,egyéni koriilményeire, csaladi, tarsadalmi kapcsolataira” kitétel, vagyis onmagéaban a
belatasi képesség csokkenése nem elegendd ok a cselekvOképesség korlatozasdhoz. A birdnak
az érintett személy egyéni, csaladi koriilményeit is figyelembe kell venni a gondnoksag ala
helyezés sziikségességének megallapitasanal.

A gondnoksdg ala helyezés — a hatdlyos szabalyozastol eltérden — részleges €s teljes
korlatozas esetén sem szolhat hatarozatlan idére, hanem a birdsagnak minden esetben meg
kell hataroznia a kotelezd feliilvizsgalat idOpontjat, mert az 0j Ptk. nem allapit meg kivételt a
kotelezo feliilvizsgalat alol.

Megjelenik az 0j Ptk.-ban — a hatalyos szabalyozashoz képest 0j jogintézményként — az
elézetes jognyilatkozat intézménye, mely szerint bdarmely cselekvoképes személy
rendelkezhet arrol, hogy cselekvoképességének esetleges korlatozdsa esetén ki legyen a
gondnoka, illetve meghatarozhatja, hogy gondnoka személyes és vagyoni iigyeiben milyen
modon jarjon el.

Az uj Ptk. — a hatalyos Ptk.-tol eltéréen — a ,,személyhez fiiz6d6 jogok™ helyett a kifejezébb
»szemeélyiségi  jogok” elnevezést alkalmazza az ember (természetes személy)
maganszférajanak védelmét biztositani hivatott jogok megjeldlésére. Személyisége — szigoru
értelemben véve — csak az embernek van, igy a jogi személyeket megilletd személyhez
fiiz6d0 jogokat az uj Ptk. a Harmadik Konyvben elhelyezett utalo szaballyal védi [3:1. §].



Az 0j Ptk.-ban megjelolt generalklauzula alapjan valamennyi személyiségi jog — a nem
nevesitettek is — védelmet nyernek. Emellett az 4j Ptk. — a hatalyos Ptk.-hoz hasonldéan —
kiemel egyes, a maganjog szempontjabol gyakran eldtérbe keriilé személyiségi jogokat és
ezek tartalmat, megsértését kiilon is szabalyozza. E szabalyozas azonban — mind a kiemelt
jogokat, mind azok lehetséges tartalmat, illetve megsértési lehetdségeit illetéen — példalozo,
csupan a leggyakoribb eseteket tartalmazza.

Az 1j Ptk. azon az allasponton van, hogy a polgari jogi személyiségvédelem kore nem azonos
az alkotmanyos alapjogok katalogusaval, ezért — eltérve a hatalyos Ptk.-tol — nem szerepelteti
a lelkiismereti szabadsag sérelmét, nevesiti viszont a maganélet tiszteletben tartasat, illetve az
egyenld banasmod kovetelménye helyett a hatranyos megkiilonboztetés tilalmat szabalyozza.
Ennek oka, hogy az abszolut szerkezet(i polgari jogi jogviszonyokra nem a pozitiv természetii
elvarasok megfogalmazasa, hanem a negativ jellegii, tiirési, tartdzkodasi kotelezettség eldirasa
a jellemz6. Az egyenlé banasmod kdvetelménye olyan pozitiv tevéleges magatartast
feltételez, amely nem maganjogi, hanem kozjogi kivanalom.

Az Uj Ptk. — szemben a hatalyos Ptk.-val — a kozéleti szereplok személyiségi jogainak
védettségével kapcsolatos kérdéseket kifejezetten rendezi, azonban tudatosan nem hatarozza
meg a kozéleti szerepld fogalmat, mert ezt a mindséget mindig az adott egyedi ligyben kell
mérlegelni.

A becsiilet megsértésének 1ényegét a hatalyos Ptk. nem rogziti, az j Ptk. viszont a biroi
gyakorlatbol kiindulva egyfajta , kerettényallast” fogalmaz meg ra.

Az lzleti titok 0j szabalyozasabol hianyzik a hatalyos Ptk. 81. § (3)-(4) bekezdésében
meghatarozott kivételi szabaly (,,nem mindsiil lizleti titoknak...””), mert kozjogi jellegénél
fogva e kivételi szabalyt nem a mindenkori Ptk.-nak, hanem az adatvédelemre vonatkozd
specialis rendelkezéseknek kell tartalmazniuk.

A kialakult birdi gyakorlatra tdmaszkodva az uj Ptk. pontositja a képmashoz ¢és a
hangfelvételhez valdo jog megsértését, egyértelmiivé téve, hogy mar a képmas, illetve a
hangfelvétel hozzajarulas nélkiili, illetve egyéb okbdl jogszerlitlen elkészitése is szankciot
vonhat maga utdn, s nem csupdn a nyilvanossagra hozatal az, ami az érintett engedélyét
feltételezi. Az 0y Ptk. nem tartalmazza a képmas/hangfelvétel érintett hozzdjarulasa nelkiili
jogszerii készitésének lehetdségét abban az esetben, ha ez eltlint személy, vagy bliniildozési
cél érdekében sziikséges; e kivételes esetek, mivel nem magéanjogi jellegli szabalyok, dgazati
torvényben (pl. renddérségi torvény, biintetdeljarasi torvény) lehetnek kezelhetdek.

Az 0j Ptk.-ban a személyiségi jogok megsértésekor alkalmazhatd jogkdvetkezmények kore
valtozatlanul felrohatosagtol fiiggetlen, un. objektiv, €s a felrbhatosag vizsgalatatol fliggd, tn.
szubjektiv szankcidkra bonthatok, azonban a szabdlyozas néhany ponton eltér a hatalyos
jogtol.

Az objektiv szankciok korében a valtozas: egyrészt az objektiv szankcidkat is eléviilési
hataridéhoz koti, masrészt az objektiv szankcidk korében lehetdséget biztosit a sértett fél
szdmara a jogsértonél a jogsértéssel eldallt vagyoni elony atengedésének kovetelésére.

A szubjektiv szankciok korébdl kimarad a ,kozérdekli birsdg” jogintézménye, mert az
kozhatalmi jellegli szankcid, nem egyeztethetd 6ssze a maganjog szellemével.

Az uj Ptk. 0, a nem vagyoni karért jaro kartérités helyett bevezetett szubjektiv szankcioként
hatarozza meg a sérelemdijat, a nem vagyoni kar és az ezért jaro kartérités megsziintetésével



egyidejiileg. A sérelemdij alkalmazdsdhoz a birésagnak nem kell a sértett oldalan
bekovetkezett hatranyt kutatnia, illetve a sértettnek azt bizonyitania.

Ujdonsag, hogy ha a személyiségi jog megsértése kozérdekbe iitkozik, a jogosult
hozzéjarulasaval az ligyész is keresetet indithat, és érvényesitheti a jogsértés felrohatosagtol
fliggetlen szankcioit. Az ligyész keresete alapjan a jogsértéssel elért vagyoni elonyt kozérdeki
célra kell atengedni.

Ujdonsag az is, hogy a kozosség barmely tagja jogosult a személyisége lényeges vonasanak
mindsiilé kozosséghez tartozasaval Osszefiiggésben a kozdsséget nagy nyilvanossag elott
sulyosan sértd vagy kifejezésmodjaban indokolatlanul bantd jogsérelem esetén jogvesztd
hataridon beliil személyiségi jogat érvényesiteni, amelynek korében a jogsértéssel elért
vagyoni elény atengedésének kivételével a személyiségi jogok megsértésének valamennyi
szankcidjat érvényesitheti. Ilyen jogsértés esetén az ligyész a jogosult hozzajarulasa nélkiil is
— eléviilési idon beliil — keresetet indithat.

HARMADIK KONYV

Az 1j Ptk. kiilon konyvben foglalja 6ssze a jogi személyekrdl szolo rendelkezéseket, amely a
jogi személyekre vonatkoz6 altalanos szabalyok mellett a tarsasdgi jogi szabalyozast és az
egyesiiletekre, alapitvanyokra, valamint a szOvetkezetekre iranyadod rendelkezéseket is
tartalmazza. A jogi személyek altalanos szabalyaira épiilnek a gazdasagi tarsasagok altalanos
szabalyali, és azokat kovetik az egyes tarsasagi formak rendelkezései.

Az uj Ptk. valamennyi jogi személy vonatkozéasaban alapelvként rogziti, hogy a jogi
személyek létrehozdsa a polgéri jogi jogalanyok maganautondmidja korébe tartozd dontés,
amelyet szabadon, az allam egyedi beavatkozasa nélkiil hozhatnak meg. A jogi személy
1étrejotte két mozzanatbdl all: az alapitoknak vagy tagoknak az alapitisra irdnyuld szandéka
egy létesito okiratban kell, hogy kifejezést nyerjen, majd ehhez jarul (mésodik feltételként) az
allami nyilvantartasba vétel.

Az 0j Ptk. valtoztat a hatdlyos szabalyozds moddszerbeli kiindulopontjan: a kogens alapallés
helyett az eltérést engedd (diszpozitiv) szabalyozasi modot valasztja. Igy az alapitok vagy
tagok nem csupan a jogi személy létesitésének tényérdl donthetnek szabadon, hanem a jogi
személy belsd milkddésére vonatkozo szabalyokat is szabadon allapithatjdk meg, s ennek
keretében a jogszabalyi rendelkezésektdl is eltérhetnek. A jogi normaktol vald eltérés
lehet6sége azonban nem lehet korlatlan. Az uj Ptk. tovabba altalanos szabalyban adja meg
azokat a szempontokat, amelyek a jogszabalytol valo eltérést egyedi tilalom nélkdl is tiltotta
teszik [3:4. §].

Mig a hatalyos tarsasagi jog rendszerében — a kdgenciara figyelemmel — annak van kiilénos
jelentdsége, mely kérdésekben enged a jogalkoto eltérést a torvény szabalyatol, addig az uj
Ptk. rendszerében épp azon szabalyoknak lesz jelendségiik, ahol a jogalkotd az eltérés
lehetdségét kizarja vagy korlatozza. Kogens rendelkezéseket a tarsasagi jogi szabalyozasban
donto tobbségeében a részvénytarsasagokra vonatkozo szabalyok kozott talalhatunk, ahol az 1;j
Ptk. egyes szervezeti-miikodési kérdésekben is kogens elvarast mond ki. Ezen tGilmenden
azonban megallapithatd, hogy az 0j Ptk. csak ott rendelkezik kogenciarol, ahol a tarsasag
tokéjének védelme, vagy a kisebbség jogos érdeke azt indokolja.



Az 1 Ptk.-ban nagy a szemléletbeli valtozas, azonban az ezt meghaladé valtozasok szama

csekélyebb.

- Fontos valtozas, hogy jogi személlyé valik a kozkereseti €s a betéti tarsasag is.

- Az 0 Ptk. ismét harommillié forintban hatarozza meg a korlatolt felelosségii tarsasagok
minimalis torzstokéjét, azonban lehetdvé teszi a torzstokének a tarsasag nyereségébdl valo
feltoltéset.

- Az 1 Ptk. szerint részvénytarsasag csak zartkorlien alapithatd, nyilvanosan muikodo
részvénytarsasagnak pedig azon részvénytarsasagok mindsiilnek, amelyek részvényei a
t0zsdére bevezetésre keriiltek.

- A tarsasadg legfobb szervére vonatkozd szabalyokban érdemi valtozas nem torténik,
ugyanakkor altalanos lehetéséggé valik az {ilés tartdsa nélkiili hatarozathozatal.
Diszpozitivva valnak a hatarozathozatali aranyokra vonatkozo6 rendelkezések.

- Az yj Ptk. a feliigyelObizottsagi tagok minimalis szamat a gazdasagi tarsasdgok esetében
hatarozza meg kogensen, harom fében.

- Eltérést engedd szabaly a vezetd tisztségviselok megbizatdsanak idétartamara vonatkozd
rendelkezés, igy amennyiben a 1étesitd okirat kiilon nem rendelkezik, a megbizatas 6t évre
sz6l. Az 1j Ptk. nem mond ki kiilon karfelelosségi szabalyt a vezetd tisztségviseld és a
tarsasdg vonatkozéasaban, hanem a jogi személy altalanos szabalyai kozott rogziti, hogy a
vezetd tisztségviseld a jogi személynek okozott karokért a szerzddésszegéssel okozott
karért valo feleldsség szabalyai szerint felel.

- Az 1j Ptk. kozkereseti €s betéti tarsasag esetében mar nem iizletvezetésre jogosult tagokrol
rendelkezik, hanem a tagok altal maguk koziil véalasztott ligyvezetokrol; erdsitve ezzel is a
jogi személy jelleget.

- A hatalyos szabdalyozastol eltérden az 0j Ptk. lehetdvé teszi, hogy a gazdasagi tarsasdg mas
tarsasagi forma mellett egyesiiléssé vagy szovetkezetté alakuljon at.

- Az 0j Ptk. biztositja annak lehet6ségét is, hogy — korlatolt feleldsségli tarsasag ¢és
részvénytarsasag mellett — elismert vallalatcsoport tagja legyen a szovetkezet és az
egyesiilés is.

- Kozkereseti €s betéti tarsasadg esetén az uj Ptk. a tagok koziil valasztott ligyvezetokrol
rendelkezik, vagyis megsziinik a tagok automatikus képviseleti joga, és mar nem
iizletvezetd lesz a mindsitéstik.

- A részvénytarsasagokra vonatkozd szabdlyozas szakit a hatdlyos megoldassal, és nem
valasztja le a nyilvanosan miik6dd részvénytarsasagokra vonatkozo specialis szabalyokat,
hanem jogintézményenként jelzi az esetleges eltéréseket.

- A tarsasdgi jogi szabdlyozds a részvénytarsasagokra vonatkozo szabdlyok kozott
tartalmazza a legtobb kogens rendelkezést, igy kiilonosen kogenssé valnak (maradnak) a
sajat részvény mértekére, megszerzésére €s az azzal gyakorolhatd jogokra, valamint az
osztalék, osztalékeldleg kifizetésére vonatkozo rendelkezések.

Az 1 Ptk. a jelenleg ismert és alkalmazott tarsasagi joganyagnak azon részét emeli be a Ptk.-
ba, amely anyagi jogi természetii, és amelynek absztrakcids szintje megfeleltetheté a kodex-
jellegnek. Ebbdl kovetkezden kimaradnak az eljardsjogi, magyarazo jellegi, illetve kozjogi
elemeket hordozo rendelkezések. Ezeknek a rendelkezéseknek a Ptk. hatalybalépésével mas
jogszabalyokban kell megjelenniiik (nonprofit gazdasagi tarsasagokra vonatkozo szabalyozas,
a gazdasagi tarsasagok atalakulasara vonatkozo részletszabalyok, szerzédésmintaval torténd
alapitas lehetdségének megjelenitése, gazdasagi tarsasag tagjaira vonatkozd kizard, eltiltast
kimondo6 rendelkezések).

Az 1 Ptk. integralja a szovetkezeti jog altalanos és a maganjogi kddex rendszerébe illeszthetd
szabalyait. Az 1) Ptk. szovetkezeti része alapvetden a jelenleg hatalyos 2006. évi X. torvény
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elemeit foglalja magaban, azzal a jelentds koncepcionalis valtoztatassal, hogy — az 0j Ptk.-ba
ugyancsak beépiilé gazdasagi tarsasdgokra irdnyado szabalyokhoz hasonldéan — a hatalyos
torvény eltérést nem engedd kogens szemlélete helyett a legtobb rendelkezést alapvetden
diszpozitivva teszi. Az 0j Ptk. a hatalyos szabalyokhoz képest szigoribban korlatozza a nem
természetes személy tagok ardnyat, meghatdrozza az ilyen személyek altal Osszesen
birtokolhato toke nagysagat, valamint az egy tagot megilletd tokerészesedés felsd hatarat.

NEGYEDIK KONYV

A csaladjog anyaga beépiil az uj Ptk.-ba, amely azzal a kovetkezménnyel jar, hogy a polgari
jogi alapelvek kiterjednek a csaladjog teriiletére is. Ugyanakkor a sajatos csaladdjogi
szempontokra ¢és értékekre figyelemmel tovabbi csaladjogi elvek alkalmazasa is szlikséges.
Ilyen specialis csalddjogi elvek a hazassag ¢s csaldd védelme, a gyermek érdekének védelme,
a hazastarsak egyenjogusaganak elve, valamint a méltanyossag €s a gyengébb fél védelmének
elve.

A hazassagi bontojogban az 0 Ptk. a hazastarsak egyezd akaratnyilvanitasan alapul6 és a nem
megegyezésen alapuld bontéds szabdlyait a torvény szovegében a maindl ¢élesebben vélasztja
sz€&t, és a megegyezésen alapuld bontas jogintézményét, illetve feltételeit a jelenlegitdl
részben eltéréen ¢épiti fel: Onalldé bontasi oknak tekinti a hdazastarsak végleges ¢&s
befolyasmentes akaratnyilatkozatat és annak torvényes feltételei koziil a kozos vagyon
megosztasaban valdo megéllapodast elhagyja. A megegyezésen alapuld valas masik, a
hazassagrol, a csaladrdl és a gyamsagrol szold 1952. évi IV. térvényben (a tovabbiakban:
Csjt.) szabalyozott lehetOségének az alkalmazasara (a hazastarsak kozott harom éve
megszakadt az ¢letkozosség ugy, hogy kiilon lakasban élnek) a birdi gyakorlatban
elenyészden kevés esetben kertiilt sor, ezért azt az ij Ptk. nem tartalmazza.

A valni akard hazastarsak a kozvetitdi eljarast a sajat elhatarozasukbol vagy a birdsag
kezdeményezésére is igénybe vehetik, mar a hazassdgi bontoper meginditdsa el6tt és a
bontdper alatt is.

A hazassagi vagyonjog szabalyozasa 1ényegesen kiboviilt a birdi itélkezésben évtizedek alatt
kialakult elvekre épitve. Kovetkezetesen végigvezeti azt a kettdsséget, amely a hasznalat,
kezelés, rendelkezés joga, valamint a vagyon megosztasa tekintetében is kiilonbséget tesz a
hazastarsak mindennapi ¢életvitelét szolgdlo vagyon ¢és a hazastarsak foglalkozasanak
gyakorlasat, tlizleti életben vald részvételét szolgaldé vagyon kozott. Az ) Ptk. mindenkit
Osztonozni kivan arra, hogy hazassaguk kezdetén vagyoni viszonyaikat szerzOdéssel
rendezzék. Ehhez nyujt segitséget a hazassagi vagyonjogi szerz8dések szabalyainak a mainal
részletesebb kidolgozéasa diszpozitiv keretszabdlyok forméjaban. A szerz6dés harmadik
személlyel szemben akkor hatilyos, ha a szerzddést a hazassagi vagyonjogi szerzddések
orszagos nyilvantartasaba bevezették, vagy ha a hazastarsak bizonyitjak, hogy harmadik
személy a szerzddés fenndllasardl és annak tartalmardl tudott vagy tudnia kellett. Az 0j Ptk. a
torvényes héazassadgi vagyonjogi rendszer mellett valaszthaté Un. alternativ vagyonjogi
rendszerek (kozszerzemény, vagyonelkiilonités) szabalyait a hazassagi vagyonjogi szerz6dés
szabalyai kozz¢ iktatja be.

Az uj Ptk. az élettarsi jogviszonyra vonatkoz6 magéanjogi szabalyokat kettévalasztja: az
élettarsi jogviszonyra vonatkoz6 altalanos maganjogi szabélyokat a Kotelmi Jogi Konyvben,
mig azokat az élettarsi kapcsolatra vonatkozd csalddjogi szabalyokat, ahol az egyiittélés eléri
az egy évet ¢és kozos gyermek is van, a Csalddjogi Konyvben, a hdzassdgra vonatkozd
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rendelkezéseket kovetd részben tartalmazza. A Kotelmi Jogi Konyv szabédlyozza az élettarsi
kapcsolat fogalmat, valamint annak vagyonjogi jogkovetkezményeit, tovabba utal arra, hogy
az ¢élettarsak vagyoni viszonyaikat, illetve az életk6zdsség megsziinése utdn a kozos lakas
hasznalatat szerz6déssel rendezhetik. A Csaladjogi Konyvben szabalyozott élettarsi kapcsolat
esetén a torvény az ¢letkdzosség megsziinését kovetden lakashasznalati jogot és tartasi jogot
biztosit a rdszorult élettars szamara.

A bejegyzett élettarsak jogviszonydra a bejegyzett €lettarsi kapcsolatrol, az ezzel 0sszefliggo,
valamint az élettarsi viszony igazolasanak megkonnyitéséhez sziikséges egyes torvények
modositasarol szold 2009. évi XXIX. torvény altalaban a jogrendszer hdzassagra vonatkozo
rendelkezéseit rendeli alkalmazni és csak a hazassagtol eltéré jogkdvetkezményekre utal
kiilon. Az 0 Ptk. nem valtja fel a kiilon torvényi szabélyozast és nem kivanja megismételni a
kiilon torvény rendelkezéseit sem, ezért nem szabalyozza a bejegyzett ¢lettarsi kapcsolatot.

A rokonsagra vonatkoz6 részben koncepciondlisan nem valtozik az apai jogallas
szabalyozasa. A kodex — az eddig csak az egészségiigyrdl sz61o torvényben szabalyozott — az
emberi reprodukciora iranyuld kiilonleges eljardson alapuld szarmazast beilleszti az apasagi
vélelmek rendszerébe, megsziinteti a teljes hataly és a hazassagkotést megel6zden tett apai
elismerd nyilatkozat kiilonallasat, az apasag birdsdgi megallapitisat megdonthetetlen
vélelemmé emeli. Ezaltal a kodex a vélelmek szabdlyozasanak sorrendjében mutatkozo
kovetkezetlenségeket kikiiszoboli, tételesen felsorolja az apai jogéllast keletkeztetdé jogi
tényeket abban a sorrendben, ahogy azokat alkalmazni kell. Ennek megfeleléen az anya
hazassdgahoz fliz0d6 vélelmet az élettarsak esetében alkalmazott, emberi reprodukciora
iranyulo kiilonleges eljaras koveti, azutan kovetkezik az apai elismerés, végiil az apasag biro6i
megallapitasa.

Az orokbefogadds szabdalyai 1ényeges, koncepcionalis valtoztatast nem igényelnek, ezért az 1j
Ptk. — amellett, hogy a részletkérdésekben tobb 1j megoldast tartalmaz — elsésorban a torvényi
szabalyok kibdvitésében, pontosabb, korszerlibb megszovegezésében és hangsilyaiban hoz
valtozasokat. Az 0j Ptk. valtozatlanul eldirja az 6rokbefogadd és az drokbefogadott kozott a
tizenhat év minimalis és negyvendt év maximalis korkiilonbséget, ugyanakkor emellett
felemeli az orokbefogadasi korhatart, és igy orokbefogadd csak a huszonotodik életéveét
betoltott személy lehet.

Az 0j Ptk. 0j jogintézményként nevesiti az orokbefogadas utdnkovetésének lehetOségét. Az
orokbefogadast eldsegitd szervezet ennek keretében figyelemmel kisérheti, hogy az
orokbefogadas betoltotte-e céljat, a gyermek beilleszkedett-e a csaladjaba. Az utankovetés
részletszabalyait kiilon jogszabalyban kell rendezni.

Az uj Ptk. a sziil6i felligyelet vonatkozéasdban terjedelmileg és tartalmilag is lényeges
valtozasokat hoz: a sziilok feleldsségét helyezi a kozéppontba, elsédleges szerepet szan a
szlilok megallapodasanak, és melldzi a sziild-gyermek viszonyban az indok nélkiili allami
beavatkozast. Az 0j Ptk. elhagyja ,,a gyermekelhelyezés™ kifejezést: a birosag a sziilok kozott
a gyermeket nem elhelyezi, hanem a sziil6i feliigyeleti jogok rendezésérdl, vagyis arr6l dont,
hogy a sziilo1 feliigyeletet melyik sziild gyakorolja. A jelenleginél differencialtabb lesz a
szabalyozas a sziiléi feliigyeleti jog szilinetelése és megsziintetése korében. Az eldbbinek a
szabalyai k6zé bekeriil a csaladbafogadas, amely jelenleg a gyermekek védelmérdl és a
gyamiigyi igazgatasrol szolo 1997. évi XXXI. torvényben szerepel. Uj szabalyozas, hogy a
szuloi feliigyeleti jogok rendezése soran akar a birosag, akar a gydmhatdsag kotelezben is
elrendelheti kozvetitdi eljaras igénybevételét, ha azt a gyermek érdekében indokoltnak tartja.
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Az 0j Ptk. mind a kiskorti gyermek tartdsat, mind a tovabbtanulé nagykorti gyermek tartasat
tobb vonatkozasban specialis szabalyokkal rendezi, és kiilon fejezetekben targyalja.
Ugyanakkor a rokontartds kozOs szabalyait gy alakitja ki, hogy a gyermektartas tobb
altalanosithato rendelkezését — példaul a tartasdijak automatikus emelkedését — e szabalyok
kozott helyezi el. A tartas szolgaltatdsanak modjat illetden az 01j Ptk. az ¢€letszertiségnek és a
gyakorisagnak megfeleloen a tartds pénzbeni szolgaltatasat teszi az els6 helyre azzal, hogy
attol a torvény eltérhet. Az 0j Ptk. elveti a tartasdij szazalékos megallapitasanak lehetOségét,
de a tartasdij automatikus emelkedésére lehetdséget kivan biztositani, ezért kimondja, hogy a
tartasdijat hatarozott 0sszegben kell meghatdrozni, de a birdsdg, ha indokoltnak tartja, ugy
rendelkezhet, hogy a tartasdij évente indexalasra keriil. A tovabbtanulé nagykora gyermek
tartasarol az 0j Ptk. a Csjt.-t6] sokkal részletesebben rendelkezik. Az 0j szabalyozas valaszt
probal adni a nagykort gyermek tartasadval kapcsolatban a jogalkalmazasban felmeriilt harom
f6 kérdésre: mely tanulmanyok mindsiilnek ,,sziikségesnek” a tartdsi jogosultsag
szempontjabol, milyen elvardsok tamaszthatok a nagykoru gyermekkel szemben a
tanulmanyok folytatdsaban, illetve a tartasra kotelezettel valé kapcsolatdban, valamint meddig
(milyen életkorig) tarthat igényt a ,,gyermek” a tartésra.

Az 0j Ptk. a gyamsagot a sziil6i feliigyelethez kozeliti, amelyben erésebb hangsulyt kap a
gyamnak a gyermek iranyaban fennalld6 gondozasi és nevelési kotelezettsége, a gyermek
részére a csaladi kornyezetben vald nevelkedés biztositdsa. Az 1) Ptk. kdvetkezetesen
végigviszi a szabdlyozasban azt az elvet, hogy a gyamsdg viselése nem allampolgari
kotelezettség, gyamul tehat — sziik kora kivétellel — csak az rendelhetd ki, aki azt vallalja. E
valtozds a gyadm kiadéasainak ¢és koltségeinek megtéritésére vonatkozo rendelkezések
modositasat is indokolja.

OTODIK KONYV

Az 10j Ptk. dologi jogi szabalyainak megalkotdsa sordn nem volt sziikség atfogo, a szabalyozas
alapjait érintd reformra. A hatalyos Ptk. szerkezetéhez képest valtozast jelent, hogy az uj Ptk.
a zalogjogi szabalyozast a Dologi Jogi Kényvben, a korlatolt dologi jogok korében helyezi el.
A zalogjog dologi és kotelmi jogi jellegli is, azonban a szabdlyozasa ma mar sokkal inkabb
dologi jogi jelleget Olt.

Az 0j Ptk. a birtokvédelem hdrom eszk6zét hatdrozza meg: a jogos Onhatalmat, a
kozigazgatasi uton vald igényérvényesitést és a birtokpert. Egyértelmiivé teszi ugyanakkor,
hogy a birtokdban sértett valaszthat: a jegyzohoz vagy a birdsaghoz fordul-e védelemért. A
birtokhéaboritast kovetd egy éven beliil sem lesz kotelezd tehat a jegyzotdl kérni a védelmet;
ha a sértett gy dont, kozvetleniil a birdsagtol kérhet jogsegélyt.

A felelds Orzés intézménye a maganjogi hagyomanyoktol idegen szocialista jogalkotés
terméke volt, ezért az 0j Ptk. ezt a jogintézményt nem szabalyozza. A gyakorlati szempontbol
relevans rendelkezések a jogalap nélkiili birtoklas €s a megbizas nélkiili ligyvitel szabalyai
korében nyertek elhelyezést.

Az 0 Ptk. nem véltoztat a dolog fogalman, és a hatdlyos joggal megegyezéen a dologra
vonatkoz6 szabalyokat megfelelden alkalmazni kell a pénzre, az értékpapirokra és a dolog
modjara hasznosithato természeti erkre is. Az 0j Ptk. nem teszi tulajdoni targgya az alanyi
jogokat. Az allatok vonatkozasaban az 1j szabalyozas specialis rendelkezést tartalmaz, amely
egyrészt moralis értékelést kozvetit, masrészt olyan tendenciakkal kivanja megteremteni az
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Osszhangot, amelyek mas jogteriileteken is egyes allatoknak a dolog fogalmi korébdl valod
kiemelése mellett hatnak (példaul az allatkinzas biintet6éjogi megitélésének kérdése).

Az ingatlanon fennall6 tulajdon terjedelmének a meghatarozasara az uj Ptk. olyan rugalmas
szabalyt vezet be, amely alapjan meghatdrozhat6, hogy hol kezdddik a felszin alatt a
tulajdonjoggal nem védett rész, illetve a felszin felett az allamot illet6 ,,orszag feletti 1égtér”.
Az 1j Ptk. széles korben lehetévé teszi, hogy az épitkez6 és a foldtulajdonos megallapodjanak
az ¢épiilet és a fold elvald tulajdonjogaban, s6t megengedi azt is, hogy az egész ingatlan
tulajdonosa rendelkezzen ugy, hogy a foldet és a rajta allo épiiletet 6nalld ingatlanokként
jegyezz€k be az ingatlan-nyilvantartasba.

Az 10j Ptk. altalanos szintii kotelezettségként fogalmazza meg a dologgal jard terhek
viselésének kotelezettségét €és a karveszély viselésének fOszabalyat. A hasznélati és
haszonszedési jogok gyakorlasanak altalanos korlatjaként megtiltja masok sziikségtelen
zavarasat €s a masokat megilletd jogok gyakorldsdnak veszélyeztetését. A tradicionalis
szomszédjogok tobbségét kiilon jogszabalyban kell rendezni, ezért az 0j Ptk. csak a
foldtamasz jogat és a szomszédos telek ideiglenes igénybevételének eseteit szabalyozza.

Az 1j Ptk. fenntartja a hatdlyos Ptk. megoldasat: a tulajdon atruhdzasa jogcimes-tradicios
rendszeren alapszik. Az 0ij szabalyozas az atadast jogiigyleti természetiinek tekinti, amelyet a
birtokatruhazas meghatarozasanal juttat egyértelmuien kifejezésre [5:3. §].

Az 1ij Ptk. bevezeti a jogcimes elbirtoklas lehet6ségét arra az esetre, ha a birtokos az ingatlan
birtokdt a tulajdonostdl olyan irasbeli szerzddéssel szerezte, amelynek alapjan a
tulajdonjoganak ingatlan-nyilvantartasi bejegyzését kovetelhetné, ha a szerz6dés az ehhez
megkivant alakszertiségi kovetelményeknek megfelelne, és a birtokos az ellenszolgéltatast
teljesitette.

Az 10j Ptk. alapvetden fenntartja a k6zos tulajdon megsziintetésére vonatkoz6 szabalyokat. A
hatalyos szabalyozads és a birdi gyakorlat altal kialakitott rendszer megmarad, valtozast a
norma szintjén a lakott ingatlanon fennallé kozds tulajdon megsziintetése kapcsan vezet be. A
tarsashaz — mint jogi konstrukcié — nem illeszthetd be a tradicionalis dogmatikai keretekbe,
ezért a tarsashazra vonatkozo részletes szabalyokat kiilon torvény allapitja meg.

A zalogjog atkeriil a kotelmi jogbol a Dologi Jogi Konyvbe, valamint szerkezetileg is
megujul: a szabalyok nem a zalogjog egyes fajtait (kézizalogjog, jelzdlogjog) kovetik, hanem
egységesen, a zalogjog kiillonbozd 1étszakaszaihoz (keletkezés, megsziinés, érvényesités)
kotddve keriilnek megallapitasra.

Az 1) Ptk. egyszeriisiti a zalogjog megalapitasat, amely két IépcsOben torténik: sziikséges
hozza a zalogszerzddés és kézizalogjog esetén a zéalogtargy birtokdnak az &truhazésa,
jelzalogjog esetén pedig a zalogjog bejegyzése. A zalogjog mint korlatolt dologi jog tartalmat,
a zalogjogosult és a zalogkotelezett jogait és kotelezettségeit a Ptk. alapvetden eltérést nem
engedd modon szabdlyozza. A zalogszerzddésnek csupan két kotelezd tartalmi eleme van: a
biztositott kovetelés és a zdlogtargy megjeldlése. Mindkettd torténhet akar egyedileg, akar
pedig koriilirassal, kivéve a fogyasztoi zalogszerzddéseket, amelyek esetében, a fogyasztod
védelme érdekében, mindkét elemet konkrétan meg kell hatarozni. Zalogszerzédést
érvényesen csak irasban lehet kotni, ezen tul azonban az 1j Ptk. nem tdmaszt alaki
kovetelményt.
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Az 0j Ptk. megoldast kivan nyljtani arra az esetre, hogy tobb zalogjogosult javara ugy
alapithassanak zalogjogot, hogy a zalogjog fennalldsa alatt a zalogjogosultak személye
véltozhasson (szindikalt hitelezés). Ezért lehetdvé teszi azt, hogy a zalogjogosultak helyett
egy javukra eljard bizomanyos keriiljon bejegyzésre a megfelelé nyilvantartasba. llyenkor a
zalogjogosultakat nem sziikséges feltiintetni, de a zdlogjogosulti bizomanyost e mindségének
feltiintetésével kell bejegyezni. A zalogjogosulti bizomanyos gyakorolja a zalogjogosultakat
megilletd jogokat, azonban — bizomanyosi jogallasanak megfelelden — az ennek soran hozza
keriil6 vagyon nem képezi a sajat vagyonat, arra a hitelez6i nem tarthatnak igényt.

Az 10j Ptk. a zélogjogot jarulékos biztositéki jogként szabalyozza, amely biztositott kovetelést
feltételez, igy mindig a kovetelés jogosultja javara all fenn, és terjedelmében is igazodik a
biztositott koveteléshez. A zalogjog a torvény rendelkezése alapjan, anélkiil, hogy errdl a
feleknek kiilon rendelkezniiik kellene, biztositja a fokovetelés jarulékait €s a sziikséges
koltségeket is. A zéalogjog Onalldan nem forgalomképes, a biztositott kovetelés atruhazasa
esetén azonban a zalogjog is atszall az Uj jogosultra; a biztositott kdvetelés elzalogositasa
esetén pedig a kovetelést biztositd zalogjog a kovetelésen alapitott zalogjog jogosultja javara
IS szolgal. A nem jarulékos biztositéki jogok esetén fennall a biztositott kovetelés és az attol
elvalo kielégitési jog Onallosulasanak, azaz a kétszeri kielégitésnek a veszélye. Az 0 Ptk.
ezért kizardlag a jarulékos zalogjogot szabalyozza, az 6nall6 zalogjogot nem.

Az uj Ptk. a zalogjog jarulékossaga aldl egy sziik kori kivételt tesz annak lehetové tételével,
hogy a zalogjogosult, a vele szembeni kovetelés biztositékdul atruhazhassa az ingatlanon
alapitott jelzalogjogot a biztositott kdvetelés nélkiil (kiilonvalt zalogjog). E rendelkezés célja a
jelzaloghitelezés refinanszirozasi gyakorlatanak fenntarthatosaga. E gyakorlatban az egyetlen
érdemi valtozas, hogy az 0j Ptk. alapjan a zalogjog atruhdzéasanak a jogcime nem adésvétel,
hanem — a tényleges helyzetnek megfeleléen — biztositéknyujtas. A jelzalogjog az atruhazas
kovetkeztében elvalik a biztositott koveteléstdl, azaz a kiilonvalt zalogjog jogosultja és a
biztositott kdvetelés jogosultja két kiillon személy lesz. Ettdl eltekintve azonban a kiilonvalt
zalogjog tartalma nem valtozik, és minden egyéb tekintetben megorzi jarulékos jellegét.

Barmely vagyontargy zalogjog targyaul szolgalhat, ezen beliill azonban ingatlan, jog és
kovetelés kizarolag jelzalogjog targya lehet. Az j Ptk., annak érdekében, hogy a zalogjog
rugalmasan kovesse a zdlogtargy sorsanak alakulasat, kimondja, hogy a zalogjog kiterjed a
zalogtarggyal kapcsolatban kapott kartéritésre, kartalanitasra, biztositasra és az ezekre
vonatkoz6 kovetelésre, illetve a zdlogtargy helyébe 1épd vagyontargyra.

Az 1) Ptk. nem tartja fenn kiilon nevesitve a vagyont terheld zalogjog elkiiloniilt
szabalyozasat, de annak hasznos funkcidjat megdrizve lehetdvé teszi, hogy a zalogjog targyai
(ingatlanok, valamint lajstromozott dolgok és jogok kivételével) kortlirassal is
meghatarozhatok legyenek, és ebben az esetben olyan zalogjog j6jjon 1étre, amelynek targyai
(ingok, jogok és kovetelések) a zalogjog fennallasa alatt egyedeikben valtoznak.

Az 1) Ptk. kiilon szabalyozza a zalogjognak a megalapitastol a kielégitési jog megnyilasaig
terjed6 szakaszat. Ebben az idoszakban a felek jogai és kotelezettségei alapvetden a szerint
alakulnak, hogy a =zalogtargy melyik fél birtokaban van, azaz kézizalogjogrol vagy
jelzalogjogrol  van-e sz6. A zdlogjogosultat, ha a zalogfedezet csokkenésének
megakadalyozdsdhoz ez sziikséges, mind kézizélogjog, mind pedig jelzdlogjog esetében
megilleti a zalogtargy értékesitésének joga. Ez nem a kielégitési jog gyakorlasat jelenti,
csupan a fedezet megdvasanak érdekében tett kozbensd 1épés; ilyenkor tehat a zalogjog nem
szlinik meg, hanem az értékesités ellenértékén marad fenn.
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Az 10j Ptk. lényegesen atalakitja a zalogjogi nyilvantartasra vonatkozd szabdlyokat, és
megszinteti a Polgari Torvénykonyv hatalybalépésérol és végrehajtasarol szolo 1960. évi 11.
torvényereji rendeletben (a tovabbiakban: hatalyos Ptké.) 1év6 kiilon szabalyozast. Az 0j Ptk.
a zalogjogi nyilvantartas helyett hitelbiztositéki nyilvantartast szabalyoz, mert a lajstromok
mellett e nyilvantartasba keriilnek bejegyzésre a zalogjogon kiviil elismert dologi
hitelbiztositékok, illetve ilyen biztositékot magukban foglald finanszirozasi formak
(tulajdonjog-fenntartas, lizing és faktoring) is. A hitelbiztositéki nyilvantartds nem a
realfolium elvét koveti, hanem a zalogkotelezettek személyéhez kapcsoloddan tartalmazza a
bejegyzéseket (perszonalfolium). A hitelbiztositéki nyilvantartas teljes mértékben internet
alapu, elektronikus nyilvantartassd alakul at. Ez a zalogjog és a tobbi ide bejegyzendd
biztositéki jog megalapitasat egyszeriivé, gyorssa és olcsova teszi, valamint a zalogjog teljes
nyilvanossagat szolgalja. Az 0j nyilvantartasba valo bejegyzésre €s torlésre az ellenérdekii fél
hozzéjarulasaval, elektronikus formanyomtatvany megfeleld kitoltése utjan, akar emberi
(hatésagi) kozremuiikodés nélkiil, automatikusan sor keriilhet. A hitelbiztositéki nyilvantartas e
sajatossagaibol kovetkezden az nem tekinthetd kozhiteles nyilvantartasnak.

Az 1j Ptk. a hatalyos Ptk.-nal részletesebben szabalyozza a rangsor szempontjabol relevans
kiilonb6z6 eseteket, €s néhany 1j szabalyt is megallapit. Az Uj Ptk. altalanos jelleggel lehetdveé
teszi a ranghely-szerz6dést és az eldzetes ranghelybiztositast.

Az uj Ptk. rogziti, hogy a zalogjogosult kielégitési joga a zalogjoggal biztositott kdvetelés
esede¢kessé valasakor, a teljesités elmulasztasa esetén nyilik meg. Ezzel 6sszhangban
megsziinteti a hatalyos Ptk.-nak azokat a szabalyait, amelyek szerint meghatarozott esetekben
a kielégitési jog a biztositott kovetelés esedékessé valasa eldtt is megnyilik. Az ) Ptk.
fenntartja, hogy a zalogjog érvényesitésének két lehetséges ttja a birdsagi végrehajtas €és a
torvényben rogzitett valamely birosagi végrehajtason kiviili eljaras. Valtozas viszont, hogy a
zalogjog érvényesitésének ezek a modjai, illetve az ezek kozotti valasztas joga a torvény
erejénél fogva megilleti a zdlogjogosultat, és az ) Ptk. meghatdrozza a zalogjog birdsagi
végrehajtas melldzésével valo érvényesitésének jogszeri kereteit is.

A zélogjog birdsagi végrehajtds utjan vald érvényesitését tovabbra is kiilon torvény
szabalyozza, viszont az 0j Ptk. a korabbinal részletesebben szabalyozza a kovetelés birdsagi
végrehajtas melldzésével vald kielégitésének moddjait. Az 1) Ptk. tovabbi szabalyokat
fogalmaz meg a fogyasztoi zalogszerz6dés esetére. Specialis jogvédelmi eszkdzként vezeti be
az 1) Ptk. a kielégitési jog gyakorlasanak birdsagi felfiiggesztését, illetve korlatozasat, a
zélogjogosult torvénysértd eljarasa esetén.

Az 0j Ptk. a zalogtargy zéalogjogosult altal vald értékesitésének szabalyait torvényi szintre
emeli. Az j Ptk. megsziintet néhany formai illetve eljardsi részletszabalyt, de bevezet egy
altalanos kovetelményt: a zéalogjogosult a zalogtargy értékesitése soran a kereskedelmi
¢ésszertiség kovetelményei szerint, a zadlogkotelezett, illetve a személyes kotelezett érdekeit is
szem eldtt tartva koteles eljarni. Ezzel osszhangban korlatozza a Ptk. annak a lehetOségét,
hogy a zéalogjogosult maga vegye meg a zalogtargyat, és részletes elszdmolasi kotelezettséget
allapit meg a zalogjogosult részére.

Az 1) Ptk. fenntartja a lex commissoria klasszikus tilalmat, ugyanakkor — a zdlogtargy
értékesitésének alternativajaként — lehetévé teszi, hogy a zalogjogosult a kielégitési jog
megnyildsat kovetden vételi ajanlatot tegyen a zéalogkdtelezettnek. A szabalyozas
egyértelmiivé teszi, hogy abban az esetben, ha a zalogtargy kovetelés vagy jog, akkor a
zalogjogosult — a zalogjog érvényesitésének altalanos modjain feliil — arra is jogosult, hogy a
kovetelés vagy jog jogosultja helyett a kdvetelést vagy jogot érvényesitse.
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Az 1) Ptk. teljes kortien és a hatalyos Ptk.-nal részletesebben szabalyozza a zalogjog
megszinésének eseteit.

Az 10 Ptk. is biztositja annak lehetdségét, hogy a foldon ¢€s a rajta emelt épiileten fennallo
tulajdonjog egymastol elvaljon, ezért valtozatlanul sziikséges az épiilet tulajdonosa szamara
kiilon nevesitett hasznalati jogot biztositani az ingatlanon. Mivel az 0j Ptk. a fold ¢és a rajta
allo épiilet elvalo tulajdonjoganak keletkezését nem koti az épitkezés mozzanatdhoz, hanem
azt a felek megallapodasa alapjan korlatlanul lehetévé teszi, a foldhasznalati jog nem csak az
épitkezdt illetheti meg, hanem az épiilet tulajdonosat is. A foldhasznalati jog nem feltétleniil
terjed ki a teljes foldtertiletre, ,,az épiilet haszndlatdhoz szilikséges mérték” rugalmas szabaly,
amely megteremti a birdi mérlegelés lehetdségét.

A haszonélvezeti jog keletkezésének hatalyos szabalyai alapvetéen nem valtoznak,
ugyanakkor a szabdlyozas egyértelmiivé teszi, hogy az ingdkon szerzédéssel létrehozott
haszonélvezeti jog keletkezésénél a birtokdtruhdzas jogiigyleti jellegli, és hogy a jog
atruhazasara vonatkozo szabalyokat a jogon 1étesitett haszonélvezetre alkalmazni kell.

Lényeges tjitas az ingatlan-nyilvantartasra vonatkoz6 anyagi jogi szabalyoknak az uj Ptk.-ba,
annak Dologi Jogi Konyvébe vald atemelése. E szabalyozasi koncepcidé nem érinti az
egységes ingatlan-nyilvantartast, azt azonban vilagossa teszi, hogy az ingatlan-nyilvantartasi
anyagi jog a maganjog integrans része. Az uj Ptk. fenntartja az okirati elvet, de nem
tartalmazza az okiratokra vonatkozo részletes szabalyozast, annak rendezését kiilon
jogszabalyokra bizza.

HATODIK KONYV

Az 0j Ptk. — a hatalyos szabalyozastol eltéréen — a kotelmek kozos szabalyai kozott foglalja
Ossze azokat a tobbségilikben diszpozitiv jellegli szabalyokat, amelyek nemcsak a szerzddéses
viszonyokra, hanem egyéb kotelemkeletkeztetd tényallasok alapjan 1étrejové kotelmekre is
vonatkoznak. A kdotelmi altalanos szabalyoktol kiilonalld rész tartalmazza a szerzddésekre
vonatkoz6 altalanos szabalyokat. Ezek azok a rendelkezések, amelyek fOszabaly szerint a
szerzOdéseken kivill nem igazak mas kotelemfakasztdo tények esetében, ugyanakkor
valamennyi szerz0déstipus esetében szamitasba jonnek.

A kotelmekre vonatkozo kozds szabalyok é€lén az 0 Ptk. a kdtelem lényegét hatdrozza meg,
kifejezésre juttatva, hogy a kotelem tagabb kategoria, mint a szerz8dés. A kozds kdtelmi jogi
szabalyok vonatkozasaban az 0j Ptk. kimondja, hogy az eltérést nem engedd, illetve feltétlen
érvényesiilést igényld (kogens) rendelkezések korlatai kdzott a jogviszony szerepldi szabadon
eltérhetnek a kotelmek kozds szabdlyaitol is, éspedig akkor is, ha az adott szabaly nem
szerzOdési, hanem mas (kartéritési felelsségi, alaptalan gazdagodasi) viszonyra vonatkozik.

Az uj Ptk. nem sorolja fel, hogy mi mindsiil jelenlévék kozott tett jognyilatkozatnak, hanem
ugy rendelkezik, hogy jelenlévok kozott tett jognyilatkozatnak mindsiill minden olyan
jognyilatkozat, amelyrél a cimzett az ajanlattétellel egyidejlileg tudomast szerez. A
meghatarozas magaban foglalja a hatalyos Ptk.-ban [211. § (2) bek.] meghatarozott eseteken
kiviil példaul az internetes valosidejli kommunikaciot is.

Az 0j Ptk. a hatdlyosndl arnyaltabban szabalyozza az irastudatlan vagy irni nem képes

személy irasbeli jognyilatkozatara vonatkozo, a hatalyos Ptk.-ban [218. § (2) bek.] elnagyolt
rendelkezést.
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A hatalyos szabalyozast megvaltoztatva az 0j Ptk. kimondja, hogy a hatarozatlan vagy ot
évnél hosszabb iddre sz616 altalanos meghatalmazas 6t év elteltével hatalyat veszti.

A hatélyos Ptk. 225. §-a egységesen az ,,eseti gondnoksag” terminologiat alkalmazza kiskort
¢s nagykoru személyek képviseletére is. Az 0j Ptk. altal bevezetett valtozas, hogy — a
jogintézmény tartalmanak megvaltoztatasa nélkiil — a terminologidban megkiilonbozteti a
nagykoru és a kiskora személyek képviseletét, €s igy nagykoruak esetén fenntartja az eseti
gondnok megjelolést, a kiskoru személy részére rendelt képvisel6t viszont eseti gyamnak
nevezi. Ezt a terminoldgiai valtozast a jogrendszer egészén sziikséges atvezetni.

Az 0j Ptk. egyértelmiivé teszi, hogy az idémuldsnak az igények érvényesithetdsége
szempontjabol kétféle anyagi jogi joghatdsa van: jogvesztés vagy eléviilés. A jogvesztés
sulyossaga miatt az uj Ptk. azt tartja kivanatosnak, hogy a jogszabaly kifejezetten eldirja, ha a
hataridé eredménytelen eltelte jogvesztéssel jar. Az 0j Ptk. az altalanos eléviilési id6n nem
valtoztat, vagyis a kotelmi jogi jellegli igények foszabaly szerint 6t év alatt éviilnek el. Az uj
Ptk. az eléviilési id6 felek altali megvaltoztatasa korében eltér a hatalyos jogtol, és korlatok
nélkiil lehetdvé teszi annak meghosszabbitasat és megroviditését is. Az eléviilés
megszakitasara vezetd jogi tények koziil az uj Ptk. elhagyja a kovetelés teljesitésére iranyuld
irasbeli felszolitast. E megszakitasi ok ellentétes az eléviilés intézményének lényegével: nem
az igény érvényesitésére, hanem az igényérvényesitési id6 (€s az azzal jard bizonytalansag)
meghosszabbitasara 6sztondz. Emellett a kovetelés kotelezettel szembeni birdsagi eljarasban
torténd érvényesitése is csak akkor szakitja majd meg az eléviilést, ha a birésag az eljarast
befejezd jogerds érdemi hatarozatot hozott.

A szolgaltatas teljesitésére vonatkozo6 altalanos szabalyok élén egy elvi jelentOségii tétel
szerepel: a szolgéltatast az adott kotelem tartalménak megfelelden kell teljesiteni. Ez a
generalklauzula-jellegli tétel azért fontos, mert vitas esetben iranytiije lehet a feleknek ¢és a
birdsagnak is.

Alapvetd szemléletbeli valtoztatas jellemzi az j Ptk.-nak a kotelem teljesitésének idejére
vonatkozo6 rendelkezéseit. Az 4j Ptk. szerint minden olyan esetben, amikor a teljesités ideje —
akar hatarnap vagy hataridd tlizésével — konkrétan meghatarozott, ez az 1dotlizés érvényesiil.
Konkrét idémegjelolés hianyadban a diszpozitiv fOszabaly a szolgaltatds rendeltetésének
figyelembevételére kotelez. Ha nincs hataridd vagy hatdrnap tlizve és a szolgaltatas
rendeltetése sem ad eligazitast, végsd soron a teljesités elokészitéséhez sziikséges idd
elteltével koteles a kotelezett teljesiteni.

Az 0j Ptk. megvaltoztatja a hatalyos Ptk.-nak az id6 el6tti teljesitésre vonatkozo szabalyait: a
jogosult a teljesitési id6 elétt felajanlott teljesitést csak akkor koteles elfogadni, ha az id6
elotti teljesités nem sérti lényeges jogi érdekét, és a kotelezett az ezzel jard esetleges
tobbletkoltséget viseli.

Az 1) Ptk. elhagyja a hatalyos Ptk.-nak a helykozi teljesités, illetve a teljesitési segéd
igénybevétele esetére meghatarozott specialis rendelkezéseit [Ptk. 278. § (2)-(3) bek.]. Ezek a
szabalyok logikailag kdvetkezetlenek voltak, raadasul feleslegesek is.

A hatalyos Ptk. nem tartalmazott rendelkezést arrdl, hogy a pénztartozast a kotelezett hogyan
teljesitheti, és az egyes teljesitési modokhoz kapcsoloddan nem rendelkezett arr6l sem, hogy a
tartozas mikor mindsiil teljesitettnek. Az 01j Ptk. potolja ezeket a hianyossagokat.

Az 1) Ptk. a pénztartozds 1d6 elotti teljesitésére vonatkozd diszpozitiv fOszabalya az
elotorlesztés lehetdségét kifejezetten és feltétel nélkiil biztositja. Egyuttal elismeri a jogosult
szempontjait is, ezért megengedi az elGtorlesztés bedrazasat, amellyel a hitelezd esetleges
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tobbletkoltségeit, kiesett bevételeit fedezni tudja, mert nem tartja fenn a hatalyos Ptk.-nak az
elotorlesztés esetére kamatot €és kartalanitast eldird kikotést semmisnek tekintd szabalyat
[292. §].

Némileg valtoztat az j Ptk. a kamatszamitasnal figyelembe veendd idépont tekintetében: a
kamat szamitdsakor a késedelemmel érintett naptari félév elsé napjan (és nem, mint a hatalyos
jogban: a késedelemmel érintett naptari félévet megel6z6 utolsdé napon) érvényes jegybanki
alapkamat irdnyaddé az adott naptari félév teljes idejére. Ez a szabdly vonatkozik mind az
egyenértéki, mind a késedelmi kamatra.

Az 10j Ptk. Ojraszabalyozza a birdsagi letétbehelyezéssel torténd teljesités szabalyait, €s ennek
soran beemeli a kodexbe a birdsagi letétrol szolo 27/2003. (VIL. 2.) IM rendeletbdl azokat a
szabalyokat, amelyek szorosan a teljesitéshez kapcsoldodnak, de tovabbra is rendeleti
szabalyozasra bizza a letétbe helyezési eljarassal kapcsolatos rendelkezéseket. Valtoztat az 1ij
Ptk. a hatalyos szabalyozason a letevének a letét visszakovetelésével kapcsolatos joga
tekintetében, mert nem ir el6 hataridét a visszakovetelésre, a kotelezett barmeddig kovetelheti
a letét visszaadasat.

Az 10j Ptk. — a birdsagi letét feltételei mellett — a kdzjegyzonél torténd letétbe helyezés utjan
torténd teljesitést is lehetdvé teszi, a birdsagi letétre vonatkozd szabalyok megfeleld
alkalmazasaval. Megjegyzendo, hogy a kozjegyzoi letét nem azonos a kdzjegyzoi torvényben
szabalyozott bizalmi 6rzés intézményével.

A szerkezeti valtoztatasok mellett az ) Ptk. szdmos ponton tartalmilag is megljitja a

szerz6dések kozos szabalyait. A legfontosabbak valtoztatasok a kovetkezok: az 1j Ptk.

- elvi ¢éllel régziti, hogy a felek dnmagaban a szerzddéskotés elmaradasaért nem tartoznak
egymas felé felelosséggel, a szerzodési targyalasok sikertelenségének kockazatat — a
normalis lizleti kockazat részeként — a feleknek maguknak kell viselniiik;

- altalanos hattérszabalyokat ad a versenyeztetési eljaras utjan torténd szerzédéskotésre;

- szabalyozza az elektronikus uton torténd szerzddéskotést;

- csoportokba rendezve és tobb ponton tartalmilag is modositva szabalyozza az
érvénytelenségi okokat, ¢és tobb vonatkozdsban megreformalja az érvénytelenség
jogkovetkezményeit is;

- tartalmazza a tisztességtelen altalanos szerzodési feltételekkel kapcsolatos, jelenleg
kormanyrendeletben szabalyozott un. fekete és sziirke listat;

- Uj alapokra helyezi a kontraktualis karfeleldsség szabdlyozasat, elvdlasztva azt a
valtozatlanul felrohatdsagi (vétkességi) elven nyugvd deliktualis karfeleldsségtol;

- altalanos szabalyokkal rendezi a szerzddéses jogok gyakorlasa és kotelezettségek
teljesitése soran igénybevett személyekért (,,kozremikodokért™) valo feleldsséget;

- Uj alapokra helyezi a kellékszavatossagi igényérvényesitési hataridok rendszerét, kiiktatva
a szabalyozasbdl a jogvesztd hataridoket;

- megszinteti a kellékszavatossag és a jotallas hatdlyos szabalyai kozotti indokolatlan
kiilonbségeket;

- bevezeti a szerzddés relativ szerkezetét attord termékszavatossag intézményét, amely a
fogyasztd szamara egyes szavatossagi jogoknak a gyartoval vagy a forgalmazodval
szembeni kozvetlen érvényesitését teszi lehetdve;

- éaltalanos szerz6désszegési szabalyként fogalmaz meg tobb, a hatilyos Ptk.-ban egy-egy
nevesitett szerzédéstipusra megfogalmazott, de altalanos érvényli szerzodésszegési
szabalyt;

- feloldja a foglalo és a kotbér joggyakorlatdit régota megnehezitd szabéalyozasi
bizonytalansagokat;
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- tobb ponton megujitva szabalyozza az engedményezést és a tartozasatvallalast, és tételes
szabalyokat ad a jogatruhazas és a szerz6désatruhazas jogintézményeire.

Az 1j Ptk. azt a kiindul6pontot valasztotta, hogy a fogyasztovédelmi szerzddési jogbol csak az
iranyelvek maradand6 magjat {ilteti at; a tobbi irdnyelvi szabalyt kiilon jogszabalyokban kell a
magyar jogrendszerbe integralni. Erre is tekintettel nem tartja meg az uj Ptk. a ,,fogyasztoi
szerz0dés” hatalyos Ptk.-ban alkalmazott kategoriajat, pontositja ugyanakkor a fogyaszto és a
vallalkozas fogalmat. Fogyasztd — szemben a hatalyos Ptk. 685.§ d) pontjaval — csak

természetes személy lehet.

A fentiek szerint az 0j Ptk. szabalyozésa értelmében az elmaradt szerz6déskotésért a felek
nem tartoznak egymas felé feleldsséggel, mindegyik fél maga viseli azt a kart, ami a
szerzOdéskotés elmaradasara vezethetd vissza. Az egyiittmikodési ¢és  tajékoztatdsi
kotelezettség megszegésébol keletkezett karokért viszont a szerz6déskotés elmaradasa esetén
is felelniiik kell a feleknek, ha a feleldsség torvényi feltételei fenndllnak.

Az 1j Ptk. els6sorban a tartds tizleti, illetve szerz6dési kapcsolatokra tekintettel, nemzetkdzi
példakra is figyelemmel rendelkezik a szerzddés létrejottének, illetve a létrejott szerzddés
tartalmanak egy fontos aspektusarol: a szerz6do felek altal ismert €s alkalmazott szokésokrol
¢s gyakorlatokrdl, amelyek a szerzddés tartalméava valnak.

A hatalyos Ptk. [213.§ (2) bek.] az ajanlattol barmely kérdésben eltéré elfogadast uj
ajanlatnak mindsiti. Az uj Ptk. az tlizleti élet szerz6déskotési szokasait figyelembe véve szakit
ezzel a merev megkozelitéssel. Ha az ajanlat és az elfogadas a lényeges kérdésekben
megegyezik, a szerz6dés akkor is létrejon, ha a felek a szerzddés nem lényeges kérdései
tekintetében ellentétes jognyilatkozatot tettek.

Az iizleti életben gyakori, hogy a széban kotott szerzddés csak a megéllapodas lényegi
elemeire terjed ki. Az uj Ptk. rendezni kivanja azt az esetet, amikor egy ilyen megallapodast
kovetden az egyik fél irasban tdjékoztatja a masik felet a megallapodéasuk tartalmardl. Ha az
irasbeli ,,megerdsités” eltér a szobeli megallapodastol, és az eltérés lényegesnek nem
mindsiilé feltételre vonatkozik, vagy a szobeli megallapodast 1ényegesnek nem mindsiild
feltételekkel egésziti ki, a feltétel a szerzddés részéve valik, ha az ellen a masik fél késedelem
nélkiil nem tiltakozik.

Az uj Ptk. Iényegesen modositott szabalyokkal tartja fenn az eldszerzédés intézményét.
Kiilondsen ellentétes a piacgazdasag kovetelményeivel a hatalyos jogban biztositott az a
lehetdség, hogy a birdsag meghatarozhassa a szerzddés lényeges tartalmat, raadasul akar az
eldszerzddésben megallapitott feltételek modositasaval is [Ptk. 208. § (3)-(4) bek.]. Az 0; Ptk.
csak arra hatalmazza fel a birdsagot, hogy — valamelyik fél kérelmére — a szerzddést a felek
altal meghatarozott feltételekkel 1étrehozhassa. Nem illeti meg azonban a birosagot a végleges
szerzédés tartalmi alakitdsanak joga.

Az 1) Ptk. szabalyozza azt az esetet, amikor mindkét szerz6d6 fél altalanos szerzddési
feltételeket hasznal, és feltételeik eltérnek egymastol. Ha mind az ajanlatra, mind a
valasznyilatkozatra 4ltaldnos szerzOdési feltétel formdjaban keriil sor, a ,blankettak
csatdjaban” a feltételek csak annyiban valnak a szerzédés részévé, amennyiben egymassal
nem ellentétesek. Az ellentmondo szerzddési feltételek egyike sem valik a szerzddés részéve,
hanem helylikbe a torvény diszpozitiv rendelkezései 1épnek. Ha az eltérés a szerzddeés
lényeges pontjait érinti, a felek kozott szerzédés nem jon 1étre.
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A szerz0dés értelmezésére vonatkozo, a hatalyos szabalyokat fenntartd rendelkezések kozott
az 1j Ptk. egyértelmiivé teszi, hogy a szerzddés egyes feltételeit, illetve egyes szerzddési
nyilatkozatokat a szerzddés egészével Osszhangban kell értelmezni. Ez a szabaly egyfajta
iranytli, amely az értelmezés nehézsége esetén a szerzodés egészét (tehat a szerzodés céljat, a
nyujtando szolgéltatdsok rendeltetését stb.) rendeli figyelembe venni.

Az 1) Ptk. szabdlyozza az iizleti életben gyakran alkalmazott un. teljességi zaradék
intézményét, amellyel a felek azt a szandékukat juttatjak kifejezésre, hogy — mivel az irdsba
foglalt szerz6dés megallapodasuk valamennyi feltételét magaban fogalja — a szerzodéskotés
soran tett nyilatkozataik: ajanlatok, kotelezettségvallalasok nem képezik a szerzddés részét.

Az 0j Ptk. expressis verbis kimondja, hogy a szerzodés semmisségét a birésagnak — mivel
megallapitasdhoz kiilon eljarasra nincs sziikség — barmilyen eljarasban hivatalbol észlelnie
kell. A semmisségi ok észlelése annyit jelent, hogy a felek altal célzott joghatas nem érhetd el,
vagyis a semmis szerzOdés alapjan a birdsag teljesitésre akkor sem kotelezhet, ha a
semmisségi okra a felek egyike sem hivatkozik, s6t mindketten a semmisségi ok figyelmen
kiviil hagyasat kérik. Ez megfelel a korabbi és a hatdlyos magyar maganjog felfogasanak is.

A semmisség hivatalbol torténd észlelése azonban a jovoben nem jelenti egyuttal azt is, hogy
a birésag a semmisség miatti érvénytelenség tovabbi jogkdvetkezményeit is hivatalbol
alkalmazza. Az uj Ptk. szerint a birdsdg nem rendelkezik hivatalbol az érvénytelenség tovabbi
jogkovetkezményeirdl. Ezért, ha barmelyik fél a semmisnek mindsitett szerzddés alapjan
tortént vagyonmozgas rendezését kivanja, tigy ehhez kiilon kereseti, illetve viszontkereseti
kérelmet kell eldterjesztenie.

Az 1j Ptk. nem tartja fenn a hatalyos Ptk.-nak azt a rendelkezését, amely szerint a szerz6dés
semmisségére hataridé nélkiill lehet hivatkozni, igy az érvénytelen szerz6dés
jogkovetkezményei csak iddbeli hatarok kozott érvényesithetok. Az eredeti allapot
helyreallitdsa keretében példaul a vételar visszaaddsara vonatkozé igény — kotelmi jellege
miatt — eléviil, a dolog visszaadasara vonatkozd dologi igénynek pedig az elbirtoklas szab
id6ébeli hatart. Egyediil az a jogkdvetkezmény vonhat6 le hataridé nélkiil, hogy a semmis
szerzOdés alapjan teljesitést nem lehet kdvetelni.

Az 0j Ptk. nem tartja fenn a megtamadasi jog gyakorlasara a hatalyos Ptk.-ban megallapitott
irasbeli alakszeriségi kovetelményt. A szerz6dés megtamadasdhoz ugyanis nem indokolt
szigorubb alaki kovetelményeket el6irni, mint barmilyen mas polgari jogi igény
érvényesitéséhez.

Az 1j Ptk. a hatalyos Ptk.-t6l [236. § (1) bek.] eltéréen nem allapit meg kotelez6 sorrendet a
megtamadas modozatai tekintetében. E helyett elfogadja a birdi gyakorlatban kialakult azt az
allaspontot, hogy a megtamadasi jogot akar a masik félhez intézett jognyilatkozattal és ennek
eredmeénytelensége esetén keresetinditassal, akar kozvetleniil a birosag el6tt lehet gyakorolni.
Az 10ij Ptk. a hatalyos Ptk.-hoz [236. § (2) bek.] képest egyszeriisiti a megtamadasi hataridére
vonatkoz6 hatdlyos szabalyokat: nem ir eld kiilon kezdd id6pontokat a kiilonbozo
megtamadasi okokndl, hanem a szerzddést minden esetben a szerzddés megkotésétol
kezdddden nyilvanitja megtamadhatonak.

Az uj Ptk. szerint megsziinik a megtamadas joga, ha a jogosult — amint azt a biroi gyakorlat
ma 1s megkoveteli: a megtamadasi ok ismeretében — megerdsiti szerzodési akaratat, vagy
lemond megtdmadasi jogarol.

Az 1 Ptk. a tévedés miatti megtamadasi jog tekintetében a hatalyos szabalyozas hidnyossagat
potolva egyértelmlivé teszi, hogy mi tekinthetd Iényeges koriilményre vonatkozo tévedésnek,
és kizarja a tévedés miatti megtdmadas jogat abban az esetben is, ha a tévedésben 1évo fél a
tévedés kockazatat (példaul szerencse-elemet tartalmazé szerz6désnél) maga vallalta.
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Az 0j Ptk. nem tartja fenn a jogi kérdésben valo tévedésre vonatkozo specidlis rendelkezést,
hanem ilyen estben is a tévedésre vonatkozo altalanos szabalyok szerint engedi meg a
megtamadast.

Uj, szubjektiv kritériumot érvényesit az 0j Ptk. a feltiin értékaranytalansag miatti
megtamadas feltételeként a sérelmet szenvedett fél oldalan: kizart a megtamadas joga akkor,
ha a fél a feltiind értékaranytalansagot felismerhette vagy annak kockazatat vallalta. A
megtamadasi jog biztositasa eltérést nem engedd norma. Az 0j Ptk. kifejezetten lehetdvé teszi
mégis a feltind értékaranytalansdg miatti megtamadasi jog kizarasat a szerzodéskotéskor.
Nem lehet kizarni viszont a feltind értékaranytalansag miatti megtadmadasi jogot fogyaszto €s
vallalkozas szerzddésében.

Az 0j Ptk. semmisnek mondja ki azt a szerzddést, amely — pénzkovetelés biztositasa céljabol
— tulajdonjog, mas jog vagy kovetelés atruhazasara vagy vételi jog alapitasara iranyul.
Kivételt képeznek e tilalom aldl a 2002/47/EK iranyelvben meghatdrozott biztositéki
megallapodasok, amelyek az allampolgéarokat és szervezeteiket nem érintik. Az 0j Ptk. a
zalogjogot tekinti az alapvetd dologi hitelbiztositéknak, valamint elismeri ezen kivil a
tulajdonjog-fenntartast, tovabba a biztositéki szerepet is betdltd, de alapvetéen mas gazdasagi
funkciokat szolgalo, a torvényben szabalyozott, széles korli elfogadottsagot élvezo lizinget és
faktoringot is.

Az uj Ptk. elvi jelleggel semmisnek nyilvanitja fogyasztd és vallalkozéas kozotti szerzédés
olyan kikotését, amely a fogyasztd jogait megallapitd jogszabalyi rendelkezésektdl a
fogyasztd hatranyara eltér. Semmis az a jognyilatkozat is, amellyel a fogyaszto jogszabalyban
meghatarozott jogarol lemond.

Az 1j Ptk. maga sorolja fel példalozoan a fogyasztd és vallalkozas kozotti szerzédésben
feltétleniil, illetve az ellenkezd bizonyitdsaig (vélelmezetten) tisztességtelennek mindsiild
legkirivobb szerzddési feltételeket: az un. fekete és sziirke listat. Ezeket a listakat jelenleg
kormanyrendelet tartalmazza.

A tisztességtelen altalanos szerzodési feltétellel kapcsolatos kozérdekli  kereset
szabalyozasandl az 0j Ptk. a kodexbe emeli a kozérdekli keresetinditasra jogosult szervek,
szervezetek jelenleg a Polgari Torvénykonyv modositasardl és egységes szovegérdl szolod
1977. évi IV. torvény hatdlybalépésérdl és végrehajtasarol szolo 1978. évi 2. torvényerejlii
rendeletben talalhato felsoroldsat; egyben pontositja €s kiegésziti a jogosultak listajat.

Az érvénytelenség jogkovetkezményeire vonatkozo szabalyokat az 1) Ptk. kiilon fejezetben
foglalja rendszerbe, és a hatalyos joghoz képest tobb ponton megvaltoztatja az érvénytelen
szerzddés jogkovetkezményeit.

Ervénytelen szerzédés alapjan egyik fél sem kovetelhet teljesitést a masiktol. Ezt a
jogkovetkezményt a birésag a perben hivatalbol is levonja. Az 0 Ptk. egyértelmiivé teszi,
hogy az érvénytelenség Osszes tovabbi jogkdvetkezményét a birdsdg nem hivatalbol
alkalmazza, mégpedig semmisség esetében sem.

Az érvénytelenség kiilonbozo jogkdvetkezményeit illetden a birdsag nincs kdtve a fél kereseti
kérelméhez, attol eltéré megoldast alkalmazhat, de nem alkalmazhat olyan megoldast, amely
ellen mindegyik fél tiltakozik.

Az 0 Ptk. az eredeti Aallapot helyredllitdsanak elrendelésével egyenrang
jogkovetkezményként biztositja az érvénytelenségi ok birosag altali kikiiszobolésével a
szerz0dés visszamendleges hatallyal vald érvényessé nyilvanitasat. A birosadg altali
érvényessé nyilvanitas alternativajaként az uj Ptk. lehetdvé teszi az érvénytelenségi ok felek
altali kikiiszobolését és ekként a szerzOdés nemcsak ex tunc, hanem ex nunc hatalya
érvényessé valasanak lehetdségét is. Utdbbira akkor keriilhet sor, ha az érvénytelenség miatti
érdeksérelem a szerzddés megfeleld modositasaval kikiiszobolhetd, vagy az €rvénytelenség
oka utébb megsziint és a felek igy allapodtak meg.
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Az 1j Ptk. véget kivan vetni a — hatdlyos Ptk. gyakorlatdban maig 1étez6 — bizonytalansagnak
az credeti allapot helyreallitisinak mibenlétével kapcsolatban, és csak a kolcséndsen
természetben torténd in integrum restitutio-t teszi lehetdve.

Ha a szerz6dés érvényessé nyilvanitasara és a szerzodéskotést megel6zo allapot természetbeni
helyreallitdsaira nem keriilhet sor, akkor az 0j Ptk. a jogalap nélkiili gazdagodas elvére
tamaszkodva, de specidlis szabaly utjan szabalyozza a bekoOvetkezett vagyonmozgasok
visszarendezését. Az 0j Ptk. ezzel megsziinteti a hatalyos Ptk. fikcios megoldasat, az
érvénytelen szerz6dés hatalyossa nyilvanitasat.

Az 0j Ptk. az érvénytelenség hatalyos Ptk.-ban lehetové tett jogkovetkezményei koziil az
allam javara valo marasztalas lehetdségét nem tartja fenn.

Az 1j Ptk. tételesen kimondja, hogy az érvénytelen szerz6déshez kapcsolodo tobblettényallasi
elemeket a megfeleld anyagi jogi (a jogalap nélkiili birtoklasra vagy a jogalap nélkiili
gazdagodasra, illetve a szerzddésen kiviil okozott karért vald feleldsségre vonatkozd) és
eljarasi jogi szabalyok alapjan kell megitélni.

Az 0j Ptk. — a hatalyos Ptk.-tdl eltéréen — Ggy foglal allast, hogy harmadik személy jogszabaly
altal megkivant beleegyezésének vagy jogszabaly altal eldirt hatdsagi jovahagyasnak a hianya
nem a szerzddés 1étrejottét, hanem hatalyossagat érinti.

Az 01j Ptk. — a hatalyos Ptk.-t0l eltér6en — csak fogyasztd és vallalkozas kozotti szerzodésben
nyilvanitja semmisnek az elétorlesztést tiltd szerzodéses rendelkezést. Eldirja azt is, hogy a
vallalkozas kizarolag az id6 eldtti teljesitésbdl kozvetleniil fakado koltségek megtéritését
kovetelheti, és ezen kiviil nem szamithat fel kiilon ellenszolgaltatast (kamatot, elotorlesztési
dijat vagy a kartalanitds barmilyen néven nevezett egyéb formajat).

A szerz6désszegések altalanos szabalyai kozott az 0j Ptk. elhagyja a hatalyos Ptk. 316. §-aban
foglalt azt a szabalyt, amely a szerz6désszegési igény fenntartasahoz jogfenntartd
nyilatkozatot kivant meg arra az esetre, ha a jogosult a teljesitést a szerzddésszegésrol tudva
elfogadja.

A szerzOdésszegés jogkdvetkezményeinek feltételeinél az 1) Ptk. érvényesiti azt az elvet,
amely aranyossagot kovetel meg a sérelem jellege, nagysaga és a szankcio kozott. Ha a
szerzddésszegésnek csak enyhébb kovetkezményei vannak, a sértett fél sem ¢élhet drasztikus
jogkovetkezményekkel.

Az 10 Ptk. tételesen szabdlyozza az lizleti gyakorlatban rendszeresen alkalmazott fedezeti
szerzOdest: a fedezeti vételt €s a fedezeti eladast.

Az 0 Ptk. két dontd ponton szakit a hatalyos Ptk. egységes kartéritési jogi rendszerével.
Egyrészt a szerzOdésszegesi kartéritési felelosség szabalyozasanal megszigoritjia a
szerzOdésszegd fél kimentését, elszakitva azt a deliktudlis feleldsség korében valtozatlanul
megtartott felrohatosagi (vétkességi) elvtdl. Masrészt a szerzOdésszegd fél altal a
szerzOdésszegéskor eldrelathatd karokra korlatozza a megtéritendd kovetkezménykarok és az
elmaradt haszon mértékét.

Az 1 Ptk. a kellékszavatossagi hatdridok vonatkozdsdban az eddigi hat honapos eléviilési
hataridénél hosszabb, egyéves altalanos eléviilési szavatossagi hataridot ir eld, és megsziinteti
a jogveszto hataridoket, ezzel a kellékszavatossagi igények érvényesitését kizarolag eléviilési
természetli hataridok korlatozzak.

Az 1j Ptk. nem tartja fenn a hatalyos Ptk. [308. § (2) bek.] szerinti specialis allatszavatossagi
hataridot.
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Az 0j Ptk. bevezeti a gyartonak a termék hibdja miatti kozvetlen, szavatossagi természetii
helytallasat a fogyasztoval szemben, amely a szerzddési jogviszony relativ szerkezetének
attorését jelenti, mert a gyartd nem all jogviszonyban a fogyasztoval.

Az 0j Ptk. — a hatalyos Ptk.-val ellentétben — egyértelmiivé teszi, hogy a jogok fészabaly
szerint forgalomképesek, és atruhazasukra — a kovetelések atruhazasahoz hasonldéan — az
engedményezésre vonatkozo szabalyokat is alkalmazni kell.

Az 0j Ptk. — a hatdlyos Ptk. szabalyatol eltéréen — a tartozasatvallalast a régi és az yj
kotelezett, valamint a jogosult haromoldalu szerzédésének tekinti. Az 0j Ptk. két, a régi
maganjogunkban ismert jogintézményt: a teljesitésatvallalast és a tartozaselvallalast is
szabalyozza. A teljesitésatvallalas nem valddi tartozasatvallalas, hanem a régi kotelezett és az
atvallalo szerzddése, amely Kizarolag a felek kozott hatalyos. Tartozaselvallalas esetén 0j ados
jelenik meg a kotelemben, de a régi ados nem szabadul a kotelezettsége alol.

A hatalyos Ptk. nem rendelkezik arrdl, hogy maga a szerzddési pozicié atruhazhato-e. A
szerz6désatruhazas szabalyozasaval az j Ptk. megteremti a szerzddési pozicié atruhazasanak
a lehetdségét és feltételeit.

Az 1j Ptk. szerint a szerzddés felbontasarol csak akkor lehet sz6, ha a teljesitett szolgéaltatasok
természetben visszatérithetok, mert kovetkezetesen azon az elvi alapon all, hogy az eredeti
allapot helyredllitdsa a nyujtott szolgaltatdsok természetbeni visszatéritését jelenti. Ha tehat a
szerz6déskotés eldtt fennallott helyzetet nem lehet visszaallitani, mert barmelyik szolgaltatas
irreverzibilis, a szerzddés felbontdsa helyett a szerzddés (jovore szold) megsziintetésére
vonatkoz6 szabalyokat kell alkalmazni.

A hatdlyos Ptk. tartdos jogviszonyt létrehoz6, hatirozatlan iddére kotott egyes nevesitett
szerzOdéstipusoknal kiilon kimondja a felmondas lehetdségét. Az 0j Ptk. felfogasa szerint ezt
a lehetdséget altalanos jelleggel, minden tartds jogviszonyt létrehozo, hatdrozatlan iddre
kotott szerzédénél meg kell nyitni, amely szabaly kogens jellegii.

Az 0j Ptk. az adasvételi szerz8dést olyan altalanos szerzddéstipusként kivanja szabalyozni,
amely az arutulajdon barmely targydnak atruhdzasara iranyuld kotelem létrehozasara
alkalmas. Ezért elhagyja a hatalyos Ptk.-nak azokat a szabalyait, amelyek — az adasvételi
szerz0dés mellett — kifejezetten tulajdondtruhdzasi szerz6désként jelentek meg: igy példaul a
szallitdsi szerzédést. Az 1) Ptk. az adasvételi szerzddés altipusai kozott helyezi el a
mezdgazdasagi termékeértékesitési szerzOdést. A koziizemi szerzOdést — kozszolgaltatasi
szerz8dés néven — pedig a vallalkozasi szerzddés altipusaként szabalyozza, mert az egyrészt
nem minden esetben iranyul tulajdonatruhazasra, masrészt pedig nem a tulajdonatruhazas adja
a szolgaltatds lényegét, hanem a szolgaltatonak a szolgéltatds folyamatos és biztonsagos
teljesitésére iranyulo kotelezettsége.

Az 10j Ptk. Iényegesen valtoztat a tulajdonjog-fenntartas szabalyain. Nem stjtja semmisséggel
a tulajdonjog-fenntartast, azonban a publicitas kovetelményét e korben is érvényesiteni
kivanja, ezért eldirja a tulajdonjog-fenntartas nyilvantartasba vételét ingok esetén is.

Az uj Ptk. 0j jogintézményként szabalyozza az eladasi jogot is, amellyel a dolog tulajdonosa
jogot szerez arra, hogy a dolgat egyoldali nyilatkozattal meghatdrozott személynek eladhassa.

Az 1j Ptk. nem szabdlyozza 6nallo szerzddéstipusként a mezdgazdasagi termékértékesitési
szerzOdést, mert ezeknek a szerzddéseknek a lényege ugyanugy dolog tulajdonjoganak
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atruhdzasa, mint barmely mas adasvételi szerzédésnek. Az j Ptk. csupan az ilyen ligyletek
néhany specialitasat szabalyozza.

Az 0j Ptk. szamos ponton valtoztat a hatalyos Ptk.-nak a vallalkozasi szerz6désre vonatkozo
szabalyain, ugyanis a Ptk. vallalkozasi szerzddési szabalyaibol tobb rendelkezés szerzodési
jogi altalanos szaballya valt. Ilyen szabaly példaul a kozbensd szerzddésszegés szabalya.
Ugyanennek az elvnek az eredménye, hogy a Ptk.-ban az egyes vallalkozasi altipusok kozott
szabalyozott intézményeket az j Ptk. a vallalkozasi szerzddés altalanos szabalyai kozé
emelte, ha az nem csupan egyetlen altipus esetén alkalmazandé. Igy valt altalanos szaballya
példaul a tobbletmunkara vonatkoz6 rendelkezés.

A hatalyos Ptk.-nak a vallalkozasi szerzédésre vonatkozd szabalyai mellett az egyes
vallalkozasi szerzodések szabalyait kozjogi normak eltérést nem engedé modon szabalyozzak,
ezért az 0j Ptk. az egyes vallalkozdsi szerzddési altipusok esetén csupan az adott altipus
fogalmat és legfobb szabalyait hatarozza meg, mig a részletszabalyokat a kapcsolodo kozjogi
normak tartalmazzak.

Az 1j Ptk. meghatarozza, hogy a vdllalkozo atalanydijas vallalkozasi szerzddés esetén
mennyiben kovetelheti a tobbletmunka ellenértékét. Atalanydijas vallalkozasi szerzdés
esetén a vallalkozd a tobbletmunka ellenértékének megtéritésére nem jogosult, viszont 1j
szabalyként a megrendel6 koteles megtériteni a vallalkozoénak a tdbbletmunkaval
kapcsolatban felmeriilt olyan koltségét, amely a szerz6dés megkdtésének idépontjdban nem
volt elérelathato.

A kivitelezési szerzddés elnevezése kifejezésre juttatja, hogy a felek ennél a szerzddéstipusnal
a szolgaltatast tervdokumentéaciora utalassal hatdrozzak meg. A vallalkoz6 nem Aaltalaban
valamilyen épitmény, hanem mindig konkrétan megtervezett épitmény eldallitasat vallalja, a
szolgaltatdsa a tervdokumentacio kivitelezésében all.

Az 0j Ptk. a fuvarozasi szerzddést a hatalyos Ptk. szerkezetétdl eltérden a vallalkozési tipusa
szerzddések kozott szabalyozza. A szerkezeti valtozas eredményeként a Ptk. fuvarozési
szerzOdésre vonatkozo szabdlyai koziil tobb eltlinik, mivel azokat az j Ptk. a vallalkozasi
szerzOdés altaldnos szabdlyaként (vagy még altalanosabban, a szerzOdések altalanos
szabalyaként) fogalmazza meg. Az 0j Ptk. 1ényegesen valtoztat a hatalyos Ptk. fuvarlevélre
vonatkoz6 szabalyain, meghatarozva, hogy milyen minimalis tartalommal kell a fuvarlevélnek
rendelkeznie abbdl a célbol, hogy ahhoz az uj Ptk. szerinti jogkovetkezmények fiizédjenek.
Az 0j Ptk. jelent6sen kiegésziti a hatalyos Ptk. csomagolasra vonatkoz6 rendelkezéseit,
valamint veszélyes aru fuvarozasa esetére a feladot altalaban terheld tajékoztatasi
kotelezettséget meghalado tdjékoztatasi kotelezettséget ir eld.

Uj rendelkezés, hogy a szandékos és a sulyos gondatlansaggal okozott karok esetén az uj Ptk.
a fuvarozdt nem részesiti a rovidebb eléviilési id6 eldnyében.

Az 0j Ptk. lehetdvé teszi, hogy a bizomanyosi szerzddés targya ne csak ingd dolog
megvasarlasa legyen, azonban semmis az olyan szerzddés, amelynek alapjan a bizoméanyos
ingatlan tulajdonjogdnak megszerzésére koteles.

Megvaltoztatja az 01j Ptk. a hatalyos Ptk. azon szabdlyat is, amely szerint bizomanyi dij akkor
jar, ha az elad6 vagy a vevd az adasvételi szerzdést teljesitette. A bizomanyosnak dij akkor
jar, ha az adasvételi szerzdédést megkototték, vagy ha a szerzdédés megkotésére a megbizo
érdekkdrében felmeriilt okbol nem keriilt sor.

Az uj Ptk. eltér a hatidlyos Ptk.-tol a bizomanyos belépési joga tekintetében is, és
egyértelmiivé teszi, hogy a bizomanyost belépési jog akkor illeti meg, ha a dolog forgalmi
értéke nyilvanos informacio alapjan egyértelmiien megallapithato.
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Az 0j Ptk. a kozvetitéi szerz0dés korében eltér a 86/653/EGK iranyelv és a hatdlyos magyar
jog szabalyozasi logikajatol, és altalanos jelleggel szabalyozza azokat a jogviszonyokat,
amelyek targya a kozvetité megbizoja és harmadik személy kozott szerz6dés megkdtésének
elOsegitésére iranyuld tevékenység folytatdsa. A szabalyokat a szerint valasztja kiilon az 0j
Ptk., hogy a jogviszony eseti vagy tartos-e.

Az 0j Ptk. kiterjeszti a szallitmanyozasi szerzodésnek a hatalyos Ptk. 514. § (1) bekezdésében
talalhato fogalmat, tekintettel arra, hogy a szallitmanyozé tevékenysége a Ptk. hatalybalépése
Ota lényegesen szélesebbé valt. Egyértelmlivé teszi, hogy a széllitmanyozasra mennyiben
alkalmazandoak a fuvarozas, és mennyiben a bizomany szabdlyai, e tekintetben ugyanis a
hatéalyos Ptk. szabalya szamos értelmezési problémahoz vezetett.

Az uj Ptk. 0j szerzddéstipusként bevezeti a bizalmi vagyonkezelési szerzddést, melynek
kiindulopontja a tulajdoni alapi bizalmi vagyonkezelés. Az j Ptk. a bizalmi vagyonkezelés
legfontosabb maganjogi szabalyait adja csak meg, ezért kiilon kapcsolodd szabalyozasra lesz
sziikség a kovetkezOkben: a vagyonkezeldi tevékenységet végzokkel szemben tdmasztott
kovetelmények, a vagyonkezelok nyilvantartdsdnak vezetése, a vagyonkezelés ado- és
illetékjogi rendje, a vagyonkezelok kotelezd feleldsségbiztositdsa, a kezelt vagyon
vagyonkezel$ altal torténd nyilvantartasanak szabalyai és a vagyonkezelO ellenérzésének,
feliigyeletének szabalyai.

A bérleti jog megsziinését az 0j Ptk. a hatalyos Ptk.-nal részletesebben szabalyozza. A térvény
a felmondasi id6t a hatdlyos szabalyozastol eltérden rogziti, igazodva ahhoz, hogy a bérleti
jogviszonyok kiilonbozd helyzetekben, eltérd sziikségletek és igények fedezésére jonnek 1étre.
Az 1 Ptk. rendezi azt a helyzetet is, amely abbdl adodhat, hogy a felmondasi iddt valamelyik
fél nem tartja be, vagy nem megfeleléen alkalmazza, mert ekkor nem a felmondas
jogszertitlenségét és ezaltal a szerzOdés megsziintetésére valo alkalmatlansagat mondja ki,
hanem a felmondast 4tértelmezve azt a kovetkezd iddszakra (nap, hét, honap, negyedév stb. a
bérfizetés alapperiodusanak megfelelden) rendeli érteni.

Az 10j Ptk. egyértelmivé teszi, hogy letét targya csak ingd dolog lehet, ingatlan 6rzése csak az
értékesokkentd behatasok elleni feliigyeletben allhat, amely a megbizési szerzddés szabalyai
ala esik. Az 1j Ptk. a letétet — a hatalyos Ptk.-hoz hasonléan — nem reéalszerzodésként, hanem
konszenzualszerzédésként szabalyozza.

A rendes letétnek két alfaja van: az egyedi és a gyijté letét. A hatalyos Ptk. a gyijté letétet
nem szabalyozza. Az 0j Ptk. diszpozitiv f6szabalyként feljogositja a letéteményest az azonos
fajtaju és mindségli helyettesithetd dolgok ,,0sszevegyitve” valé meglrzésére, a letéteményes
azonban nem szerzi meg sem a letett dolgok tulajdonjogat, sem a letett dolgokkal valo
rendelkezés jogat.

A rendhagyo letét kifejezést a hatalyos Ptk. ugyan nem hasznalja, azonban a 472. § tartalmaz
a rendhagyd letétre vonatkozd szabélyozast. Az 0 Ptk. a rendhagyo letét 1étrejottének két
feltételét részletesen szabalyozza, és ennek révén megteremti a rendhagyd zéalogjog
lehetdségét is.

Az 0j Ptk. a hatalyos Ptk.-nal részletesebben szabalyozza azokat a jogviszonyokat, amelyek
arra iranyulnak, hogy az aru a gyart6tdl eljusson a fogyasztdig. A bizoményon tul, az 1) Ptk.
onallo szerzédéstipusként szabalyozza a kozvetitdi, a forgalmazasi és a jogbérleti (franchise)
szerzOdést.

26



A hatalyos Ptk. egyetlen rendelkezést tartalmaz a bankhitelszerz6désrol, amely a gyakorlatban
szamtalan értelmezési problémahoz vezetett. Az 0j Ptk. egyértelmiivé teszi, hogy a
hitelszerz6dés 6nallod szerzodéstipus, amely annyiban analdg az eldszerzédéssel, hogy annak
alapjan a hitelez6t szerzodéskotési kotelezettség terheli. Eltér ugyanakkor a hitelszerzodés az
elészerzodéstdl annyiban, hogy mar maga a hitelszerzddés is joghatast valt ki: a hitelezd
koteles lesz rendelkezésre allni, ennek ellentételezéseként pedig az ados dijat koteles fizetni.

A kolcsonszerzOdés korében az 1 Ptk. — szakitva a hatalyos Ptk.-ban alkalmazott
terminolégiaval — a hitelezd és az ados f6 kotelezettségét meghatarozott pénzodsszeg
fizetésében jeloli meg. Az 10j Ptk. nem kivanja az adost a kolcsondsszeg felvételére
kényszeriteni, ezért rogziti, hogy az adoés nem koteles a kolcsondsszeg igénybevételére,
viszont koteles rendelkezésre tartasi dij megfizetésére.

Az 0j Ptk. 6nallo fejezetben szabalyozza a betétszerzddést, és egyértelmiivé teszi, hogy annak
targya pénz. A betét elhelyezdje pénzének a betét elfogaddja részére vald atadasaval elvesziti
a betett pénz feletti tulajdonjogat, és annak helyébe a hitelintézettel szemben egy kdtelmi
jellegti hitelezdi kovetelés 1ép. A betét kiillonbozé megjelenési formait az uj Ptk. nem
szabalyozza.

A hatalyos szabalyhoz képest az 1) Ptk. egyértelmiivé teszi, hogy folyoszdmla-szerzddésnél
nem kell kolcsonos koveteléseknek fennallni a felek kozott, elégséges ennek lehetdsége is.

Az 0j Ptk. fizetési szamla néven szabalyozza Uijra a hatalyos Ptk.-ban bankszamlanak nevezett
szerzddést, €s csupan a fizetésiszdmla-szerzddés fogalmat és az abbol fakado legfobb jogokat
és kotelezettségeket hatarozza meg.

A hatélyos jogbdl hidnyzik a fizetési megbizas szabalyozasa, melyet az 0j Ptk. potol.

A hatéalyos jog lényegét tekintve nem szabalyozza a faktoringot, és a gyakorlat rendkiviil
sokféle jogviszonyt nevez faktoringnak. Az 0j Ptk. faktoring szerzédésként ezért kizarolag
azokat a finanszirozasi c€li szerzddéseket szabalyozza, amelyek esetén a kovetelés
atruhdzasara a faktor altal nyujtott hitel fedezeteként koteles az adds, és amelyben a faktort
nemteljesités esetén visszkereseti jog illeti meg.

A gyakorlatban a kiilonféle lizingszerz6dések nagyon sokfélék, igy altalaban a
lizingszerz8dés szabalyozasa nem lehetséges, ezért az 0j Ptk. {ij szerz8déstipusként kizarolag
a pénziigyi lizingszerz0dést szabalyozza.

A hatalyos Ptk. a kezességet a kotelmi jog altalanos szabalyai kozott, szerzddést biztositod
mellékkotelezettségként szabalyozza, az uj Ptk. viszont a kezességet a kotelmi jog kiilonos
részében, az egyes szerzddések kozott helyezi el. Az 1j szabdlyozas szerint kezességet
barmilyen tartalmu kotelezettségért lehet vallalni, igy jovObeli vagy feltételes kotelezettségért
is, valamint nemcsak egy meghatarozott kotelezettségért lehet kezességet vallalni, hanem
meghatarozott kotelezett meghatarozott jogosulttal szemben fennalldé valamennyi
kotelezettségének biztositdsara, illetve a kotelezett és a jogosult kozotti, meghatdrozott
jogviszony alapjan fennalld Osszes kotelezettség biztositasara is. Az 0j Ptk. qj altipusként
kodifikdlja a kartalanitd kezességet, amely a sortartdsos kezességhez képest még jobban
megerdsiti a kezes helyzetét, valamint szabalyozza a fogyaszto altal vallalt kezességet is.
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A hatélyos Ptk. a garanciaszerzddést nem szabalyozza, csak a bankgaranciat hatarozza meg, e
meghatarozas azonban nem teszi lehet6vé a bankgarancia és az okmanyos meghitelezés
(akkreditiv) elhatarolasat. Az 0ij Ptk. egyrészt egyértelmiivé teszi, hogy garancidt nem csak
bank vallalhat, masrészt elhatarolja a garancidt az okmanyos meghitelezéstl, amely nem
biztositék, hanem fizetési méd. Az 0j Ptk. egyértelmiien elhatarolja a kezességet és a
garanciat is.

A biztositasi szerzodések korében az 0 Ptk. fogyasztoi szerzddések esetén — meghatarozott
torvényi feltételek betartasa mellett — elismeri a rautalé magatartdssal torténd szerzoédéskotést,
¢€s egyben pontositja, hogy a biztositd hallgatdsa mikor eredményezi a szerzodés létrejottét.
alatt kovetkezik be. Az 1) Ptk. a biztositasi szerzédések altalanos szabalyaként rogziti a
csoportos biztositds szabdlyait; rendezi, hogy csoportos biztositds esetén ki mindsiil
biztositottnak, a biztositot kivel szemben terheli tajékoztatasi kotelezettség, a szerzodésbe
hogyan lehet belépni stb. A karbiztositasoknal a hatalyos Ptk.-t6l részben eltérve rendezi a
tobbszords biztositast. Uj szaballyal kivanja az uj Ptk. a biztositot késedelem nélkiili
teljesitésre késztetni a biztositasi esemény bekovetkezését kovetden.

Az 0j Ptk. a hatdlyos Ptk. szabalyainal pontosabban hatdrozza meg, hogy feleldsségbiztositas
esetében a biztositott altal okozott mely kéarokért all helyt a biztositd. Az 0j Ptk. az
Osszegbiztositas kozos fogalma ala helyezi az életbiztositast és a balesetbiztositast, ezekre
elobb kozos rendelkezéseket ad, majd megallapitja a két altipus kiilon szabalyait. Az
Osszegbiztositasokra az 0j Ptk. kifejezetten megengedi a tobbszori biztositast.

Az 0j Ptk. — szemben a hatalyos Ptk.-val — megadja az életbiztositasi szerzédés pontos
fogalmat. Kifejezetten szabédlyozza a varakozasi 1d6t, és a hatdlyos jogndl arnyaltabban
rendezi a dijfizetés elmulasztasanak kdvetkezményeit életbiztositas esetén.

Az 0j Ptk. bevezeti az egészségbiztositast. Ez a szerzOdésfajta vegyes jellegl, ezért az 0j Ptk.
részben a karbiztositas, részben az €letbiztositas szabdlyainak alkalmazasat irja eld.

Az 0j Ptk. fenntartja a polgari jogi tarsasagi szerzodést szerzodéstipusként, a hatalyos Ptk.-nak
a polgari jogi tarsasdgra vonatkozd szabdlyait ugyanakkor jelentdsen kibdviti. Az 1) Ptk.
tudatosan feladja a hatalyos Ptk. altal eredetileg meghatarozott tilalmat kereskedelmi
tevékenység folytatdsara. Ugyancsak nem alkalmazza az lizletszerliséget mint elhatarolasi
ismérvet, mivel ez mar a hatalyos Ptk. alatt sem bizonyult alkalmas elhatarolasi ismérvnek a
polgari jogi tarsasag és a gazdasagi tarsasagok kozott. Az uj Ptk. szerint akar kizardlag
gazdasagi célra is lehet polgari jogi tarsasagi szerzodést kotni.

A szerzddésen kiviil okozott karért valo feleldsség altalanos szabalyai kozott az uj Ptk.
tisztazza a kartéritési norma tényallasi elemeit, melynek korében kimondja, hogy a térvény
tiltja a jogellenes karokozast, azaz a kartérités feltételeként megkivant jogellenesség kiilon
bizonyitdsa sziikségtelen: a karokozas ténye Onmagéaban bizonyitja a magatartas
jogellenességét. Az 0ij Ptk. megfogalmazza azt a négy esetet, amelyben a karokozas nem
mindsiil jogellenesnek.

Az 1j Ptk. elvagja az okozati lancot az olyan karok tekintetében, amelyeket a karokoz6 nem
latott eldre és nem is kellett elore latnia.

Az 0j Ptk. véltoztat a kartérités modjanak a fészabéalyan, az eredeti allapot helyreallitasat
elhagyja a kartérités modjai koziil, és ugy rendelkezik, hogy a kéarokozo a kart pénzben
koteles megtériteni, kivéve, ha a koriilmények a kar természetben vald megtéritését
indokoljak.
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A hatalyos Ptk. nem tartalmaz szabalyt arra, hogy a karokozé vagy a karosult viseli-e a
karokozas ¢és az itélethozatal kozott az értékviszonyokban bekovetkezd valtozasokat. Az Uj
Ptk. ezt a kockézatot a karokozora telepiti, amikor ugy rendelkezik, hogy értékvaltozas esetén
a birésag az okozott kar mértékét az itélethozatal idopontjaban fennallott értékviszonyok
szerint hatarozhatja meg.

Az 10j Ptk. a veszélyes ilizemi felelosség korében — régi hianyt potolva — kimondja, hogy az
lizembentartdi mindség azon alapul, hogy kinek az érdekében miikodik az adott veszélyes
uzem.

Az 1j Ptk. tobb ponton valtoztat a mas személy altal okozott karért valo feleldsség szabalyain.
A jogi személyekre vonatkoz6 szabalyoknak az 1j Ptk.-ba torténd beillesztése miatt
sziikségessé valt az alkalmazott, a jogi személy tagja €s a jogi személy vezeto tisztségviseldje
altal okozott karok megtéritésének tjragondolasa, és szabalyozasa.

A megbizott kdrokozasaért vald felelosséget a hatalyos Ptk. a joggyakorlat igényeihez képest
rendkiviil sziiken szabalyozza, ezért az 0j Ptk. a megbizottért valo felel6sség szabalya mellett
0nallo szakaszban rendelkezik arr6l, hogy ha valamely szerz6dés teljesitése soran a szerzddés
kotelezettje harmadik személynek kart okoz, a szerzddés jogosultja tartozik e kéarokozasért
felelosséggel mindaddig, amig a karosult szdmara ismeretlen karokoz6 személyét meg nem
nevezi.

A birdi gyakorlatban tapasztalhaté terminoldgiai zavar elkeriilése érdekében az 10j Ptk.
meghatarozza a vétdképtelenség fogalmat. Uj rendelkezésként az 0 Ptk. meghatarozza, hogy
e feleldsségi alakzat tekintetében ki mindsiil gondozonak.

Az 0j Ptk. a kozhatalommal okozott karért vald feleldsség hatalyos Ptk.-beli szabalyait a
birosagi gyakorlatban kialakitott elvekkel Osszhangban pontositja. Megsziinteti az azzal
kapcsolatos bizonytalansagot, hogy a kozigazgatdsi hatarozat birosagi feliilvizsgalata
kozjegyz01 és végrehajtor jogkorben okozott karok esetén milyen eltérésekkel kell a
kozigazgatési jogkorben okozott karokért vald feleldsség szabdlyait alkalmazni. Valamennyi
tényallas esetén rendezi tovabba, hogy a szervezeti hierarchidban ki az, aki felelosséggel
tartozik.

Az 1j Ptk. 1ényegi valtoztatasok nélkiili iilteti at a termékfeleldsségrdl szolo 1993. évi X.
torvény rendelkezéseit. Nem veszi at azonban a termékfelelésségi torvény 12. §-at, mert az
felesleges, fel sem meriilhet, hogy a termékfelelésség érintené a karosult egyéb
igényérvényesitési lehetdségeit.

Mig a hatalyos Ptk. gy rendelkezik, hogy az épiiletre kifiiggesztett targyak leesésével okozott
karért a kéarosulttal szemben az felelds, akinek érdekében a targyat kifliggesztették, az 0j Ptk.
erre az esetre a tulajdonos feleldsségét irja el6 azzal, hogy a karosulttal szemben azt, akinek
érdekében a targyat az épiileten elhelyezték, az épiilet tulajdonosaval egyetemleges feleldsség
terheli. A targy épiileten valo elhelyezése szélesebb korti foglom, mint a hatalyos Ptk. altal
hasznalt kifliggesztés.

Uj szabaly a vadaszhaté allat altal okozott karért valo feleldsség. A kiilon jogszabalyokban
szabalyozott tényallasok kozil e korben az 1) Ptk. szelektalva emelt 4t egyes szabalyokat, a
feleldsségi logikat mell6zo, kartelepitd szabalyokat az 0j Ptk. hatalyba Iépését kdvetden is a
kodexen kiviili normak tartalmazzak majd.
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Az uj Ptk. végigviszi a kartérités-kartalanitds kategoridk kiilonvalasztasat, és megallapitja,
hogy a torvény altal megengedett karokozasi esetekben — ha ezt jogszabaly kiilon rendeli —
kartalanitas jar. Az uj Ptk. ezen elvi tétel egyértelmiivé tételével komoly hianyossagot potol,
¢és ezzel megfeleld elméleti hatteret teremt a kiilonbdzd jogszabdlyokban foglalt kartalanitasi
tényallasokhoz.

Viltozas, hogy az 0j Ptk. a dematerializalt értékpapirokra vonatkozo anyagi jogi szabalyokat
is tartalmazza. Nem kivan azonban teljes korien szabalyozni, e helyett csupan altalanos
szabalyozast fogalmaz meg.

A hatalyos Ptk. szerint csak az az okirat tekinthetd értékpapirnak, amit valamely jogszabaly
kifejezetten értékpapirnak mindsit. Az ) Ptk. viszont a normativ szabalyozas rendszerére
kivan attérni, ami azt jelenti, hogy tartalmi ismérvek alapjan hatdrozza meg azt, hogy mely
okiratok tekinthetok értékpapirnak.

Az 0j Ptk. — a hatalyos Ptk.-tdl eltéréen — egyértelmiivé teszi, hogy az értékpapirban foglalt
jog nem az alapjogviszony keletkezésével, de még csak nem is az értékpapir kiallitdsaval
keletkezik, hanem sziikséges az értékpapirnak a kotelezett altali kibocsatasa is.

Az 10j Ptk. a hatalyos Ptk.-nal és annak birdi gyakorlatanal szélesebb korben kivan szerepet
biztositani a jogalap nélkiili gazdagodasnak. Az 0j Ptk. a jogalap nélkiili gazdagodas szabalyai
segitségével kivanja biztositani a személyiségi jog megsértésével elért vagyoni elény
atengedését a sértett félnek, igy rendezi az indokolatlanul megbomlott vagyoni egyensulyt az
érvénytelen  szerzédések  jogkovetkezményei  korében, valamint  rugalmasan  és
kiegyensulyozott mdédon kivanja felfogni a jogalap nélkiili gazdagodas szubszidiarius jellegét.
Az uj Ptk. felfogasaban a jogalap nélkiili gazdagodas szabalyainak alkalmazasat onmagaban
nem zarja ki az a tény, hogy a felek k6zott més (rendszerint szerzddéses) jogviszony all fenn.
Az 1 Ptk. — az érvénytelen szerzddés jogkovetkezményeihez hasonléan — a jogalap nélkiili
gazdagodasnal is megsziinteti az 4llam javara marasztalas lehetdségét.

Az 1) Ptk. a megbizas nélkiili ligyvitelt nem-szerzddéses jellege kovetkeztében szerzédésen
kiviili, 6nall6 kotelemfakasztd tényként fogja fel. Ezért szabalyait — a megbizasi szerzodéses
tényallassal bizonyos rokonsagot mutatd volta ellenére — nem az egyes szerzddéstipusok
kozott, hanem az egyéb kotelemfakaszto tények kozott helyezi el. Az ) Ptk. megsziintette a
felelds Orzés intézményét, ezekben az esetekben a megbizds nélkiili iligyvitelre vonatkozé
rendelkezéseket hivja fel.

Az 1j Ptk. tartalmilag nem valtoztat az utald magatartas tényallaselemein, de azt a
kotelemfakaszto jogi tények kozott helyezi el.

A hatdlyos Ptk. a dijkitlizést és a kozérdekli célra torténd kotelezettségvallalast az egyes
szerzOdések szabalyai kozott helyezi el, noha egyik esetben sincs sz szerz6désrdl, mindkét
esetben egyoldalu jognyilatkozatbol fakad kotelem. Erre tekintettel e két jogintézményt az 1j
Ptk. az egyéb kotelemkeletkeztetd tények cim alatt helyezi el.

HETEDIK KONYV

Az 1j Ptk. a hazastars torvényes oroklési jogat megvaltoztatva az altalanos haszonélvezet-
oroklést megsziinteti, és helyette részbeni allagoroklést vezet be. Az Gij rendben az 6rokhagyo
hazastarsa csak az orokhagyoval kozosen lakott lakasra és a hozza tartozod berendezési €s
felszerelési targyakra kap haszonélvezeti jogot, a hagyaték tobbi részébdl pedig —
allagorokosként — egy gyermekrészt 6rokol.
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Az 0j Ptk. nem tartja fenn azt a hatdlyos szabalyt, amely szerint a tulélé héazastars uj
hazassagkotése megsziinteti a haszonélvezeti jogot.

A hatalyos Ptk. szerint leszarmazok hianyaban az egész hagyatékot a tal¢l6 hazastars orokli,
éspedig allagorokségként. Az 0j Ptk. ezt a torvényes Oroklési statust csak az drokhagyoval
kozosen lakott lakéasra €s a hozza tartozo berendezési és felszerelési targyakra adja meg. A
hagyaték tobbi részében az 0j Ptk. 1ényegesen valtoztat a hazastars és a sziilok mai torvényes
oroklési jogi helyzetén, mert leszarmazok hidnyaban a hazastdrs nem egyedil lesz
allagorokos; vele egy sorban (a hagyatéknak az 6rokhagyodval kozosen lakott lakast és a hozza
tartozd berendezési és felszerelési targyakat meghaladd felére kiterjedd) oOrokosok az
orokhagyo sziilei.

Az 1j Ptk. néhany kérdésben megvaltoztatja a végintézkedési jogot. Két konkrét esetben
érvényesnek ismeri el az utéorokos nevezést maradék utoorokos nevezésként (hazastars
el6orokossé nevezése, eloorokosként nevezett leszarmazo ugy hal meg, hogy nem rendelkezik
végrendelkezési képességgel).

Az 10j Ptk. — 0j szabdllyal — hazastarsak szamara lehetdvé teszi kozos végrendelet alkotasat,
fenntartva egyben a hatalyos jogot hazastarsak — 6rokhagydi mindségben is kothetd — kdzos
oroklési szerzédése tekintetében.

Az 1) Ptk. néhidny helyen pontositja a végrendelet alakszeriiségére vonatkozd
kovetelményeket. Enyhit az irasbeli maganvégrendelet alaki kovetelményein, elhagyva olyan
eldirasokat, amelyek a gyakorlatban nem nyujtottak tobbletgaranciat az okirat valodisdganak
megallapitasdhoz. Igy példaul az irasbeli maganvégrendeletnek nem lesz feltétlen
érvényességi kelléke a végrendelet keltezésének helye. Kozvégrendelet a jovoben csak
kozjegyzo eldtt tehetd, birosag eldtt nem.

A kotelesrész szabalyozasa is megvaltozik. A kitagadasi okok a hatalyos Ptk.-hoz képest
részben eltéréek, mert kitagadhato lesz az, akit végrehajtando szabadsagvesztésre itéltek, ha a
biintetését még nem toltétte ki, valamint aki nem nyujtott téle elvarhato segitséget, amikor az
orokhagyonak sziiksége lett volna rd. A kdotelesrész mértéke is megvaltozik, mert a hatdlyos
Ptk. szerinti fele mérték helyett a jogosultat annak a harmada illeti meg, ami neki — a
kotelesrész alapja szerint szdmitva — mint torvényes 6rokdsnek jutna.

NYOLCADIK KONYV

Az 0j Ptk. csak a sajat viszonylatdban, alkalmazasaban hataroz meg fogalmakat, mivel
alkotmanyjogi szempontbdl nem 4ll a tobbi térvény felett, ezért nem adhat 4gazati jellegli
értelmezési rendelkezéseket. Ez azonban nem zarja ki, hogy az egyes agazati jogszabalyok a
kodex fogalomhasznalatahoz igazodjanak.

Az 1j Ptk. elhagyja a hatalyos Ptk. jogszabaly fogalmat [685. § a)] tekintettel arra, hogy a
jogszabaly fogalmat az Alaptorvény meghatdrozza. A jogalkotasrdl szo6lo torvény feladata
annak rendezése, hogy milyen jogviszonyt milyen szintli jogszabaly rendezhet. Az j Ptk.
kimondja ugyanakkor, hogy az uj Ptk. alkalmazasaban jogszabalynak mindsiil az Europai
Uni¢ altalanos hatalyt kozvetleniil alkalmazandé jogi aktusa is.

A bejegyzett élettarsat az 0j szabalyozas kiilon nem jeloli meg a kozeli hozzatartozok és
hozzatartozok kozott, mert a kiilon torvényi szabalyozas szerint a bejegyzett €lettarsra a
hazastarsakra vonatkoz6 szabalyokat kell alkalmazni. A jogalkalmazasban felmeriilt
bizonytalansagok okan nem emliti a jegyest a hozzatartozok kozott.
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Az 10j Ptk. nem alkalmazza a gazdalkodo¢ szervezet fogalmat, ezért azt nem is hatarozza meg.
Az 10j Ptk. lesziikiti a hatalyos Ptk. fogyasztdé fogalmat, fogyasztonak az 0j Ptk. értelmében
kizarolag természetes személy mindsiilhet.

Az 1) Ptk. bevezeti a vallalkozas fogalmat, amelyet a fogyaszto ellentéteként definial:
vallalkozasnak a szakmadja, 6nall6 foglalkozésa vagy gazdasagi tevékenysége korében eljarod
személy mindsiil.

Uj fogalomként definidlja az uj Ptk. a vagyontirgy fogalmat. A vagyontargy kifejezést a
hatalyos Ptk. is hasznalta, azt azonban nem definidlta. Az 0j Ptk. szerint vagyontargynak a
vagyon aktivumai, a dolgok, a jogok és a kovetelések mindsiilnek.

Az uj Ptk. a hatalyos Ptké. 3-4. §-aiban szerepld hataridokkel kapcsolatos szabalyokat
magaban a Ptk.-ban helyezi el [8:3. §], figyelemmel a hatarid6 szamitas szabalyainak a kodex
egészére kiterjedd szabalyozasara.

3. Az 1j, részben Gj és moédosult tartalmi meglévé jogintézményekhez kapcsolodo
tobbletszabalyozasi igény feltérképezése

Mivel a 2. pontban irtak csak a legfontosabb valtozasokat tartalmazzak, ezért az 0j, részben yj
¢s a modosult tartalmi jogintézmények sziikségessé teszik a teljes jogrendszer
feliilvizsgalatat, és az 0j Ptk.-hoz kapcsolodo jogszabalyok indokolt mértékli modositasat. A
feliilvizsgalat sziikséges terjedelmének felmérése céljabol a Fehér Konyv 1. és 2. szdmu
mellékletei tartalmazzak az 0j Ptk. legterjedelmesebb konyvének a kotelmi altalanos és a
kotelmi kiilonos részbe tartozo rendelkezései altal indokolt modositasokat.

A mellékletekben foglaltakra figyelemmel, az 0j Ptk. terjedelme és a bevezetett valtozasok
mennyisége okdn a feliilvizsgalat csak olyan moddon valdsithatd meg, hogy az egyes
minisztériumok a targykoriikbe tartozo specidlis jogszabalyok altal alkalmazott minden Ptk.-
val kapcsolatos jogintézmény és terminologia esetén megvizsgaljak a hatalyos és az 0j Ptk.
rendelkezéseit, felderitik azok esetleges eltérését, €s ennek megfelelden keriilnek modositasra
a specidlis jogszabalyi rendelkezések. Ha a hatalyos és az 0j Ptk. rendelkezésének eltérése,
annak pontos tartalma ¢és indoka a szakminisztérium szamara nem allapithatdé meg, ugy
megkeresésre a KIM szakértdinek kell ebben segitséget nyljtaniuk.

A jogrendszer feliilvizsgélata soran figyelemmel kell lenni arra, hogy az 0j Ptk. a hatalyos
Ptk.-hoz képest egyes alapelveket kifejezetten nem fogalmaz meg, illetve egyes, a kodex
egészén 4athuzodo fogalmakat mdas tartalommal vagy egyaltalin nem hasznal. Ebbdl
kovetkezOen, ha egyes agazati jogszabalyok szabalyozasuk soran a hatalyos Ptk.-ban
megfogalmazott alapelveket vagy fogalmakat kivanjak fenntartani, ugy ezeket maguknak kell
meghatarozniuk.

A jogszabalyok modositasa soran atgondolast és dontést igényel az a kérdés is, hogy a
jogrendszerbe elhelyezésre keriiljenek-e, €s ha igen, pontosan hol, azok a rendelkezések,
amelyek a hatalyos Ptk.-ba 2010-2012. években keriiltek be, és amelyek az uj Ptk.
absztrakcios szintjére és idotallosagara figyelemmel az 0j Ptk.-ban nem szerepelnek. Ezeket a
rendelkezéseket tartalmazza a 3. szdmu melléklet.

Emellett 1) jogszabalyok megalkotasa is sziikséges az alabbi targykorokben.

ELSO KONYV
Uj jogszabaly megalkotasa nem indokolt.
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MASODIK KONYV

Torvényi szabalyok sziikségesek az eldzetes jognyilatkozatok nyilvantartasarol, azonban
dontést igényel, hogy ezt kiilon térvényben vagy a gondnokoltak nyilvantartasarol szolo
torvény modositasaval indokolt-e szabalyozni.

Torvényt kell alkotni a tAmogatott dontéshozatalrol.

HARMADIK KONYV
Jogszabalyt kell alkotni az egyes jogi személyek atalakulasar6l, azonban dontést igényel,
hogy torvényi vagy kormanyrendeleti szinten sziikséges-e a szabalyozas.

NEGYEDIK KONYV

Szabalyozni kell a hazassagi és élettarsi vagyonjogi szerzddések orszagos nyilvantartasat,
azonban dontést igényel, hogy a nyilvantartast ki vezeti majd. E dontéstdl fiigg az is, hogy
sziikkséges-e kiilon torvényi szabalyozas, mert ha a nyilvantartas vezetése kozjegyzoi
hataskorbe kertil, akkor lehetséges megoldas a kozjegyz6i nemperes eljarasrol szolo torvény
modositasa is.

OTODIK KONYV
Onallo torvényt kell alkotni a szomszédjogok és a telki szolgalmak egyes kiilonds
szabalyairol.

Kiilon torvényi szabalyozés sziikséges a hitelbiztositéki nyilvantartasrol.

HATODIK KONYV

Torvényileg kell szabalyozni a bizalmi vagyonkezeldi szerzodéssel kapcsolatos specialis
rendelkezéseket, azonban dontést igényel, hogy egy kiilon torvény indokolt-e, vagy tobb
agazati torvény ¢és kormanyrendelet, illetve térvénymodositas Gtjan is megvalosithato-e a
szabalyozas.

Sziikségesnek tlinik a lakds és a nem lakds céljara szolgald helyiség bérletérdl szolod
szabalyozas feliilvizsgalata, azonban dontést igényel, hogy 0j térvények megalkotasa vagy az
1993. évi LXXVIIL torvény novellaris modositasa indokolt-e.

Sziikséges a betét kiilonbozé megjelenési formdinak szabdlyozasa, azonban dontést igényel,
hogy milyen betéti formakat, milyen szintii jogszabalyban kell rendezni.

HETEDIK KONYV
Uj jogszabaly megalkotasa nem indokolt.

NYOLCADIK KONYV
Uj jogszabaly megalkotasa nem indokolt.

4. A jogalkalmazas megkonnyitését elosegito kiegészito eszkozok
Az 1) Ptk. hatalybalépése lehetdséget biztosit arra, hogy a jogalkotd olyan eszkozoket is

kifejlesszen és a jogalkalmazok kezébe adjon, melyek segitik a maganjogi jogszabalyok
alkalmazasat. A technikai fejlodéssel mar rendelkezésre allnak olyan eszk6zdk, amelyek
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kifejlesztésiiket kovetden eldsegithetik, hogy a jogalkalmazdok gyorsan, egyszeriien,
ugyanakkor teljesen jogszabalyszeriien jarjanak el.

Ilyen megoldas lehet egy kamat-kalkulator kifejlesztése, amelybe a felhasznald beviheti a
szamitashoz sziikséges adatokat (toke Osszege, esedékesség napja, kamat fajtaja, torvényes
kamat esetén ennek kivalasztasa, szerzodésben kikotott kamat esetén a kamat mértéke, a
kamatszamitds utolsé napja), majd mindezeket kdvetden a kalkulator megadja a kivalasztott
napon fennallo teljes tartozas 0sszegét, és annak 0sszetevoit.

A kamat-kalkulator tovabbfejlesztése lehet a tartozas-kalkulator, amely nemcsak a kamat
szamitasat végzi el, hanem az egyes részteljesitések valamint koltségek iddpontjara és
Osszegére vonatkoz6 adatok bevitelét kdvetden, az esetleges jogosulti rendelkezésnek, vagy
ennek hianyaban a torvényi sorrendnek megfeleléen [6:46. §] elszamolja a részteljesitéseket,
¢s ezt kovetden megadja a kivalasztott napon fenndlld teljes tartozas Osszegét, €s annak
Osszetevoit.

Az 1j Ptk. Uj jogintézményként bevezeti annak a lehetdségét, hogy a birdsag itéletében ugy
rendelkezzen, hogy a tartasdij évente, a kovetkezd év januar 1. napjatél a Kozponti
Statisztikai Hivatal altal kdzzétett éves fogyasztoi arindex novekedésének mértékével — kiilon
intézkedés nélkiil — moédosuljon [4:207. §]. A jogalkalmazoktol érkezett jelzések alapjan ez a
rendelkezés — bar céljat tekintve helyes — gyakorlati problémékat fog okozni, mert az éves
fogyasztoi arindex kozzétételére nem keriil sor janudr 1. napjan, igy a kozzététel id6pontjaig
sem a jogosult, sem a kotelezett nem tudja, hogy januar 1. napjatdl a tartasdij Osszege
pontosan mekkora. Erre figyelemmel az éves fogyasztoi drindex kozzétételének idépontjaban
minden évben, minden egyes tartdsdij vonatkozasaban a feleknek ki kell szdmolniuk, hogy a
mar teljesitett 0sszegeket figyelembe véve milyen Osszegli a kotelezett tartozasa. Annak
érdekében, hogy ennek kiszamitdsa és a tartozas pontos Osszegének meghatdrozasa ne
okozzon minden évben Ujabb jogvitakat, célszeri lenne egy tartasdij-kalkulator
kifejlesztése, amely a tartdsdij meghatarozasanak idopontja, a tartasdij meghatarozott 6sszege
valamint a megfizetett tartadsdijak Osszege és a teljesités idOpontja alapjan megadja a
kivalasztott napon fennallo teljes tartozas dsszegét, és annak Osszetevait.

A fenti kalkulatorok akkor toltenék be maradéktalanul funkcidjukat, ha azok a KIM altal
keriilnének kifejlesztésre ¢s hivatalos honlapon elhelyezésre, azok az aktuélisan hatdlyos
jogszabalyok rendelkezéseinek megfelelGen, hitelesen szamitanak ki a tartozas 0sszegét, igy a
birosagok, a kozjegyzok, a végrehajtok és valamennyi allampolgar egyszeriien, gyorsan és
megbizhatéan hasznalhatna. Ezen kalkulatorok perbeli alkalmazésa jelentdsen megkonnyitené
a felek és a birdsag helyzetét is, hiszen a vagyonjogi perekben szamos esetben probléma a
tartozas 0sszegének meghatarozasa, sokszor akkor is, ha az annak alapjaul szolgalo tények és
adatok nem vitasak.
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