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AZ ELLENGRZES SZERVEZESERE VONATKOZO ADATOK

t Az ellendrzést végzd szervezet:

P A vizsgalat célja:

! Ellendrzott szervezet(ek):

I Alkalmazott ellendrzési eszkdzok és

i madszertanok:

 Ellendrzott iddszak:

b Ellendrzés id6tartama:

§ IdGigény (ellendri munkanapok
I szama):

l Vizsgalatvezeto:

Az ellendrzésben kozremUkodott
| belsd ellendrok:

f Az ellendrzott idészakban
# hivatalban lévd vezetdks
Rl R e

Menyhért és Tdarsa Konywvizsgald, Pénziigyi
Tandcsadé Kft. Békéscsaba, Andrassy ut 18-20. C.
h.2/3

Annak megallapitdsa volt, hogy a Kerékparral

a kérnyezetvédelemért, kerékparforgalmi ha-
I6zat fejlesztése Dévavanydn megnevezési DAOP-
3.1.2./A-11-2011-0005 projektszami megvaldsult
beruhazas megjel6lt kockazati tényez6irdl a meg-
bizo objektiv képet kapjon.

Dévavanya Varos Onkormanyzata

Kiilsé szolgdltatd bevondsaval a belsé ellen&rzési
tervben foglaltak vizsgalata.

Aht. 70. § (1) a-c. pontjai. A koltségvetési szervek
belsé kontrollrendszerérdl és belsé ellendrzésérdl
52616 370/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet

A 4/2011. Korm. rendelet 105. § -108. §-ai altal
részben  determindltak. A megbizdas spe-
cifikumaibél  addéddan  déntéen  kdzvetlen
vizsgalati megkdzelitési méd, a sajaterdt érinté
kockazatokban egyedi és tételes tesztelés.

2011. junius 27. - 2014. februdr 28.

2014. 04. 23. — 04. 30. k6z6tt megszakitasokkal,
majus 1- 5 kdzott felfiggesztés, 05. 07-08., 12-15

6 ellendri munkanap, szerzédés szerint.

Menyhért Istvan, megbizasi szerz6dés alapjan

Gyurkdné Bondar Anna, megbizé levél

Menyhért Istvan, megbizé levél

Balogh Csilla, jegyz8

Szlicsné Horvath Margit, a Gazdalkodasi Iroda
vezetbje, Feke Laszlo, a Miszaki Iroda vezetdje,
Ernyes Csilla palydzati ref. folyamatos

Név / szervezet vagy szervezeti egység /
idGintervallum
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VEZETO! OSSZEFOGLALO
Az ellenérzés targya és terjedelme
A vizsgalat sordn felmértik és értékeltiik Dévavanya Varos Onkormanyzata Képviseld-
testiiletének  405/2013. (X.31.) szamd hatdrozata alapjan a  Kerékparral a
kérnyezetvédelemért, kerékparforgalmi hélozat fejlesztése Dévavanyan megnevezésl DAOP-
3.1.2./A-11-2011-0005 projektszam( megvaldsult beruhdzas megjel&lt kockazati tényezdit.

Mintavételezés esetén a mintavétel médja, a minta mérete és a minta altal biztositott
ellendrzési lefedettség bemutatasa

Killonbdz6 jogszabalyok, de kiemelten a 4/2011. (1. 28.) Korm. rendelet sz6l a 2007-2013
programozasi idészakban az Eurdpai Regiondlis Fejlesztési Alapbol, az Eurdpai Szocialis
Alapbél és a Kohézids Alapbdl szarmazé tamogatasok felhasznalasanak rendjérél. Ennek
kiemelten a 105-108. §-aban foglaltak behatéroltdk ezen megbizas teljesitésenek jog- és
hataskérét. E determinacidra a belsd ellendrzés soran mindvégig figyelemmel voltunk.

A 105. § (1) bek. szerint: ,,A tAmogatdsi igény jogosultsagdt és a kaltségvetésbol nyujtott
tamogatis felhaszndlasat a jogszabalyban, a felhivsban, a tamogatoi okiratban és a
tAmogatasi szerzédésben meghatdrozott szervek ellendrizhetik. A kedvezményezett koteles
minden, az ellenérzéshez sziikséges felviligositast ¢s egyéb segitséget megadni. Az
ellendrzések lefolytatisira a timogatasi dontés meghozataldt, a tamogatoi okirat kiadasat
vagy a tamogatdsi szerzddés megkotését megelozoen, a koltségvetésbdl nyujtott tamogatas
igénybevétele alatt, a tdmogatott tevékenység befejezésekor, illetve lezardsakor, valamint a
lezarast kdvetden kertilhet sor.”

A megbizé 6nkormanyzat kockdzati tényezéként az aldbbiakat jelGlte meg:

Az értékhatdr megallapitasa, kiilonds tekintettel az egybeszémitas szabalya, kézbeszerzési
eljaras tipusainak helyes megvélasztasa, az ajanlati felhivds kdzzététele jogszabalyban
meghatarozottak szerint.

Pénziigyi kockazat a beruhdzas lebonyolitasa sordn felmerilt tébbletkiadasok, a palyazathoz
sziikséges dnerd mértékének biztositdsa.”

A vizsgalat soran tekintettel voltunk a projektellenérzés tébbfazisu ellendrzésére és a
konyvvizsgaloi jelentésekre, gy az ellendrzés alapvetSen a pénziigyi kockdzatokkal
kapcsolatban vett mintat, ami.a tébbletkiaddsokhoz és a sziikséges nerd mértékenek
hiztositdasahoz kapcsolddott és a likvid forrasok idgszakos meglétére korlatozodott.

Meg vagyunk gy6z&dve arrdl, hogy az elvégzett munka elégséges volt ahhoz, hogy a jelzett
kereteken beliil megalapozott véleményt formalhassunk.

F&bb megallapitdsaink a kovetkezdk:

A./ A kézbeszerzési eljarashoz kapesolédd kockazati tényezdk értékelése sordan a belss
ellenérzés nem tett 6nallé megallapitisokat, minthogy az elsédlegesen a hivatkozott
jogszabalyban nevesitett szervezetek kompetencidja. A belsé ellenbrzés keretében
megvizsgaltuk az e témakorokben készilt tgyndkségi jelentést, az abban foglaltakat
tudomasul vettik.

Tekintettel arra, hogy a beruhdzishoz jelentds unids forras kapcsolédott a DARFU
kozbeszerzési utéellendrzési jelentést készitett 2012, november 14-én, ami kiterjesztettebb
ugyan, mint amit a bels6 ellenérzés keretében vizsgdini kellene, de ez a vizsgalati
megkdzelitést nem befolydsolta, minthogy az a Iényeget érintSen megfelel az dnkormanyzat
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kizheszerzési szabalyzatanak bels§ ellendrzésril 52616 fejezetében foglaltaknak.




A bels§ ellenfrzés keretében a csatolt utdellenérzési jelentésben foglaltakat tekintettiik
iranyaddnak, és kiemeltiik a legfontosabb megallapitasait.

A belsé ellenbrzés keretében tudomasul vettiik, hogy a kozbeszerzési eljaras a kotelezd
tartami elemek hidnya miatt nem felelt meg a kbt. el6irdsainak, de azt dgy értékeltik, hogy
az elsédlegesen nem az &nkormdnyzat hibdja, hanem az eljdrasba bevont szervezete.
Hangstlyozzuk, hogy e tény az unis forrdsok lehivhatésagdt nem zarta ki. A jovére

vonatkozo tanulsagok levondsa azonban kiemelten fontos.

B./ A kerékparral a kérnyezetvédelemért, kerékparforgalmi hélézat fejlesztése Dévavdnyan
megnevezésli DAOP-3.1.2./A-11-2011-0005 projektszami megvaldsult beruhazds megjelolt,
a sajat eré témakorére vonatkozé kockdzati tényezGivel dsszefliggésben megallapithato,
hogy azok ténylegesen kockazatokat takartak.

A beruhdzas kdltsége a kdvetkez8k szerint alakult:

tamogatasi szerzGdés szerint tényleges koltségek alakulasa

6ssz.kts tamogatds | sajaterd tény. kts. igény.tam. | sajaterd

Osszesen | 106.087.101 | 95.478.391 | 10.608.710 | 104.054.600 | 93.649.140 | 10.405.460

A tabldzatbél lithatd, hogy a projekt az elGirdnyzott koltségkereteken belll keriilt
elszamoldsra és a megfelel6 forrasosszetétel szerint valdsult meg. Az dnkormanyzat
7.830.139 ft Gnerd tamogatast kapott, ezt az Gsszeget azonban az eljdrok nem tudtak
maradéktalanul lehivni, minthogy az adott hdnapban nem volt annyi a beadott szamlak
értéke, hogy a kapott tamogatast teljes egészében érvényesiteni lehessen. A 4.672.296 Ft
snerd tamogatasbol késébb 184,150 Ft- t vissza kellett utaini.

Az énkormanyzat a szamviteli nyilvantartdsok alapjan a lehivott dner6 tdmogatds dsszegén
felll tovadbbi sajat forrast forditott a vizsgalt beruhdzas megvaldsitdsara, igy azt ténylegesen
112.068.788 Ft értékben aktivalta.

Az dnkorméanyzat aktudlis pénziigyi pozicidja valamennyi érintett évben lehetdvé tette, hogy
a jelzett 6nerf-tdmogatdst megelSlegezze.

A megallapitisok és a javaslatok részletes leirasa az ellendrzési jelentés tovabbi részében
taldlhato.

Az ellenbrzési jelentés-tervezetet az ellendrzdtt teriiletek vezetdivel egyeztettik, az
érintettek arra nem tettek érdemi vitatd észrevételt, egyeztetd (zard) megbeszélést sem
kezdeményeztek, igy a vizsgélatot a megbizott lezdrtnak tekinti, minthogy vitas alldspont
nincs. (370/2011. {XH. 31.) Korm. rendelet 42. § (5)-(6) bek., 43 §. (1) bek.}.

Az eliendrzés nyoman kialakitott véleményiink a vizsgdlt teriletrdl, illetve folyamatokrdl
é’isszességébeni:

A Kerékparral a kérnyezetvédelemért, kerékpdarforgalmi haldzat fejlesztése Dévavanyan
megnevezésd DAOP-3.1.2./A-11-2011-0005 projektszamui megvaldsult beruhdzds megjel8it
kockdzati tényezbire adott vélaszokat, a vizsgdlat megéllapitasait két relacidban kellett
értékelni.




Al A kOzbeszerzési eljardsokra vonatkozé vizsgalati megallapitdsok megitélése, valamint

B./ a beruhazas lebonyolitisa soran felmeriilt tobbletkiadasok, a palyazathoz sziikséges Snerd
mértéke biztositasanak, pénziigyi kockazatainak vonatkozdsaban.

Véleménytinket az A/-B./ pont vonatkozasdban az eltérd megitélés miatt nem vonhattuk
Ossze, fliggetlenill att6l, hogy mindkét témakérben jelentds mértékben tamaszkodtunk a
tamogatdsok felhasznaldsdnak rendjérél szol6 jogszabéalyban foglalt szervezetek, intézmények
megallapitasaira.

Az A./ pont vonatkozdsiban a vizsgdlat eredményei alapjan véleményiink a vizsgalt

terlletrdl, az attekintett folyamatokrél: Gyenge

Ez az Gt lehetséges kategdria kézil a harmadik. Sziikségesnek latjuk a besorolds tartalmi

jellemzdinek ismertetését, ami az alabbi:
Az ellendrzés ,gyengének” értékelt teriiletein a belss ellendrzési pontok vagy folyamatok rend-
szere tobb hidnyossdgot is mutat, vagy a szervezeti egységek szintjén esetleg teljesen hidnyzik. A
szervezeti egységek lehetséges pénziigyi veszteségeinek kockdzata nagy ezeken a terileteken. A
teljesitményt a szervezeti egység vezet§i nem kévetik nyomon és nem fellgyelik megfelelen, de
az alkalmazott irdnyelvek és eljdrasok sem minden esetben elég hatékonyak ahhoz, hogy az elle-
ndrzési pont vagy folyamat mdkadjon.

Korabban mar jeleztiik, de itt is fontosnak tartjuk megismételni: a kézbeszerzési eljiaras az
egyes kotelezd tartami elemeinek hidnya miatt nem felelt meg a kbt. elSirdsainak, de azt tgy
értékeltiik, hogy az elsGdlegesen nem az énkormanyzat hibdja, hanem az eljarésba bevont
szervezeté,

A B./ pont vonatkozasdban a vizsgalat eredmeényei alapjdn véleményiink a vizsgalt

terliletrdl, az dttekintett folyamatokrdl: korlatozottan megfeleld

Ez az ot lehetséges kategdria kéziil a mdasodik legjobb. Sziikségesnek latjuk a besorolas

tartalmi jellemz8inek ismertetését, ami az alabbi:
Az ellendrzés | korlatozottan megfelelének” itélt terilletei a legtobb tekintetben megfelels
kontrollokkal rendelkeznek, és elfogadhaté teljesitmenyt mutatnak. A jelzett teriilet
vonatkozdsaban a kincstari megéllapitdsok azonban arra utalnak, hogy a bels§ ellen6rzési pontok
vagy folyamatok rendszerét nem minden esetben mikodtetik, illetve kévetik nyomon
megfeleléen. Ha az adott teriilet vagy szervezeti egyseg vezetbje nem tesz megfelel§ korrekcids
intézkedéseket, akkor a belsé§ irdnyitisi és ellendrzési rendszerben lényeges hidnyossdgok
alakulhatnak ki a kesGbbiekben. A szervezeti egység szintjén alkalmazott iranyelvek és eljdrdsok
altalaban hatékonyak, és az ellendrzési megallapitasok altaldban csak olyan gyengeségekre
utainak, amelyek a szokdsos munkafolyamatok mellett korrigdlhaték a vezetés beavatkozdsa
nélkil

A vizsgalat 8sszegzé véleménye mellett szikségesnek latjuk régziteni: ha egy lehetséges
tdmogatast az érintett felek nem tudnak csak részben érvényesiteni, az mindenképpen
mulasztds. A projekt koordindlasiaba bevont kiilsé szervezet felelGssége azonban ebben az
esetek tobbségében meghatdrozé. A lehivasra 4l 30 nap ugyanis altaldban elégséges
annak elGkészitésére, hogy legaldbb a tdmogatds meghatdrozé része érvényesithetd legyen,
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./
RESZLETES MEGALLAPITASOK

Dévavénya Varos Onkormdnyzat Képvisel6-testllete a 272/2011. (ViL 26.) Kt
hatarozatdban déntott, hogy a vonatkozd palyézati felhivas alapjan a jelzett cimd és
szamu felhivdsra palydzatot nydjt be a vizsgdlt projekt megvaldsitasara.

A.] Az énkormdnyzat a beruhdzdshoz kapcsolodd kézbeszerzési eljdras kockdzati
tényezdi kozott kiemelten kezelte az értékhatar megallapitdsdt, kilonos tekintettel az
egybeszamitds szabalyaira, tovdbbd a kozbeszerzési eljdrds tipusainak helyes
megvélasztasat, az ajanlati felhivds kozzétételének jogszabalyi megfelelGségét. A
vizsgalat soran dttekintettiik ezeket, 6sszegz8 megallapitdsaink a kovetkezdk:

Az 6nkormanyzat Kézbeszerzési Szabdlyzatdt Dévavdnya Varos Onkormanyzat Képvisel6-
testiilete 70/2012.{111.29.) szdmd hatdrozatdval hagyta jovéd és 2012. dprilis 1-én lépett
hatalyba, rendelkezéseit a hatdlybalépését kovetden felmerilt kozbeszerzések,
drajanlatkérések esetében kell alkalmazni. A szabdlyzat az egybeszamitdsra vonatkozdan
a torvényt idézi:

Az ajanlatkérének egybe kell szémitania azon hasonlé druk beszerzésére, vagy
szolgaltatasok megrendelésére irdnyuld szerz8dések értékét, amelyekkel kapesolatban a
beszerzési igény egy idében meril fel, valamint az ugyanazon épitési beruhdzds
megvaldsitisdra irdnyuld szerzédések értékét.

(Kbt. 18. § (2) bek.) ,

(3) A fentiekts! eltéréen mindig a Kbt. Harmadik Része szerinti eljarés alkalmazhatd
olyan szerzédés megkdtésére, amelynek becsiit értéke - a 18. § (2) bekezdés
alkalmazasa nélkill - szolgdltatds megrendelése és drubeszerzés eseteben 21.824.000,-
forintnal, az épitési beruhdzdsok esetében pedig 272.800.000,- forintnal kevesebb,
feltéve, hogy ezen egybe nem szamitott rész értéke nem haladja meg annak az értéknek
a hisz szdzalékdt, amit a 18. § (2) bekezdés alkalmazdsa esetén dllapitott volna meg az
ajanlatkérd a beszerzés becsilt értékeként.

(4) Amennyiben a beszerzés becsilt értéke a 18. § (2) bekezdés szerint az unios
értékhatdrt elérné, a (3) bekezdés alapjan nem alkalmazhatodak azok a rendelkezések,
amelyeket e térvény Harmadik Része a torvény alkalmazdsa aldl kivételként hataroz meg
[120. 8.

(5) Amennyiben az ajdnlatkér§ egy kozbeszerzési eljdrdson belll teszi lehet6vé a
részekre torténd ajanlattételt, minden rész értékét egybe kell szamitani a kdzbeszerzés
becsiilt értékének meghatdrozdsakor.(18. §)

A szabélyzat Vil fejezete rendelkezik az eljdrdsok belss ellendrzésérdlis. £ szerint:

LA kézbeszerzési eljdrasok belsd ellendrzést a Szeghalom Kistérség Tobbcéld
Onkorményzati Térsulds bels§ ellenbrzési egysége végzi. A jegyzb szeptember 30-ig
irashan tajékoztatot kiild a belsd ellendrzési vezet§ részére a térgyévben folyamatban
lévé és lefolytatott kdzbeszerzési eljdrasokrdl. A kézbeszerzési eljdrdsokra vonatkozo
vizsgalatok az Onkormanyzat targyévet kovetd évre vonatkozd éves eliendrzési tervébe
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beépiilnek. A kdzbeszerzési eljdrdsok vonatkozasaban a belsd ellenérzés keretében
vizsgalhatd az eljdrdsi mod kivalasztdsa, az elBkészités, az elbirdlds szempontjainak
kivdlasztdsa, az eljards lefolytatasdnak szabdlyszeriisége, a szerz6déskodtés, az
eljarasok nyilvanossaganak biztositdsa. Az éves ellendrzési tervben szerepld ellendrzési
szempontok a kockazatelemzés alapjdn kertinek meghatdrozdsra. Az ellenGrzés soran a
Koltségvetési szervek belsd kontorollrendszerér6l és belsé ellendrzésérél sz616
370/2011.(X!1.31.) Korm. Rendelet és a Bels ellendrzési kézikonyv szerint kell eljdrni. A
belsd ellenbrzési vezetd és a kdzbeszerzési tandcsadoi feladatokat kiemelten elldtd belsé
ellendr minden év janudr 1-ig médszertani Utmutatdt dolgoz ki a kozbeszerzési eljdrdsok
ellendrzésére vonatkozdan.”

A vizsgélatunk sordn bekértiik az dnkormdnyzat 2012. évi kozbeszerzési tervét (Al
melléklet) és minden lényeges iratot, bizonylatot, dokumentumot, amit a megbizds
teljesitése érdekében a kockdzati tényez6k megitéléshez sziikségesnek lattunk.
Tekintettel arra, hogy a beruhdzashoz jelentds unids forrds kapcsolddott a DARFU
kézbeszerzési utdellenbrzési jelentést készitett 2012, november 14-én, ami valamivel
kiterjesztettebb, mint amit a belsé ellendrzés keretében vizsgdini lehet. Ez azonban nem
befolydsolta a vizsgdlat szakmai megkézelitési mddjat, minthogy a kozbeszerzés
vizsgdlatdra vonatkozd belsé ellendrzési rendelkezések a lényegi kérdéseket lefedik.
Fzekbdl addéddan szakmailag nem indokolt a kozbeszerzési eljdrdsokra vonatkozd
rendelkezések néhany kiragadott elSirdsainak 6nallé vizsgdlata.

A belsS ellenérzés keretében a csatolt utdellenérzési jelentéshen (A2, melléklet)
foglaltakat tekintettiik irdnyaddnak, amit az érintettek nem kifogdsoltak meg. A
teljesség igénye nélkil kiemeljik a jelentés legfontosabb megailapitdsait.

észrevételek megfelelfség igen/nem kiemelt rovid indok
Az eljdrast megindité felhiv, 4 elem, 4igen
Szerz8déstervezet & elem, 3 nem A kbtelezd tartami elemek
hidnya.
Kozbeszerzés alapelveinek |- 2 elem, 2 igen

torténd megfelelés

Az elbirdlds sordn a BB - nem Arajaniat 30-49. old.-hoz
javaslatainak megfeleldsége kapcs. kbt. sértése

Az eljdrds lefolytatasanak - nem A kozbeszerzési eljdrds az
megfeleldsége a Kbt.-nek elébbiek miatt nem felelt

meg a Kbt, elfirdsainak.

A belsd ellendrzés keretében tudomdsul vettiik, hogy a kbzbeszerzési eljards a jelzettek

miatt nem felelt meg a Kbt. elGirdsainak, de azt dgy értékeltiik, hogy elsddlegesen nem
az dnkormanyzat hibdja, hanem az eljdrdsba bevont partneré. Hangstlyozzuk: e tény az




uniGs forrasok lehivhatésdgdt nem zérta ki, a jévére vonatkozd tanulsagok levondsa
azonban fontos.

B./ Dévavanya Varos Onkormanyzat Képvisel-testiilete a 272/2011. (VIl. 26} Kt
hatdrozataban déntétt, hogy a vonatkozd palydzati felhivas alapjan a jelzett cim( és
szamu felhivasra palyazatot nyujt be a vizsgalt projekt megvalésitasara.

E szerint a projekt dsszkoltsége és elszamolhatd kéltsége bruttd 104.437.298 Ft, melyhez
a sziikséges sajaterét, 10.443.730 Fi-t a 2011. évi kdltségvetés fejlesztési céltartaléka
terhére biztositotta. (B.1. sz. melléklet)

A vizsgalat soran céliranyosan vizsgaltuk a 2010. — 2013. évi koltségvetést, a
kdnywvizsgald dltal auditalt egyszer(sitett éves heszamoldkat. Megallapitottuk, hogy az
dnkormanyzat megfelel§ szabad forrasokkal rendelkezett, a beruhdzashoz sziikséges
sajat er§ biztositdsa nem veszélyeztette a mikddést, az esetleges jovébeni
tabbletkditségek miatti sajateré-tobblet biztositasa sem jelentett volna ilyen kockazatot.

A projektterv készitésének a datuma 2011. 07. 28. E szerint: , Projektterv Dél-Alfoldi
Operativ Program Kerékparforgalmi hdlozat fejlesztése c. pdlyazati konstrukcié
(kodszam: DAOP-3.1.2/A-11} keretében megvaldsitandd Kerékparral a
kornyezetvédelemeért, kerékparforgalmi halozat fejlesztése Dévavanyan c. projekthez.
2011. junius 1-utdn beadott minimum 500 M6 Et tamogatast igényld palydzat esetében.
A projekt nem igényelt min. 500 M¢ Ft tamogatdst, igy nem vildgos a kifras alapjan vald
indulds. A vizsgalat sordn azonban tisztazédott, hogy kezdeti nehézségrdl, technikai
kérdésrél volt sz6, amit a tovabbi iratok meger0sitettek.

A tamogatdsi szerz8dés 2012, marcius 9-én kerllt aldirdsra. E szerint a projekt tervezett
dsszkoltsége 104.437.297 H, a tdmogatas mértéke 90 %, de legfeljebb 93.993.567 Ft.
(B.2. sz. melléklet.)

A szerzédés 2012. juliusdban maodositdsra keriilt, a kapott tajékoztatds szerint dontden
a7z 4fa mértékének véltozasa miatt.

A szerzédés szerint a projekt tervezett Bsszkdltsége 106.087.101, a tamogatds mertéke
90 %, de legfeljebb 95.478.391 Ft. (B.3. sz. melléklet.)

Az dnerd tédmogatasi okirat 2012. 11. 29-én kelt, eszerint az énerd tamogatds maximalis
tsszege 7.830.139 Ft. (B. 4. sz. mellékiet.)

£7 az okirat alapvetden mds megvildgitasba helyezte a beruhdzds tovabbi vizsgdlatat. A
meghizé &nkormanyzat a belsg ellendrzés széméra a feladatokat és az érintett
kockazatokat a kovetkezdk szerint jeldlte meg: _Pénziigyi kockdzat a beruhdzds
lebonyolitdsa sordn felmeriit tdbbletkiadasok, a palydzathoz szikséges tnerd
mértékének biztositasa.”

Az eddig leirtak azt jelentettek, hogy bdr az onkormdnyzat déntése soran a fent
megjelélt dsszegd dnerdt biztositotta a beruhdzashoz, a megkotott szerz8dés szerint
kedvezményezettként, az egyes kifizetésekhez kapcsolédéan a jelzett értékd dnerd-
tamogatdsban részesuit. Leegyszer(isitve, masképpen: a beruhdzas elszdmoldsa sordn a
kimutatott sajateré elszamoldsra kerllt ugyan, de az énkormdnyzatnak latszolag a
fentebb jelzett 10,4 M6 Ft-ndl kevesebb sajat eré felhaszndldst igényelt volna a
beruhazas.

W




A valds Osszkép megitélése, a teljesitési/beisd ellendrzési feladatok maradékialan
gvalaszoldsa azonban szitkségessé tette a megvaldsult beruhdzas Gsszkoliségének

k;,. 3\,52?%‘{‘1 vizsgélatat, minthogy a sikeres pélyazati részt vétel megkdvetelt olyan tervezési

és egyéb koltségek finanszirozdsat Onerdbdl, ami a proiektelszdmoldsban nem szerepe]

ugvan, de a beruhdzas telies aktivalt értékének részét képezie.

A kényvvizsgdld altal jegyzett &sszesité pénzigyi jelentés (B.5. sz. melléklet] és az

dnkormanyzat mérlegtétele szerint a kdliségek az aldbbiak szerint alakultak:

jogcim tamogatasi szerzédés szerint tényleges kdltségek elszamolasa
kdnyvvizs, | Sssz.kis tamogatds | sajaterd tény. kis. igény.tam. | sajaterd
Ossresen 106.087.101 | 95478391 | 10.608.710 | 104.054.600 | 93.649.140 | 10.405.460
Vizsgélati

megkdzel,

Snerétam. 7.830.139 | + 4.488.14¢6

+ sajaterd 3.526.042

aktivalt 112.068.788

ber.érték

Az Bnerd tamogatas jelzett dsszegédt azonban az eliarék nem tudtak maradékialanul lshivni,
minthogy az adott hénapban nem volt annvi a beadott szamidk értéke, hogy a kapott
tamogatast telies egészében érvénvesiten] lehessan. Az elfogadott szémiadsszeg 10 %-a utédn
jart 4.672.296 Ft Snerd tamogatas, amibdl késSbb 184,150 Fi- t vissza kellett utalni. (B.6. sz
melléklet.)

;fiz Snkormanyzat szamvitell nyilvantartasal alapién (B. 7. sz. meliéklet) igazolta, hogy a
lehivott dnerd tdmogatas dsszegén felll tovabbi sajat forrdst forditott a vizsgalt beruhdzas
megvaldsitdsara, igy azt ténylegesen 112.068.788 Ft értékben aktivalta. Ez egyben azt
jelenti, hogy jelent8s tébblet-sajaterd felhaszndldsdval valdsult meg a beruhdzas.

Az dnkormanyzat akiudlis pénzigyi pozicidia azonban valamennyi érintett évben iehetdvé
tette, hogy 2 elzett Snerd-tdmogatast mesgsidlegezze.

A projektelszdmolast tébb fazisban a jogszabdlyban eléirtak szerint az Ggyndkség/és/ vagy
felhatalmazottai ellendrizték, tovabbsd a lezard pénziigvi elszamolast figgetlen kdnyvvizsgild
hitelesitetts, az v%‘ cormanyzat e é?u%‘aa%sgs :Qg%‘e“ gveinak mérlegeit pedig flggetlen
Ki?’%‘ﬁfé zﬁg a6 fital 5
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